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Végh Andras

KOZEPKORI VAROSNEGYED
A KIRALYI PALOTA ELOTEREBEN
A BUDAVARI SZENT GYORGY TER ES KORNYEZETENEK TORTENETE
‘ A KOZEPKORBAN

»A Szent Gybrgy tér a koézépkorban.” Alabbi irdsunknak ezt az egyszer(i cimet
adhatnank, ha ezzel maris félre nem vezetnénk gyanitlan olvasénkat. Hiszen Szent
Gyorgy tér, vagy kissé régiesebben Szent Gyorgy piac létezett a torok kor el6tti
Budan is, csak éppen nem azon a helyen, ahol térképeink ma jelzik. A Boldogasszony-
plébaniatemplom ¢és a varoskapuk koz6tti foteret, a heti piac helyszinét, vagyis a mai
Disz teret és Tarnok utcat nevezték igy a kozépkori lakosok. A névado a tér kézepén
(kb. a mai Honvéd-emlékmi tajan) a hazak, iizletek, elarusitd bodék f61€ magasodd
hajdani Szent Gyorgy-kapolna volt, Nagy Lajos kiraly alapitasa. Ez az atlagos budai
utcaknal valdban joval szélesebb térség az egész kdzépkor folyaman viselte a Szent
Gyérgy tér nevet, de hivtdk egyszerlien budai piacnak, vagy a véros piacanak és
Széles utcanak is. A piactér a torok korban és még utana is megorizte jellegét, mégis
sok mas budai utcadhoz, templomhoz, hazhoz hasonléan elveszitette nevét, mivel a
héaborik, ostromok okozta erdszakos lakossageserék kitorolték az €16 emlékezetbdl
¢és hagyomanybdl elnevezését. Csupan régi iratokbdl, oklevelekbdl tudhattak meg a
XVIII. szazadban, a toroktd] visszafoglalt varosban €16 0j lakosok, hogy egykor egy
Szent Gyorgynek szentelt kapolna mellett tér teriilt el, amelyet Szent Gyorgy térnek
hivtak. Ekkorra azonban mar lebontottak a torok kori Orta (K6zéps6) dzsamivd
atalakitott Szent Gyoérgy-kdpolnat, amelynek mind neve, mind helye is lassan
feledésbe meriilt. A Buda kézépkori egyhazi emlékeit els6ként szambavenni probalo
agostonrendi szerzetes, Schier Xistus mar tévesen hatarozta meg a képolna helyét
a kiralyi palota szomszédsagaban, és tévedése maig hatd zavart okozott a budai
utcanevekben.! A kiralyi palota el6tt a XVIIIL. szadzad végére lassanként kiformalédo
teret Schier nyoman, a régi nevet hibasan felajitva Szent Gyorgy térnek kezdték el
nevezni. Ezt vette at és népszerlsitette a XIX. szazad helyrajzi irodalma, mig végiil
Némethy Lajos a szdzad végén tisztazta a kérdést a torténész szakma szamdra.? A
helynév azonban addigra szivosan meggydkerezett a koztudatban és a hivatalos
névhasznélatban, és ma is él, annak ellenére, hogy a tér épiileteinek nagy része
elpusztult.

Nem a kozépkori Szent Gyérgy piac tehat irdsunk targya, hanem annak a teriiletnek
a kozépkori torténete, amely ma viseli a Szent Gyorgy tér nevet, illetve mindazon
éptileteknek, amelyek ovezik ezt a teret. Témankat ilyeténképpen meglehetosen
tagan értelmezve a k6zépkori varoskapuk és a kiralyi palota kozotti varosrész, vagyis

! Schier 1774.
2 NEMeTHY 1885.
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a mai Disz tér és a Szép llonka-kat kozotti terulet létrejottét és kdzépkori fejlédését
szeretnénk réviden bemutatni a rendelkezéstinkre all6 torténeti és régészeti forrasok
felhasznalasaval.

A mai tér ugyanis rendelkezik kdzépkori el6zménnyel, mégha nem is pontosan a
maival egyez6 helyszinen. Akiralyi rezidenciaés apolgari varos hataran akzépkorban
is létezett egy olyan nyitott térség, amely a térben is jol érzékelhetSen elvalasztotta
egymastol a két, hatarozottan eltérd jelleg tertiletet. A kép megrajzolasahoz levéltari
kutatasainkat, valamint az 1974-1987 és 1994-2000 kozott folytatott intenziv
régészeti kutatasok eredményeit hasznaltuk fel.?

Természeti kdrnyezet és torténeti el6zmények

Mindenekel6tt érdemes kis kitérével a helyszin foldtani jellegzetességeivel, a
telepiilés alapjaul szolgald természeti kdrnyezettel megismerkedniink. A meredek
oldall, de lapos felszin(i Varhegy a Dunéaval kdzel parhuzamosan helyezkedik el,
alaprajza nagyjabdl egy nyujtott hdromszdget formal. A haromszdg hegyes cslcsa
délen talalhatd, amerre egyébként a hegy fennsikja is enyhén, de egyenletesen lejt.
A hegy felszinét kb. 6-14 méter vastagsagban takard, kemény, édesvizi mészkdréteg
a Disz tér déli végénél elfogy, emiatt a hegy tdmegét alkotd6 mérga ki van téve a
csapadék kozvetlen hatadsanak. Az erézidé hatdsara itt mindkét oldalon volgyek
fliz6dtek a hegy oldalaba és a fennsik jelent6s mértékben Osszesz(ikil. Innen délre
azonban Gjra megjelenik a mészkd, bar az északi részhez képest sokkal vékonyabb és
toredezettebb formaban. Tehat a Disz tér déli végét6l ujbdl emelkedni kezd a felszin
egészen a Szent Gyorgy térig, ahol a k6zépkori Szent Zsigmond-templom helyén érte
el a legmagasabb pontjat, majd a hegy déli cstcsa felé Gjbol, most mar meredekebben
lejteni kezdett, néhol a mészk6 torései mentén tereplépcsbket alkotva. A Szent
Gyorgy tér hajdani kiemelkedése ma mar nem érzékelhetd, annak kdszonhetben,
hogy a XIX. szzad folyaméan tobb alkalommal is jelentés foldmunkaval igyekeztek
kiegyenliteni a felszint, ezéltal a kornyezd épiletek szaméara mesterséges sik terepet
hozva létre. A felszint fedd, kemény mészk6takar6 kiilonleges adottsdgokkal ruhazza
fel a Varhegyet. Ennek hatasara jott létre a lapos fennsik, és a meredek hegyoldal,
és altala keletkeztek a hegy belsejében a mészkd ,,paplan” és a marga hataran a
csapadékvizet 0sszegy(jtd és megtartd Uregek, és a természetes barlangrendszer. A
Szent Gyorgy tér kornyezetében azonban, a mészkd réteg toredezettsege és keskeny
keresztmetszete miatt ezen Uregek képzGdése joval kisebb mértékid volt, mint a Disz
tért6l északra eso részen.

3 A varos kozépkori torténetének altalanos dsszefoglalasa GYORFFY 1973.; KUBINVI 1973.; GEREVICH
1973.. A habord utani miemléki kutatasok 6sszefoglalasa POGANY 1955.; A legujabb régészeti
kutatasok 0Osszefoglaldsa: Budapest 1991. A Szent Gyorgy téren 1994-2000 kozott végzett
régészeti feltarasokat a BTM Kozépkori Osztalyanak kutatoi végezték: Altmann Julia, Bencze
Zoltan, Belényesy Karoly, Feld Istvan, Karpati Zoltdn, Kovacs Eszter, Magyar Karoly, Mester
Edit, B.Nyékhelyi Dorottya, Terei Gyorgy, Végh Andrds és Zador Judit. Az asatasok zéme még
nem kozolt, az egyes részterliletekr6l megjelent tanulmanyokra, jelentésekre a jegyzetekben
hivatkozunk.
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A kiterjedt régészeti kutatdsoknak koszonhetéen ma mar tudjuk, hogy nem a
kozépkori varos jelentette az elsé telepiilést a Varhegy fennsikjan. A Disz tért6l
a kirdlyi palotaig terjed6 teriileten szinte mindentitt talalhatok a korai és k6zEps6
bronzkor kiilonb6z6 korszakaibdl (nagyrévi kultura, vatyai kultura) szarmazé
régészeti emlékek.® Faszerkezetli hazak coloplyukai, tdrolévermek és azokbol
napvilagra kertilt targyak tanuskodnak az egykori magaslati telep életérol. Feltehetoen
valamelyik bronzkori telepiiléssel hozhatd 6sszefliggésbe az az drok, amely egyenes
vonalban szeli keresztiil a hegyet a Disz tér déli végétdl mintegy 50 méterre délre.
Hosszabb szakaszait figyelhették meg a nyugati oldalon, az egykori Szent Gyorgy
utca 6. szadmu hdz udvara mentén, a hegy kodzepén pedig az egykori Honvédelmi
Minisztérium kozEépsé udvaraban. A megfigyelések szerint kb. 7-8 méter széles és
4-6 méter mély lehetett és a mészkStakard peremét kdvette. Sajnos a kbzépkori
varos rendkiviil kiterjedt épitési tevékenysége szinte mindeniitt megbolygatta az
arok eredeti peremét, ezért tébbnyire csak annak lapos fenekét, az arra raomlott
koves réteget és a mindezeket elfedd, évszazadok alatt keletkezett humuszos
felt61t6dést lehetett feltarni. A k6zépsd bronzkori telepet nem kovették a kés6bbi
korok telepiilései. A kelta eraviscus torzs vélasztdsa a meredek Gellért-hegyre esett,
ahol torzsi kdzpontjuk 1étesiilt (erdditett telep). Bér a kelta telepiilés kiterjedt a Duna-
parton a mai Tabanra és a Varhegy keleti lejtdire is, mégsem huzddott fel a fennsikra.
A keltakhoz hasonléan a romaiak is a Duna-parton telepiiltek meg, mégis szinte
elképzelhetelen, hogy a Varhegy tetejére ne helyeztek volna legalabb egy katonai
megfigyel6 allast. Ennek nyomai azonban mindeddig nem kertiltek elé a kozépkori
varos teriiletérol.

A szorvanyosan talalt romai emlékek: feliratos és faragott kovek, pénzérmék,
cserépdarabok mind a k&zépkori varos pusztuldsanak rétegeibdl szadrmaznak és
egyrészt arra utalnak, hogy a kozeli romai romokat épitéanyagként hasznositottak,
masrészt bizonyitjak, hogy a romai emlékek gyiijtése mar a kézépkorban, legalabb is
annak kései szdzadaiban megkezd6dott.

Nem valtozott a helyzet a késébbiek sordn a népvandorlas hosszi iddszaka alatt,
de még a magyarsag honfoglaldsa utdn sem. Kopar sziklas hegy volt csak a tanuja
Szent Gellért martirhaldlanak is, mikor a réven dtmenni késziilé csanaddi piispok
pogany lazadok kezébe keriilt. A korai kiralyi kézpontok, véaroskezdemények sem itt,
hanem Obuda és a tilparti Pest teriiletén alakultak ki. A budai szakaszon csupén ezen
kozpontok vonzaskorébe vont kisebb telepiilések keletkeztek. Elssorban a Pesttel
szemkozti Kispest, német telepeseinek nyelvén Kreinfeld, a Gellért-hegy és Véarhegy
labanal (a mai Taban), tovabba Felhéviz a romai romok kozelében, a Varhegy északi -
oldalanal 1év6 révnél.

A véros alapitasatol az dllandé kiralyi rezidencia létrejottéig — XIII-XIV. szizad |
Buda alapitott varos. IV. Béla kirdly akarata hozta létre a tatarjaras utdn, hogy

a mongolok esetleges visszatértekor hatékonyan védekezhessen a hegytetdn, a
varosfalak mogott a kiraly budai birtokk6zpontjanak és pesti kivaltsagos telepiilésének

4 Nacy 1952.190-197.p.; MaRrosI-So6s 1977.167-170.p.; H.Hanny 1997.199-210.p.
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népe. Feltételezhetd azonban, hogy a Varhegy az alapitas el6tt kozvetleniil mar nem
volt lakatlan. Ez a varost megel6z6, ,,preurbanus” telepiilés a hegy széles északi
részén keresendd, ahol a korai vasarhelyre utaldo Szombathely helynév, a domonkos
kolostor és az ezekhez kothetd régészeti emlékek talalhatok. Az persze nem zarhatd
ki, hogy a déli részen, a Kispestet 6vez6d sz616diilok, szantofoldek kozott, akar
a Virhegy tetején is, ne emelkedett volna gazdasagi épiilet vagy majorsag. Zart
beépitésti telepiilésrol, telkek sordrdl ezen a teriileten azonban semmiképpen sem
beszélhetiink a varos megalapitdsat megel6z6 iddben.’

Az alapitas tehat teljesen uj helyzetet teremtett. A Duna tilpartjar6l attelepiilt pesti
polgarok egy olyan, a korabeli Magyarorszdgon addig még nem latott, nagyméretii
erdditésbe koltoztek be, amely a teljes hegytetot koriilkeritette mindeniitt, ahol
lehetett, annak sziklas, meredek peremét kovetve. Ezt a varosfalat szokds belsd
varosfalnak is nevezni, mivel a mai varfalakat alkoté XIV. szazadi eredetii, kiils6
vérosfaltol, mintegy 3—6 méterrel beljebb hiuzddik, ma mar jobbara a felszin alatt.
A kiterjedt régészeti kutatdsoknak koszonhetéen mara éppen a nyugati oldalon, a
mai Fehérvari-kaputol délre esé varosfalszakaszt ismerjiik talan a legalaposabban, a
kaputol kezdve napvilagra keriilt a IV. Béla épittette varosfal teljes hossza egészen
a késobbi kirdlyi palota un. Csonkatornydig.” A fal nyomvonalat a természeti
adottsagokat kovetve meglehetésen girbe-gurban jelolték ki. Epitéanyagnak a
helyszinen fellelhetd kdzeteket hasznaltak fel, vagyis édesvizi mészkovet és margat.
Ez utdbbi a viz hatdsdra mallani kezd, vagyis huzamosabb id6 eltelte utan a varfal

5 Alegkordbbi maradvanyok kozott szdmon tartunk olyan éptiletmaradvanyokat és godroket, amelyek
keltezése megeldzheti a varosalapitasnak, illetve a telkek kiosztisanak idejét. Példakat erre a mai
Szinhaz utca alatt, illetve a Honvédelmi Minisztérium udvaran figyelhetiink meg, V6. KARPATI
1998.; FELD — KARPATI 2000. 57-66.p. '
Egyébként mar Zolnay Laszlo feltételezte néhany altala feltart objektumrdl, hogy a véros alapitasa
elétti id6bol szarmazik. Elképzelése szerint a még a tatirjaras el6tt létesiilt Kispest hazai hazdédhat-
tak fel a hegytetSre. (ZoLNAY 1977.29-30.p., ZoLNAY 1984. 204-205.p.) Zolnay 4satdsainak utdla-
gos feldolgozasa, hitelesitése soran az 4ltala a tatarjaras eldttre keltezett legtobb falrdl, gédorrél, -
leletrd] sorra kideriilt, hogy nélkiilézik a korai keltezéshez sziikséges elégséges tampontokat, és jol
beilleszthetdk a tatarjaras utan alapitott varos elsd korszakdnak emlékei k6zé. V5. BEnpa 2001.

6 Ve 1997. 29.p.

A keleti oldalon eddig ugyan még nem tartak fel ilyen tornyot, csupan a varfal egyes szakaszai

lattak napvildgot, de oklevelek emlitenek tornyot a vérosfal e szakaszén is. A keleti, a folyd miatt

védettebb oldalon ugyanakkor a ferences kolostor épiilete is a varosfalhoz épiilt.

A Fehérvari-kapu és a Teleki-palota kozotti szakaszt Végh Andrés tarta fel 1998-2000 kozott, innen

délre a Teleki-palota teriiletén a kés6bbi épitkezések teljesen elpusztitottak a vérosfalat, csupén a

pincék elhelyezkedésébdl rekonstrudlhaté nyomvonala (Nyékhelyi Dorottya dsatdsa, 1998-2000),

tovabb dél felé a Lovarda kdzben mér 0jbél megtalaltak a varosfal maradvényait (Magyar Karoly és

Nyékhelyi Dorottya asatdsai, 1998-2000), majd a Kiralyi istall6 teriiletén Magyar Kéroly tarta fel

a varosfal itteni szakaszat 1994-2000 k6zott. Innen délre a Hunyadi-udvaron, az n. északi zar6fal

és az Gn. II. szarazarok kozott a varosfalat Zolnay Laszl6 és Magyar Karoly tarta fel 1974—1987

kézott, a I1. szarazaroktol délre pedig Gerevich Laszl6 és Zolnay LaszI16 figyelték meg a varosfalak

maradvanyait. '
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romlasat okozhatta. Az &satdsokon a margabol épitett varosfalrészek valdban
szilankokra hullott, elporladt &llapotban keriltek el a foldb6l. Nyilvan a sietség is
szerepet jatszott abban, hogy ezt a tartds varosfal épitésére kevéshé alkalmas, de a
helyszinen kibanyaszhato és igy szallitast nem igényl6 kéanyagot felhasznaltak. A fal
vastagsaga az alapozas folott 2 méter, eredeti magassaga nem ismert, egyes helyeken
azonban még ma is mintegy 2 méterre emelkedik ki, mésutt csupan az alapozas
néhany kdésdéra figyelheté meg.

Az er6dités Gjdonsadga a maga koraban nem abban allt, hogy kéfalakkal dvezett
egy nagyméret hegytetdt, hiszen ilyen jellegl épitmények- ha nem is ekkora
méretben - ebben az id6ben mar el6fordultak. Sokkal tébbet jelentett ennél, hogy
a falak védelmét szabalyosan elhelyezett tornyokkal er@sitették meg, Gjbol feldjitva
azt az antik eredet( erodlte3| rendszert, amelyet a romai uralom ésszeomlasa 6ta nem
alkalmaztak hazénkban.® A feltart nyugati falszakaszon a Fehérvari-kapu kézelében
egy félkorives, majd pedig a kiralyi palota el6terében még két masik torony
(egy félkorives és egy négyzetes) keriilt napvilagra. Egy tovabbi torony helye a
hozzévezetd 1épcso alapjan kljelolheto mig a késébbi épitkezések megsemmisitettek
még egy (esetleg két) tornyot.® Osszesen tehat 6t (esetleg hat) torony emelkedett
ezen a szakaszon atlag kb. 65-70 méter tavolsagra egymastol. A tornyok egységes
szerkezetliek, édesvizi mészkGbGl eépiltek, belsejiket gerendavaz merevitette,
falvastagsdguk a varosfaléval egyezik, mintegy két méter. Ugy tlinik, hogy
valtakozva helyeztek el egymas mellé félkorives és négyzetes alaprajzd tornyokat.
Megfigyelhet6 volt az is, hogy a tornyokat a mar kész varosfalhoz épitették hozza, am
pontosabb keltezéssel eddig sehol sem sikeriilt megallapitani, hogy az eltér6 épitési
fazis mekkora id6beli killénbséget jeldl: néhany évet, vagy esetleg évtizedeket.

A régészeti kutatasok eredményeképpen ma mar kdzelebbrél ismerjik a varos
alapitasanak olyan részleteit is, amelyekrél irott forrasaink nem tajékoztatnak. A
varosfalak felépiilte utan szabalyos telekosztast hajtottak végre, kimérték az egységes
méret(i telkeket és kijel6lték az utcdk nyomvonalat. A Kitlizést a varosfalakhoz
igazitottdk, ezek mentén ugyanis nem vezetett kdz vagy utca, a telkek minden
esetben kifutottak egészen a falig. Mivel a telkek hosszat a varosfaltol mérték ki és ez
minden telken azonos volt, ezért a falakkal parhuzamos utcdk nyomvonala mindenditt
hiven kdveti a terephez igazodd, kanyargo vérosfalat. Az altalunk targyalt terlleten,

8 Romai eréditmények maradvanyait felhasznaltak, mint pl. Sopron, Visegrad esetében, de ilyen
jellegi erdditést a tatarjarasig Ujonnan nem készitettek. Buda varosfalaival kdzel egyid6ben éplltek
ki Székesfehérvar falai is, ugy tiinik, hasonl6 rendszer szerint. (SIKLOSI 1999.)

A Fehérvari-kaputdl délre Zolnay Laszlé figyelte meg az els6 tornyot vizvezeték épités kapcsan
1981-ben, majd Végh Andrés tarta fel 1998-ban. Az Arpad-kori vérosfal és a joval kés6bb késziilt
Un. északi zarofal csatlakozasanal Magyar Karoly kozvetleniil a varfalhoz vezet6 1épcsét talalt, mely
feltehetGen a zarofal épitése miatt elbontott varosfaltoronyhoz vezetett. Innen délre, a kirdlyi palota
Hunyadi-udvaranak feltarasan egy négyzetes tornyot tart fel Zolnay Laszl6 1975-ben (ZOLNAY 1984.
205.p.), majd pedig ezt hitelesitette Magyar Karoly 1987-ben (MAGYAR 1992a. 109-115.p.), illetve
ett6l tovabb délre a Gerevich Laszl6 vezette feltarasok 1956-ban raleltek egy félkor alaku toronyra
(ez az un. ,,patkdtorony"; V6. GEREVICH 1966.), amelynek kiils6 sikjat csak az Udvarlaki 6rség épi-
letének lebontasa utan tarhatta fel Zolnay LaszI6 (ZOLNAY 1984. 205.p.; MAGYAR 1992a. 112.p.)
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vagyis a hegy keskeny déli részén csupdn arra volt elégséges tér, hogy a falak mentén
tlizzenek ki telkeket, illetve a kozépen szabadon maradt teriiletet beépitsék. Igy jott
1étre az egymdssal parhuzamosan haladé két utca. A kozépkori Zsidé-kaputdl (a
mai Fehérvari-kapu) a Zsid6 utca (a mai Szent Gydrgy utca), a Szent Janos-kaputol
(a mai Vizi-kapu) pedig a Szent Janos utca (a mai Szinhaz utca) vezetett dél felé,
majd a hegy fennsikjanak sziikiilését kovetve egyesiilt €s igy haladt tovabb. Az utca
déli végének lezarast nem ismerjiik, — ahogy a varosfalak déli lezarasat sem —mivel a
késdbb épiilt kiralyi palota az Gn. I. szarazaroktdl délre teljesen eltiintette az erre utald
maradvanyokat. Esetleg itt lehetett az a Kreinfeldre, vagyis a Gellért-hegy 1abanal
fekvé egykori Kispestre vezetd kapu, amelyet 1302-b6l szarmazd oklevelekben
emlitettek meg.'

A nagyléptékii régészeti feltaras képessé tett benniinket arra, hogy ne csak
egyes kozépkori objektumokat, hanem azok rendszerét, a telkek sorozatat is
vizsgalhassuk. Kiilonosen a szinte teljesen feltart nyugati oldalon tanulmanyozhatok
alaposan a varos alapitasakor kitizott telkek és azok beépitettsége. A Zsido-kapu
¢és a késo kozépkorban felépiilt kirdlyi palotat a varostdl elvalaszté II. szarazarok
kozott (azaz mai helyrajzi fogalmakkal €élve a Disz tér és Szép Ilonka-kut k6zott),
a nyugati oldalon 19 egységes méretii, eredetileg kiosztott telek figyelheté meg."
A részben feltart kozépsé haztombben is felismerhetdk a telekosztds soran
kitlizott egységes méretii telkek (a kozépkori Zsido utca keleti hdzsoran). A keleti
oldalon, a Siklé eldtt végzett asatasok hoztdk felszinre a telekosztds nyomait.
Mindegyik telek beépiilt kisebb-nagyobb mértékben mar a XIII. szdzadban, hiszen
kivétel nélkiil minden telken feltartak épiiletrészleteket, vagy a megtelepedésre
utalo hulladékgodroket az alapitast kozvetleniil kovetd idGszakbol. Az egyes
telkek beépitettsége azonban ma mar csak szorvdnyosan és nem teljes egykori
rendszerében tanulmanyozhatd, mivel a késdbbi épitkezések jelentds mértékben
tiintették el a korabbi maradvanyokat. Néhany esetben ennek ellenére megmaradtak
XIII. szazadra keltezhet6 épiiletrészek, tobbnyire a telkek belsejében, a bolygatasok
altal megkimélt udvarokban. Ezek kozott nagy szdmban fordultak elé a kdsoros
alapozésra allitott vazas szerkezetli fahdzak, vagy boronahdzak maradvanyai, de
kdépiiletet is tartak fel. Jellegzetes épitmények mér ebben a korszakban is a pincék,
az oklevelekbdl is j6l ismert, kiterjedt sz6lomivelés emlékei. A pincéket a sziklaba
vagtak, illetve a malékony margaba astak be. Elofordul kozottiik mar ekkor is

10 1302.IX. 1.— AO 1. 272, 273, 274.52.; 1302. IX. 20. ~AO 1. 283.52.

1 Az egységes telekméretekre Locsy Erzsébet hivta fel a figyelmet az Orszdghdz utca hazsoranak

vizsgdlata sordn. (Locsy 1964, 1969, 1971.) Az altala is megfigyelt egységes homokzati méret
56-60 1ab (kb 19-20 méter) kozott ingadozik.
Az aroktdl délre telkek rendszerét mar nem, csupan egyes objektumokat tanulmanyozhatunk. A
nyugati oldalon megfigyelt telkek segitségével durva becslést végezhetiink a varosrészen kiosztott
telkek szamérol. Ha feltételezziik, hogy a keleti oldalon a varfalak mellett a nyugati oldaléval kézel
egyez6 szamu telek lehetett, mig a kozépsd haztombben egy-egy hazsoron korilbeliil ezek fele fér
el (s ha még hozzavesziink néhany telket, amely a II. szarazaroktdl délre teriilt el) nagyjabol 60-70
telekkel szdmolhatunk a teriileten. Erdemes ezt a szamot szem elétt tartani a késébbiekben, amikor
a csekély szamu torténeti forras kiértékelését végezziik el.
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k6bol rakott oldalfalt épitmény az utcai homlokzat mogott, az utcara merdleges
tajolassal. Ez lett kés6bb az éltalanosan hasznélt tipus, és az ilyen jellegii pince
folott tobbnyire lakohaz emelkedett. Eldfordulnak a telek végében, kozvetleniil
a varosfal bels6 oldala mellé mélyitett pincék is. Kizardlag a korai id6szakra
jellemzoéek az egyik telekhatdr mellett, a telek kozéptdjén elhelyezkedd pincék.
Gyakran faval bélelték sziklaba vagott teriiket, bar kobdl épiilt oldalfalakat is
ismeriink. Telepiilésszerkezeti valtozast jelez, hogy ezeket a pincéket a XIV. szazad
els6 felében éltalaban megsziintették, feltoltotték. A XIV. szazadban mar egyre
nagyobb méretekben és egyre nagyobb szamban épiiltek ki az utcai homlokzat
mogotti kopincék.

Meg kell emlékezniink véglil a sziklaba vagott egyéb objektumokroél, kutakrél,
vermekr6l, godrokrol. A Varhegy természetes adottsaga, hogy az es6viz a felszint
fedd mészkd réteg és a hegy témegét alkotd vizzard marga kozotti kavicsrétegben -
atszlirddik és megdrzddik. A polgarok telkeiken feltehetden a kezdetektdl fogva
készitettek kutakat. Masrészt szitkséges volt emésztéaknak asasa is telkenként
a lakosok szamara. Az asatdsok a Disz tért6l délre szép szammal talaltak ilyen
jellegii épitményeket. Nem koénnyli azonban ma mar eldonteni minden esetben a
kiasott aknakrol, hogy kutként, vagy emésztéként szolgaltak-e eredetileg, ahogy
meghatérozni a feltoltésre hasznalt foldbol eldkeriild targyak segitségével. A
kutak, akndk szerkezete rendkiviil valtozatos, mélységiik is jelentés mértékben
kiilonbozik egymastol. Ismeriink egyszerlien a szikldba vagott, akar két méteres
atmér6ji akndkat, el6fordulnak koéfalazattal ellatott koralaku épitmények és
négyzetes, egykor acsolt fa béléssel elldttottak is. A legmélyebb tobb, mint 20
méterre mélyed a hegy belsejébe, de minddssze 5—-6 méter mélységii is eléfordul.
Elhelyezésiik is valtozatos, mégis meg kell emliteniink egy jellegzetes csoportjukat:
a nyugati oldalon megfigyelhetd volt ugyanis, hogy az egyik telekhatar mellett, a
telek kozéptajan, szivesen helyeztek el kutnak, vagy emésztonek értelmezhetd
aknat."”

*

A régészet eredményeinek ismertetése utdn szeretnénk bemutatni a teriiletre
vonatkozo torténeti ismereteinket. Az el6szor 1346-ban emlitett Szent Janos utca
névaddja a csaknem a varos alapitdsdval egyid6s ferences kolostor és Evangélista
Szent Janosnak szentelt temploma volt. Létrejéttének pontos koriilményeirdl
hallgatnak forrasaink, a kolostor az 1270-es években bukkan fel elsd izben az
oklevelekben."* A varos korai torténetében jatszott kiemelt jelentdségét azonban
jelzi, hogy az utols6 Arpad-hazi kiraly, III. Andras temetkezési helyéiil valasztotta
(1301). A templom maradvanyait 1971-1972 kozott a mai Varszinhaz alatt, mig
a kolostort a Sandor-palota helyén 1994-2001 kozott tarta fel régészeti asatas.'*

12 Jellegzetes példai lathatok a Szent Gydrgy utca nyugati hazsoraban.
13 Néanabeszter nembéli Demeter és felesége végrendeletében. 1270-77. — BTOE L. 103 5z
14 ALTMANN 1973, 1994, 2002; GEREVICH 1973. 40.p.
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Mindkét épiiletbol, kevés kivétellel, csupan alapfalak maradtak rank, amelyek

segitségével a kolostor mérete, elrendezése nagyvonalakban rekonstrualhato.

Eszerint a kolostor északi oldalan emelked6 templom egyhajos épiilete keskenyebb

volt, nyugati homlokzatét kozvetleniil a Varszinhaz mogétt talaltak meg, szentélyét

viszont teljesen elpusztitottdk a késobbi ¢Epitkezések. Az dsatdsokon tobb

nagyméretll, mar megbolygatott sirhelyet is feltartak, de ezek egyikét sem sikertiit
azonositani ITI. Andras nyugvoéhelyével. A kolostor épiilete (a kerengéudvar kériili
épiiletszarnyak) a Sdndor-palota északi része alatt taldlhatd, a mai Szinhdz koz alatt
a kolostor kerengojének északi folyosodja futott.

A ferences kolostorral szemben, az utca atellenes oldalan mikodott a ferences
harmadrendi névérek, vagy masik neviikon begindk rendhaza. A kolostorra vonat-
kozo6 elsd adat 1283-bol szarmazik: IV. Laszlo kiraly nagyszigeti (csepel-szigeti)
birtokokat adomanyozott Majs mester dzvegyének és altala a ferences kolostor
kornyékén €16 apacaknak. Az adomanyokat megerdsité késobbi oklevelekbol
megtudhatjuk tovabba, hogy az apacak egy olyan épiiletben laktak, amelyet 1293-
ban Majs mester 6zvegye sajat hazanak neveztek, 1296-ban pedig mar az 6zvegy
altal épittetett kolostornak.!” Majs mester V. Istvan kiraly révid ideig tart6 uralkodasa
idején a nadori méltdsagot toltotte be, késdbb orszagbiro és kiralynéi tarnokmester is
volt. Ozvegyét a Margit-legenda tantisaga szerint Erzsébetnek hivtak és feltehetéen
rokonsagban allt a kirdlyi csaladdal, hiszen III. Andras n6vérének nevezte. Judit
nevii leanyuk Margit kiralylany mellett a szigeti apacakolostorban élt.® Neheziti
az értelmezést két tovabbi adat. Egy bizonyos Leyphylt nevil apaca ugyanis 1312-
ben sz616jét és a héza alatti pince felét adoményozta a ferences kolostorndl 1évd
un. Szibilla-hdzban laké n6véreknek, avagy begindknak. A Smaragd nembéli
Zsamboki Ajnard fia Miklésnak lanya, Aglent pedig 1327-ben a ferences kolostor
elétt 1év6 Szibilla-kolostorbdl nyilvéanitotta ki, hogy testvérei atadtdk szaméra
a leanynegyedet.”” Mindkét esetben egyértelmli a helymegjel6lés alapjan, hogy
a ferences begina kolostorra alkalmaztak a Szibilla nevet. Egyelére sajnos nem
ismerjiik az elnevezés eredetét és értelmét. A beginakolostor helyét késé kozépkori
forrasok egyértelmiien kijelolik: a késébb felépiilt Szent Zsigmond-templom
szentélyétl €szakra helyezkedett el, vagyis a Honvédelmi Minisztérium déli
homlokzatanak keleti oldalanal emelkedett. Sajnos a Minisztérium pincéi az épiilet

~ legtbb részletét megsemmisitették, az itteni részleges régészeti feltdrasok pedig

nem tették lehet6vé a kolostor korai maradvanyainak meghatarozésat.

-A masik parhuzamos utca a XIII-XIV. szazadban a Zsido utca nevet viselte,
amint arra neve is utal, az itt taldlhaté zsidonegyed utén. Zsid6 lakossaggal a varos
alapitasat kovetéen mar szdmolhatunk, hiszen a legkorabbi Budérél ismert zsid6
sirké 1278-bdl szdrmazik. Az utca északi végénél kapu vezetett ki a varosbdl,
amelyet az egész korszakban Zsido-kapunak neveztek. 1307-ben a kronikak
tanusaga szerint, Werner fla Laszld, eliizott budai bird, Karoly Roébert parti

15 1283. X. 19./1290. — BTOE I. 244.5z.; 1293. V. 26./1298. - BTOE L. 263.5z.; 1296. VII. 5. - BTOE
I.282.sz.

16 pauLEr 1899. TLkSt. 279.,530.p.

17 1312. 1X. 4. - OL D1 29662.; 1327. —AO XI. 606.5z.
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fegyvereseivel a zsinagéga melletti kapun at hatolt be a varosba, amely helyszin
kétségkiviil a Zsido-kapuval azonosithatd.'® A korai zsidé temetdé maradvéanyai
is a Zsido-kapu alatt, a volgyben keriiltek eld, a mai Pauler utca kérnyékén, a
Krisztinavarosban.!” Magéardl a zsidonegyedr6l azonban hallgatnak forrasaink.
A Zsid6 utca emlitéseit csupan a XIV. szazad végétol ismerjilk, azonban minden
esetben keresztény haztulajdonosokat emlitenek meg az oklevelekben. Nagyon
tanulsagos az 1390-ben keletkezett plébaniahatarper okirata is, mivel ebben a Maria
Magdolna egyhaz plébanosa joghatdsaga ala tartozonak vallotta a varos déli részén a
Zsid6 utcat és a Szent Janos utcat egészen a kiralyi udvarig. A meglehetésen hosszi
utcanak nyilvan csak egy részét lakték zsidok, ahogy Sopronban. A zsinagéga helyét
amai Szent Gy6rgy utca nyugati hazsoraban szokas feltételezni.?’ Ujabban felmeriilt
annak a lehetdsége, hogy a késdbbi Szent Zsigmond-templom helyén allt.>' Sajnos
a legutdbb végzett régészeti feltarasokon nem sikeriilt meghatarozni sem az 1307-
es esemény kapcsan emlitett zsinagoga helyét, sem a zsidé haztulajdonok pontos
elhelyezkedését. Feltehetden a régi zsinagdga nem lehetett 6nallo, sajatos alaprajzu
épiilet, mint a késé kozépkorban épiilt Gijabb kéthajos zsinagbga (a Tancsics Mihély
u. 23. szam alatt tartak fel maradvanyait), hanem egy polgarhaz valamely termében
volt elhelyezve. (Hasonléan a ma is 1atogathatd kozépkori imahdzhoz a Tancsics
Mihdly utca 26. szam alatt.)

Sajnos — még a szakmabeliek szamara is — homalyos kérdés a hegy déli végén
emelkedd kiralyi palota eredete. A régészeti kutatds nem képes egyelére pontosan
keltezni az itt talalhato legkorabbi épiiletmaradvanyokat és ezek kozott elsésorban
a palota legrégibb épiiletét, az Gn. Istvan-tornyot, pontosabban (egy XV. szdzadi
forras szavaival élve) Istvan herceg tornyat. A torténeti kutatds az ismert adatokra
épitve nem tudja pontosan meghatarozni Istvan herceg személyazonossagit sem.
Mind IV.Béla fia, Istvan ifjabb kiraly (a késébbi V.Istvan, elhunyt 1272-ben), mind
Nagy Lajos testvére, Anjou Istvan herceg (elhunyt 1354-ben) széba johet a torony
névaddjaként, vagyis feltehetGen épittetjeként. Ez azt jelenti, hogy az intenziv
kutatas ellenére még mindig nem tudjuk pontosan, midta magasodik a szikla déli
csucsa f6lé a varost is oltalmazd eréditmény. A régészeti feltarasok alapjan azt
azonban biztosan allithatjuk, hogy a XIV. szdzad kézepén mar egy kisebb udvart
koriilvevd épiiletegyiittes csatlakozott az Istvany-toronyhoz.??

A hdézak tulajdonosai koziil csak néhany kiemelkedd személyiség ismeretes.
A legrégibb adatok a Szent Janos-kapu szomszédsidgdban fekvd telken Werner
comes leszarmazottairdl szolnak, akik részt vettek a varos alapitdsdban. 1352-bél
fennmaradt a néhai Werner, budai rektor lednyanak, Klara asszonynak a végrendelete,
amelyet betegdgyan a budai kdptalan kanonokjai és ferences szerzetesek elott tett.”
Kléra egyediili 6r6kose volt annak a csaladnak, amely Buda korai térténetében oly

8 SRHI. 485.

19" KAUFMANN 1895; Zownay 1987. 16-17.p.

20 ZoLNAy 1987. 28.p.; Kusmyt 1995. 6.p.

M Vicu 1999. 29-31.p.

22 Gerevich 1966. 155-162.p.; Buzas 1994. 109-128.p.; HoLL 1997; MAGYAR 1997 SPEKNER 2002.
2 1352.X.6.—-AO V. 384.sz.
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fontos szerepet jatszott.?* Végrendeletében mas egyebek mellett a ferences kolostor
kornyéki palotajat unokadcceseire, Domoszl6i Gergely fiaira, Miklosra és Istvanra
hagyta két egyenl6 részre osztva: Miklosnak juttatta a Duna fel6li keleti, Istvannak
pedig a nyugati részt. A palota koriili telekbdl testvériiknek, Erzsébetnek is adtak
egy harmadrészt. Az ingatlan késobbi leirasait is figyelembe véve megallapithatd,
hogy a XIII. szazad végén Werner rektor egy meglehetdsen nagy méretii teriiletet
birtokolhatott a Szent Janos-kapu déli szomszédsdgaban. A kapu mellett iires maradt
a telek, a déli részen pedig egy, az utcara merdleges, nagyméretii épiilet allt, amelyet
palatiumnak neveztek.”

Tovabbi korai adataink az Anjou-kor kivalé jogaszanak, Ugali P4l orszagbirdi |

itéldmesternek haztulajdonairdl és a ferences kolostor bovitésér6l szolnak.? Két
1346-bdl szarmazo iratbol arrdl értesiiliink, hogy Erzsébet kiralyné harmincadosaval,
Wulving ispan vejével, Mikldssal egy beépitett telket vasaroltatott a ferences kolostor
kérnyékén azért, hogy ott kolostort épithessen a klarisszak szamara.?’” Az eladok
budai polgarok, Fabian soarus és Jakab kovacs voltak. A vétel idépontja nem deriil ki
az oklevelekbdl, most azonban a kiralynd a telket hiiséges szolgélatai jutalmaul Ugali
Pal orszagbiradi itélomesternek adomanyozta. A haz nem volt kézvetleniil szomszédos
a ferencesekkel, mivel ismerjiik a szomszédokat is, egyikiik egy bizonyos Pal fia
Demeter, mig a masik Idai Gyorgy fia Karoly volt.?®

1353-ban az akkor mar szlavon bansagot is viselt Ugali Pal megvasarolt egy hazat
a ferences kolostor szomszédsagaban 600 Ft-ért egy bizonyos Erzsébettdl, a néhai
Moric 6zvegyétol, valamint lanyatol, Elekus fia Janos fia Janos feleségétdl.? Hianyos
forrasainkbdl nem vilagos ma mar, miért vasarolt Ugali Pal egy ujabb hazat 1353-
ban, amikor hét évvel korabban mar szinte ugyanott kirdlynéi adomanyban részesiilt?
A szomszédok megnevezése miatt két kiilonallo épiiletre kellene gondolnunk. Mégis
késébb, Ugali Pal leszarmazottjainak 6rokosodési perében 1385-ben csak egy budai

% Dédapja, Werner comes osztrék eredetii pesti polgr volt, nagyapjat, Péter comest 1260 korill és
1264-ben budai villicusként emlitik az oklevelek, apja, Werner comes 1288 és 1296 kozott budai
rektor, testvére, L4szl6 — miutdn Kéroly Robert szamara visszaszerezte a varost — szintén rektor lett.
Laszl6 comesnek egy lednya volt, Katalin, akit 1323-ban emlitenek meg, de ugy latszik, utéd nélkiil
halt meg még nagynénje, Klara életében. V6. Kuinvt 1971. 219-221.p.

25 1388. V. 7./1408. XI. 17. - BTOE IIL. 49.5z.

26 A kisnemesi szarmazast Ugali P4l Nagymartoni P4l orszagbir6 familiarisaként el6bb jegyzd, majd
1338-48 kozott orszaghbirdi itélomester volt, 1349—1350 kozott Istvan herceg szlavon bénja, 1350-
ben horvat ban, végiil Gjra orszagbirdi itélémester Szécsényi Tamds familidrisaként 1353-1354
koz6tt. Ld. Bonis 1971. 52-54.p.; ENGeL 1996. I1. két. 249.p.

27 1346. VIII. 26.-1346. VIIL. 30./1347. 1. 17. - OL D1 100.032.

28 Ez a két okmény érdekes fényt vet Erzsébet kiralyné kolostorépitési szdndékaira, hiszen tudjuk,
hogy a klarissza kolostor végiil a kiralynéi birtokon, Obudén épiilt fel és éppen 1346-ban vették
hasznalatba. Az ottani épitkezésre azonban mar 1334-ben engedélyt kapott a kirdlyné a papatol.
Teh4t a budai telekvétel vagy egy kordbbi koncepcitba illik, amely Obuda helyett a budai ferences
kolostor mellett kivant apacakolostort 1étrehozni, vagy az 6budai mellett egy masik kolostort is
szandékoztak emelni.

» 1353.XI1. 8.— HO IIL. 180.sz.
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hézrél esett s20.%° Az is kideriilt, hogy Lajos kirdly ezt a hdzat pontosan nem ismert
idépontban, valamikor 1369 utan megvasarolta 300 Ft-ért Ugali Pal orokoseitol €s
a ferences kolostornak adta.’! Ez a sziikszavu utalds értesit benniinket tehat arrol,
hogy Nagy Lajos az 1370-es években hazadomannyal segitette a ferences kolostor
bovitését.

Osszefoglalva tehat az elmondottakat, el8szor is azt kell megallapitanunk, hogy
a déli varosrész torténetérdl meglehetdsen kevés irott forrassal rendelkeziink. Az
alapitas utani id6kbdl ismerjiik a ferences kolostort, Majs nadorispan hazat, amely
hamarosan ferences harmadrendli beginakolosorrda valt, tovabba Wemer rektor
palotajat a Szent Janos-kapu mellett. Nem tudjuk kik laktak a rector és a kolostor
kozotti részt; s a kolostortél délre esd teriiletrdl sincs semmiféle informacionk.
Ennyi adat alapjan tehat er6sen megalapozatlannak vélhetjiik azt a feltevést, amely a
teriiletre valamilyen kiilonleges, udvari jelleget rekonstruélt.’? A XIV. szazadbol csak
Ugali Pél ban ¢és szomszédai ismertek a ferences kolostor déli oldalan és a Werner

30 1385.11.3./1386. V. 22. - BTOE III. 22.sz.; 1386 X.7./1390. VIL 31. - BTOE IIL. 32.sz.

31 Ugali P4l leanya, Orsolya atyjatol reaszallt budai és fehérvari hazbirtokat 1369-ben férjének, Nezdei
Beseny6 Matyasnak adta. Ez az adoméany azonban, ugy latszik a rokonok beleegyezése nélkiil
tortént, mert egy 1385-b6l szdrmazo iratban Beseny® Matyas és Ugali Pal egyéb leszdrmazottai
kozott az orszagbird eldtt folyd perrdl olvashatunk. A felek a budai kéaptalan eldtt végiil is
kiegyeztek, amelynek sordn Besenyd Métyas megtarthatta a fehérvari hazat, de kénytelen volt dtadni
egy visegradi hazat és megfizetni azt a 300 Ft-ot — néhai felesége budai hazénak vételdrat —, amelyet
még felesége Lajos kirdlytdl kapott. A kiraly ezt a hazat a ferenceseknek adomanyozta. (Forrasok 1d.
30. jegyzet.)

Zolnay Laszl6 egyik korai elképzelése szerint Buda varos falai megépiilésiik idején még a mai
Szent Gyorgy téren zarodtak volna le, ettél délre mar csak suburbium, kitlvérosias telepiilés
létezett.(ZoLNAY 1959/1960.) Ezzel az érvvel Zolnay Léaszl6 a XIII. szazadi déli kiralyi szalldshely
1étét tagadd véleményét szerette volna megtdmogatni. Térképpel is aldtdmasztott Stlete tobb
torténész szdméara tetszetGsnek bizonyult, és ezzel mdig hat6 sulyos tévedésnek vetette meg az
alapjat. Fiigedi Erik a Disz tér déli végén a dél felsl beérkezd itvonalak csomdpontjara figyelt fel,
amely varoskapuk eldtt szokott 1étrejonni, majd felvetette a varos és a déli kiralyi palota kozotti
senkifoldje lehetdségét, ahol az orszdgos vasirt meg lehetett tartani. (FUGED! 1964.) Fiigedi
elmélete a ferences kolostor elbtti vasartérrSl a varfalak ismeretében tévesnek tarthatd, hiszen 6 is

32

elismerte, hogy a vésart a castrum-on kiviil tartottak. Zolnay késébb az altala kidsott Arpad-kori
vérosfal ismeretében megvaltoztatta véleményét, Gyorffy Gyorgy azonban felhasznélta Fiigedi
érveit, Zolnay vérosfalrél alkotott korai elképzeléseit, valamint a déli palota mellett bizonyitok
adatait — bar a déli palota 1étét elvetette. Nala a teriilet mint udvari negyed szerepel, sét a Szent
Gyorgy tértdl délre, a régészeti adatok meglehetSsen onkényes értelmezésével egy szolgdld
negyedet rekonstrualt. (Gyorrry 1973. 304-306.p.; GyOrrry 1998. 148-151.p.) Ezzel szemben
ma mar tudjuk, hogy a varos falai egységesen dvezték a mai Szent Gyorgy tért6l mind a délre,
mind az északra esé teriiletet, keresztirany(l lezaras nem létezett. Udvari negyed feltételezése a
rendelkezésiinkre al16 meglehetdsen szerény forrasadottsagok mellett igen merész kovetkeztetés.
Mindé&sszesen két haztulajdonos ismert, koziiliik — megitélésiink szerint — Werner rector hédza
helyének kivéalasztidsat a kapu és a fOtér kozelsége motivalhatta, mig Majs nadorét taldn a
ferencesek kozelsége. :
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orokos Domoszléiak. Mindannyian nemesek, de a két adat elenyészik az ismeretlen
tulajdonok nagy szima mellett és tovabbra is alkalmatlan altalanosit6 kovetkeztetések
levonasara. Tehat szemben a fent idézett értékeléssel adataink inkabb arra mutatnak,
hogy a varosrész a XIV. szdzad végéig meglehetdsen atlagos, s6t kissé félreesd
polgari telepiilésrésznek szamitott, ahol csak egy-két kiemelked6 személyiség hazarol
maradt fenn adat, szemben a véros északi részével — kiilondsen a Méria Magdolna-
templomt6l a Kammerhof épiiletén 4t a domonkos kolostorig huzddé savon —, ahol
joval nagyobb szdmban ismertek mind az eldkeld polgarok, mind a kiralyi udvarban
szerepet jatsz6 nemesek hdztulajdonai. Az irott forrasok sziikszaviisagat valdszintileg
éppen annak koszonhetjiik, hogy a kevésbé jomodu polgarokra vonatkozé iratok,
oklevelek alig hagyomanyozddhattak rank. A varosnegyed kissé félreeesd jellegét
igazolja egyébként az itt talalhatd korai zsidénegyed is. Sajnos egyelére sem az
okleveles forrasok, sem a régészeti feltarasok segitségével nem lehetett ennek pontos
kiterjedését és az ide sorolhatd telkeket meghatarozni.

Az illandé kiralyi rezidencia kiépiilésének hatasai
—a XIV-XV. szazad forduléja

Az alapitds utdn valamivel tobb, mint szaz évvel, a XIV. szdzad utolsé harmadaban
nagyszabasu valtozasok kezdték atformalni a varosrész jellegét. A véaros déli végén
az uralkoddk hozzafogtak a kiralyi palota fokozatos kiépitéséhez, amely lassanként
mélyrehatd valtozasokat okozott a teriilet helyrajzdban és elémozditotta a lakossag
tarsadalmi §sszetételének megvaltozasat.

A XIV. szdzad 40-es, 50-es éveiben mar bizonyos, hogy az Istvan-torony mellett
egy atlagos polgari telek méretii, részben ahhoz hasonlé elrendezésii és a kiralyi csalad
tulajdonaban 1év6 haz emelkedett. Ezt az épiiletet Nagy Lajos kiraly uralkodasanak
kései szakaszéban, kozelebbrdl pontosan nem meghatarozhaté idében, vagyis az
1370-es évek tajékan kezdték el nagy méretekben kiboviteni. Lajos kirdly 1381-
ben eladomanyozta a varos északi részében fekvo, korabban budai rezidencidjaként
hasznalt kiralyi szallashelyet, az in. Régi kiralyi hdzat, német nevén a Kammerhofot.
Ez id§ tajt ezek szerint a délen épiild kirdlyi palota mar olyan allapotban lehetett,
hogy a kiralyi udvartartast falai kozott el lehetett helyezni. A munkalatok Lajos
haldlaval sem zarultak le, hanem leanya, Mdria kirdlynd idejében és annak férje,
Luxemburgi Zsigmond kirdly uralkodasanak kezdetén az 1380-as és 1390-es
években is folytatodtak. Az épitkezés a nikapolyi csatavesztést (1396) kovetd zavaros
belpolitikai allapotok kdzétt nyilvanvaldan sziinetelt, de a helyzet konszolidaléddsa -
utdn a XV, szazad els6 évtizedében jra megindult és folytatédott nagyjabol az
1420-as évek kozepéig. Az épitkezéssel parhuzamosan Buda lassanként kezdte
atvenni a kirdlyi székhely szerepét az Anjouk 4ltal felemelt és kedvelt Visegradtol.
Zsigmond kiraly 1408-ban végleg Budara koltoztette a teljes udvartartast és az osszes
kormanyzati hivatalt, amely ezutdn mar folyamatosan itt, Budan élt és mikodott
egészen a varos torok kézre keriiléséig.

A Nagy Lajos kiraly altal megkezdett, de Zsigmond kiraly altal kiteljesitett
épitkezések emelték a budai palott a korszak eurdpai kiralyi rezidencidinak mélto
parjava, mind kiterjedésében, mind miivészi szinvonaldban. Az \ij palota két,
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egymast kdvetd, nagyméretli diszudvarbol és az azokat korité épiiletcsoportokbdl
allott, amelyek koziil a nagyobbik, északi felépitése sordn mar bizonyosan a
polgari varosrész hazait kellett kisajatitani és felszdmolni. A hatalmas udvar északi
végén sziklaba vagott mesterséges arokkal (a mai Szép Ilonka-kit elétt hizodo
un. Il.szarazarok,) valasztottdk le a kiralyi palota teriiletét a varos teriiletétél, az
aroktol délre eso hazakat lebontottak, ezaltal mintegy 8—10 telket megsziintettek. Az
dsatdsok raakadtak a bontdsi munkak nyomaira, igy példaul a Csonkatorony keleti
homlokzata elott kozvetleniil kisméretli pincét és a hozza csatlakozé falrészleteket
tartak fel az 1950-es években.*

A varos foterérol a kiralyi udvarhoz vezet6 két utca a palota 1ij épiiletszarnyainak
felépiilte utdn kozvetleniil a varost és a palotat elvalaszto arok hidja eldtt egyesiilt. Az
utca keleti és nyugati oldalan még a korabbi telkeken éptilt hazak 4alltak, dél felé a hid
helyezkedett el, amely f61¢ a Zsigmond kirdly éltal épittetett hatalmas palotaépiilet
magasodott. Ma még azonban nem tudjuk pontosan, hogy északr6l meddig ért a
palota el6tti teresedés, amelyet jogosan tarthatnank a modern Szent Gyorgy tér
elodjének.

A palotaépitkezés ugyanis nem csak a varos déli végét érintette, hanem a palota
eléterének tudatos atrendezésével is egyiitt jart. A kiralyi varhoz vezet két utca k6zotti
legszélesebb helyen, a hegy itteni legmagasabb pontjan, Zsigmond kiraly kevéssel
1410 eldtt ) kiralyi kdpolna épitésébe kezdett. XXIII.Janos papanak két 1410-ben
kelt oklevele is megemlékezik az 0 egyhazrol: az augusztus 3-an kiallitott oklevélben
olvashatjuk, hogy Zsigmond kirdly Budén Szliz Maria tiszteletére képtalant alapitott,
mar a templom épitésébe is belefogott és tobb ezer forintot koltott az épitkezésre,
augusztus 18-an pedig bucstiengedélyt adott ki a papa a kirdlyi varban 1év6 és a varon
kiviili, Szliz Maridnak szentelt kirdlyi kdpolnakat felkeresk szdmdra. Az alapitast
elbeszéld masik forrasunk Zsigmond kiraly kordnak krénikdsa, Eberhard Windecke, aki
az 1424-ik esztend6nél emliti meg, hogy Zsigmond kiraly Budan, a Zsid6 utcaban, egy
Ujonnan épiilt kipolndban Szent Zsigmond tiszteletére képtalant alapitott. A késGbbi
kettds patrocinium és a két forras helymegjelolése kétségtelenné teszi, hogy mindkét
esetben ugyanarrdl az egyhazrol van sz6. A leirasok altal rendkiviil diszesnek mondott
épiilet a kiralyi udvar egyhdzi reprezentacidja szdmaéra biztositott szinteret a varos
— kozemberek szamdra is elérhetd — teriiletén. Kaptalanjanak feladatai is felteheten az
udvar liturgikus igényeihez kotddtek.’* A teljesen elpusztult épiiletnek csupéan alapfalait
tarhattak fel a volt Honvédelmi Minisztérium elétt és részben az épiilet Szent Gyorgy téri
homlokzata alatt az 1988-ban €s 1994—1996-ban végzett asatasokon, illetve szerencsés
véletlen drizte meg egy, a templomhoz kozeli mély gédorben a hajdani berendezésnek
— kozte szobrészati alkotasoknak — pusztulds utdn szemétre vetett maradvanyait. Az
épiilet egyébként alaprajzaban igen éltalanos varosi templomtipust kovetett, amelynek
formaja haromhajos, hajoja négyzet alaki, a mellékszentélyek egyenesen zarddnak, a
foszentély és hajéja azonos hosszusagu, és a foszentély szélessége kozel harmada a hajo
szélességének. ¥

3 GErevich 1966. 73-76.p.
3 Kumorovirz 1963; Kusmyi 1999; Vicu 1999.
35 FeLp ET AL. 1992; Buzas — FELD 1996.; FELD 1999; KArPATI 1998.
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Az asatas soran sikeriilt megtaldlni a templomot megel6z6, az épitkezés soran
lebontott épiiletek betdmott pincéit és alapfal maradvanyait is. Ezaltal vildgossa lett,
hogy a templom felépitéséhez négy szomszédos telken szintették meg a polgari
épiileteket. Jelek utalnak tovabba arra is, hogy a templom déli oldalat tovabbi telkek
megsziintetése aran szabadda tették. Felmeriilt egy Zsigmond-kori nagyméretii, tudatos
bontés lehetdsége is, amely liressé tette volna a Szent Zsigmond-templom és a kiralyi
palota kozotti teriiletet.>

Jelentds épitési tevékenység nyomait lehetett megfigyelni a nyugati oldalon is a
régészeti feltarasok soran. A XIV. szazad végén ujabb varosfal épiilt fel a XII1. szazadbdl
szarmazo varosfallal pArhuzamosan, el6tte mintegy 6—-10 méterrel. Az 1j falat részben
tamfalszerlien épitették a mesterségesen fiiggdlegesre faragott hegyoldal elé. Ez a fal
alkotja a legtobb helyen a mai varfalak magjat, bar tobbhelyiitt rendkiviil erdteljesen
megsériilt a késébbi ostromok agyttiizében. Mégis egyes szakaszain — kiiléndsen a
Teleki-palota hatterében — meglehetdsen épen maradt, szinte az egykor tetején huzodo
gyalogjar6 magassagdig emelkedik. Itt jol megfigyelhetd jellegzetes szerkezete:
belsejét falpillérek tagoljak, amelyek a kozéjiik feszitett arkadivekkel hordjak a feliil
elhelyezett védofolyosot, kiviil tampillérek tamasztjak. Az uj fal felépiiltével egyidében
a korébbi vérosfal elveszthette a jelentdségét és elbontottak, a két fal kozotti teriiletet
pedig feltoltstték, ezaltal a telkek teriiletét megnovelték.*

A tereprendezés nyomai nemcsak a véarosfalak mentén figyelhetok meg, hanem a
telkek belsejében is. Betomott kutak, emésztok, foldhordassal jard szintemelések jelzik,
hogy a XIV-XV. szézad forduldjan a varosrész épiiletei is nagymértékben megujultak.
A véltozasok hatterében feltétleniil a teriilet felértékelddése all. Az udvar térbeli
kozelsége jelentds hatast gyakorolt a varosrész életére. A korabban jellegzetesen polgari
teriilet fokozatosan szinte kizérélag a kiralyi udvarban szerepet jatszo nemes csaldadok
héztulajdonaival népesiilt be. A folyamat persze fokozatosan jatszodott le. Egyik elsd
1épéseként tarthatjuk szdmon a zsidonegyed felszamolasat. A korabban félreesd Zsid6
utcabol az éllandé rezidencia kiépiiltével a kirdlyi palotdhoz vezetd legfontosabb
utvonal lett, a zsidok elkoltoztetése feltehetben Osszefliggott ezzel a valtozassal.
Utoljara Eberhard Windecke krdnikdjaban talalkozunk a Zsid6 utca elnevezéssel a
déli részen, amikor is az 1424-ik évnél elbeszéli Zsigmond kiraly kaptalan-alapitasat.
A szintén a Zsigmond-korban keletkezett Budai Jogkdnyvben olvashatjuk eldszor a
régi Zsido utca kifejezést.*® Miutan Zsigmond kiraly 1410 utan felépitette az utca keleti
hazsoraban kozéptajon a kisebb Sziiz Maria-, masnéven Szent Zsigmond-templomot és
a zsidok eltavoztak, a késdbbickben az utcat mar Szent Zsigmond utcanak nevezték.

A haztulajdonosok tarsadalmi rangjanak valtozdsat jelzik az egyre nagyobb
szamban feltiinG elokeldk. Zsigmond kiraly bizalmas hivének, Stiborici Stibormak és
fianak varosi palotajat abbol az iratbdl ismerhetjitk meg, amelyben 1. Albert kiraly az
ifjabb Stibor halala utan a rea szallott ingatlant eladomanyozta Iévai Cseh Péter erdélyi

36 A gondolat bévebb kifejtését 1d. Karpati Zoltan tanulmanyaban,

37 Ver 1997. 296-297.p.

38 Kordbban a zsidénegyed koltozését az 1360-as évekre tették, Pataki Vidor téves haztulajdon
azonositasara €s a zsidok kilizésének orszagos adatara timaszkodva. Ezzel szemben 1d.: VEGa 1999.
29-31.p.
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vajdanak szolgalataiért.* A haz igencsak reprezentativ épiilet lehetett, hiszen a leiras
szerint a Kiralyi vartol a varos felé, azaz a széles utca, avagy Szent Gyorgy utca felé
vezetO két utca végénél helyezkedett el, vagyis mai helyrajzi fogalmaink szerinta palota
a mai Disz tér déli végén, a mai Szinhaz és Szent Gyc'jrge/ utcak kozott, a volt Honvéd
F6parancsnoksag északi homlokzata helyén emelkedett.

Més adatok a Szécsényiek és a Rozgonyiak hdztulajdonardl tudositanak. Szécsényi
Simon fia, a varbirtokarol Salgdinak nevezett Miklds Velencében kelt végrendeletében
a ,Fric" palotaval szembeni hdzénak 6t illetd felét unokadccsére, Losonci Léaszlora
hagyta, mivel a hdz mésik fele amlgy is LaszIot illette meg.* 1439-ben Albert
kiraly eladoményozott egy kirélyi tulajdonu sarokhazat a kirdlyi palota kérnyékén, a
»Fryczpalothaya"-nak nevezett hdzzal szemben Rozgonyi Janos tarnokmester fiainak,
Lérincnek, Janosnak, Rénoldnak és Osvétnak.”? Feltehet6, hogy ugyanarrél a hazrél
esett sz6, mivel Losonci Laszlé 6rokds nélkiil halt meg és més birtokait is haramlas
Utjdn adomanyozta el a kirdly. Az oklevelekben megemlitett szomszédos palotat
birtoklo ,,Fritz"-r6l nem rendelkeziink tovabbi adattal. Friedrich keresztnév elGfordul
korabeli forrasainkban (pl. Friedrich Kratzer eskidt), pusztan a keresztnév alapjan
azonban aligha lehet hitelt érdeml8en azonositani a becézve megnevezett Fritzet.*®

Valamivel korabbrél, a XIV. szazad végér6l ismeretesek Kanizsai Miklds
tarnokmester, Mikcsfi Akos szlavon ban és Gyorgy veszprémi énekl6kanonok
haztulajdonai aZsidd utcaban. 13 84-ben Demeter biboros, esztergomi érsek az altalaaz

1438. 1. 22.- BTOE Ill. 1179.SZ,; 1438. |. 28. - BTOE Ill. 1180.SZ; 1438. Ill. 30. - BTOE III.
1190.5Z.

A palota késébbi sorsarél csupan annyit tudunk, hogy Cseh Péter fia, L&szI6 barsi ispdn 1453-ban
elzalogositotta a hazat szandai Tarnok Demeternek és Tarcai Janosnak a Vas megyei Nagyrakossal
egyutt 400 Ft-ért. (1453. IX. 23.- OL DI 14.727., 1453. IX. 27./1453. X. 14.- OL Df 238.156.) Az
iktatast a budai kaptalan elvégezte (1453. X. 14. - OL Df 238.156.) Néhany nappal kés6ébb LaszIl6
tiltakozott a képtalan el6tt az iktatas ellen (1453. X. 26. - OL DI 14739.) Majd egy Ujabb iratbol
megtudhatjuk, hogy megfizette a zalogdsszeget Demeternek és Janosnak, akik visszaadtdk a haz
tulajdonjogét. (1454.1. 13)

1438.1. 18.- BTOE Ill. 1160.sz.; Miklos kiilénds személyiség lehetett. A hatalmas Szécsényi vagyon
orokose volt, méltdsagot mégsem viselt. 1423/1424-ben hamispénzverés vadjaval joszagvesztésre
itélték, kés6bb 1435-ben Garai Janos felesége elcsdbitdsanak és Garai megolésének vadja miatt
szam(izték, 1438-ban Velencében hunyt el gyermektelendl. Birtokait jog szerint 6rokds unokadccsére,
Szécsényi (,,Losonci") Laszléra hagyta, aki 1439-ben ugyancsak elhalalozott. (ENGEL 1992.)

1439. VI. 24.- BTOE Ill. 1226.sz.

Az 1438-as és 1439-es okleveleket szokas a Friss-palota elsé emlitéseiként nyilvan tartani. Az 1439-
es oklevél az Orszagos Levéltar Kamarai levéltaraban talalhaté (els6 kozlése: RUPP 1868. 139.p.). Az
1438-as oklevelet is ismerték mar a XIX. szazad masodik felétSl fogva (OVARY: Oklevél masolatok
I. 117.), de a benne szerepl6 budai adatra csak a BTOE Zsigmond-kori kotetének 6sszedllitasa
soran figyelt fel Kumorovitz L. Bernat. Kozlése nyoman hozték kapcsolatba ezt az oklevelet is a
Friss-palotaval (KUBINYI 1962. 164.p.) Kubinyi Andras egy 1989-ben tartott konferencia kapcsan
hivta fel a figyelmet arra, hogy a ,,Friczpalothaya" kifejezés mogétt a tényleges tulajdonos neve
keresendd, de az ellentmondast nem kivanta feloldani. (MAGYAR 1992a. 53.j.; KUBINYI 1990. 57.p.)
Az ellentmondast véleményem szerint érdemes komolyan venni és a két oklevélb6l megismert
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esztergomi székesegyhazban épittetett Krisztus Teste- képolna szamara adoményozta
hazat.* Ennek a haznak a szomszédai Gydrgy veszprémi éneklékanonok és Mikcsfi
Akos szlavén ban voltak. Tiz évvel késobb, 1394-ben Bereck, a képolna rektora
elcserélte Kanizsai Miklos tarnokmestrerrel ezt a hazat.*> Ezen oklevél részletesebb
leirasdbél tudjuk, hogy a haz az utca nyugati oldaldn (a sz616k felé esé oldalon)
helyezkedett el, az ekkor mar néhai Akos ban haza északrél (a Zsidé-kapu felél), a
zagrabi piisp6k hdza pedig délrdl hatdrolta. A déli szomszéd cseréjérdl tovabbi forras
is szol. Egy 1394-ben kiallitott oklevél szerint Gydrgy veszprémi éncklokanonok
évekkel korabban elcserélte budai hazat a tihanyi apatsdggal egy Veszprém megyei
malomhelyre.* Arra azonban nem maradt fenn forras, hogyan jutott ezutan a haz az
apatsagtol a zagrabi plispok birtokaba. A hazak pontos elhelyezkedését az adatokbol
nem lehet meghatarozni.

%

Miutdn megismertiik a vdrosnegyed eldkeld hdztulajdonosait bemutaté forrdsokat,
forditsuk figyelmiinket még egyszer a kirdlyi palota eldtt elhelyezkedd teriiletre.
Torténeti forrasaink elészér Hunyadi Laszlé kivégzésének elbeszélésekor emlitik

meg a térséget. Thurdczy leirta, hogy Hunyadit nem a szokdsos vesztOhelyen, a Szent
Gyorgy piacon, vagyis a varos legfontosabb piacterén és nem a szokasos idépontban
fejezték le lazadastdl tartva, hanem a kiralyi palota elott, az esti 6rakban. Ez akkor
varosi teriiletnek szamitott, mivel a kivégzést Thurdczy szerint a varosi hatésagokra
biztak. ,,Amikor ...elmilt a vecsernye oraja is, és a nap szekere Nyugat felé tartott,
Laszl6 grofot Buda véros birdja és eskudtjei kezere biztak, hogy vegrehajtsak rajta
a halalos itéletet. Es sok fegyveres érizete alatt a budai vér elé vezették, és a Friss
palotanak nevezett csarnokkal szemben lefejezték. Lefejezése alkalméval egy
olyan csodds esemény tortént, amelyet el kell beszélniink. Amikor Laszlé grofot
lefejezték, 6 a hohérnak harom csapasa utdn hatrakotott kézzel sebeiben elteriilve
fekiidt a foldén, de aztan onerejébdl felemelkedve felkelt, és eléggé érthetd hangon
azt mondta, hogy az elbirt harom csapést amelyet a lefejezésénél mar elvégeztek,
mar kidllta, és tovabbi elégtétellel jog szerint nem tartozik. Az Osszes koriilallok
megdermedtek a latvanytol O pedig hirtelen megindult, de néhany 1épés utan a rajta
levé ruhaban megbotlott és arcra bukott, és némely koriilallok parancsara, akiknek
nagyon érdekében allt a dolog, elvégezték a még hétralévé dolgot: lefejezték.”
Ugyanezt a helyszint Bonfini a Zsigmond kiraly palotéja el6tti széles utcaba helyezte.

objektumot elvilasztani a Friss-palotatél. Ugy tiinik, egy hossz élett, de kelléen nem megalapozott
torténeti toposszal allunk szemben. A két név kozott nehéz volna hangtani valtozasra épitett
magyarazattal kapcsolatot épiteni. A kettds emlités miatt elesik az a lehetdség is, hogy félreértésbol,
vagy félrehallasbol irtak volna le hibasan a Friss nevet (rdadasul két kiilonbozé helyen: a kiralyi
kancellériéban és Velencében egy kﬁzjegyzé') elott). Tovabba mind a Fricpalotéja mind a Friss-

44 1384.1V.24. - BTOE III. 18.5z.; 1385. IV. 24. - BTOE I1I. 27.sz.

# 1394. X. 8.~ BTOE IIL. 179.sz.

4 1394, II. 14. — OL Df201103.; 1394. IIL. 21. — BTOE IIL. 167.sz.
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Mindkét leiras a kirdlyi palota elé kiérkez6 két utcanak széles torkolatara illik. Ez
a széles térség lehetett a helyszine Matyas kiraly és a cseh Holubar parviadalanak
is, amely a magyar udvarban é19 italiai humanista, Galeotto Marzio szerint a Szent
Zsigmond utcdban ment végbe.*

Madig problémat jelent a Thurdczy konika szévegében eldszor megnevezett Friss-
palota helyhezkotése. A torténeti szakirodalom évszézadok 6ta — Thuréczy és Bonfini
parhuzamos leirdsara tamaszkodva — a kirdlyi var Zsigmond altal épittetett hatalmas
palotaszarnyéat azonositotta a Friss-palotaval, megtoldva azzal a fejtegetéssel, hogy a
friss jelz6 nyilvan az Anjou-kori elézményekhez képest valik érthetévé. A kérdés tijabb
értelmezése, amelyet arégészeti feltarasok altal elénk tarul pontosabb kép is befolyasolt,
arra figyelt fel, hogy az egyes torténeti forrasokban a Friss-palota név és a Zsigmond
épittette palotaszarny sosem szerepel egyszerre, s6t a két épiilet azonositdsanak
ellentmondé adatokkal is rendelkeziink.”® Egy 1514-ben keletkezett peres iratban
részletes leiras ismertet egy Szent Zsigmond utcai hazat, amely a kiralyi palota el6tt
emelkedett, ugyanakkor vele szemben a Szent Zsigmond-képtalan prépostjanak haza
és egy masik kiralyi haz allt, amelyet Friss-palotdnak neveztek. Az 1494-es évbol

fennmaradt kirdlyi szamadaskonyvek szerint a Friss-palota pincéjében 16port taroltak

— amely nchezen feltételezheté a kirdlyi palota 4llami reprezenticidjara hasznalt
legnagyobb termérdl — az 1525-6s szdmadaskonyvtoredék szerint a kiralyi palota elott
allo kiralyi hazban kocsiszin kialakitasaért fizettek egy 9sszeget. A fennmaradt forrasok
alapos elemzése nyoman arra az eredményre juthatunk tehat, hogy Zsigmond kiraly
palotaszarnyat sosem nevezték Friss-palotinak, a név egy mdsik, a kiralyi palota elott
emelkedd, kirdlyi tulajdonban 1évo épiiletet jelolt. Kérdés azonban tovébbra is, hogy
melyik épiiletet nevezték igy? A palota eldtti utcatorkolatot északrol egy, az atlagosnal
nagyobb méretii épiilet zarta le, amelyet a torok kor elején a var eldtti eléudvar
északi lezarasara emelt falba foglaltak, majd maradvényait az jkorban a Zeughaus
épiiletébe illesztették be, végiil egy részét a szazadfordulds palotaépitkezések kapcsan
megsemmisitették. Megmaradt pincéit 1975-1982 kozott tartdk fel és konzervaltak a
kiralyi palota ,,A” épiiletének északnyugati sarka el6tt.* Jelen helyrajzi ismereteink
szerint a rendelkezésiinkre 4116 leirdsokat jol értelmezhetnénk erre az épiiletre, sajnos
azonban egyértelmii bizonyitékot nem ismeriink. Igy aztdn szdmolnunk kell azzal a
lehetdséggel is, hogy a Friss-palotat az egyeldre feltaratlan keleti hdzsorban keressiik.
A kiralyi palota el6tti teret északrol lezard épiilet készitésének idejét az
asatdsokon nem sikeriilt pontosan meghatirozni. Falainak északkeleti sarkanal
feltart kit (vagy emésztdakna?) tanusaga szerint a XIV. szdzadban mar 4llnia kellett
itt épiiletnek, az akna els6 felt6ltési rétegei ugyanis ebbdl az idobdl szarmaznak.

4T Tuuroczy [1980]. 405.p. (Horvath Janos forditdsa); THUuroczy [1985]. 279.p.; Bonrinwus [1936.
MLkot.] 197.p.; GaLeottus [1934]. 14-15.p.

4 A Friss-palotit a torténeti irodalom évszazadok 6ta a Zsigmond kirdly épittette nagy palotival
azonositotta. A XVIIL szazadban méar ScHier miivében (1774) igy szerepel és a tovabbiakban torténész
és mitvészettorténész generaciok sora vette at egymastol ezt az értelmezést. A forrasok attekintésére
és jraértelmezésére Kubinyi Andras irdnyitotta ra a figyelmet egy 1986-ban a BTM Viarmizeuméban
tartott konferencian, majd a témat részletesen Magyar Karoly fejtette ki. MaGYAR 1992b.

49 A palota feltarasa Zolnay L4szl6 és Magyar Kéroly iranyitdsaval folyt. MaGyar 1992a.
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A haz folyamatos hasznalatara utalnak egyébként az akna késobbi feltoltési rétegei
is, amelyek egészen a torok korig vezetnek.’® Innen északra tovabbi épiiletek feltart
maradvanyai bizonyitjak, hogy a kés6é kozépkorban a mai Szent Gyorgy tér még
jobbara be volt épitve. A Szent Zsigmond-templom falai kozott 1457 6ta miik6do
tarsaskaptalan prépostjanak haza is itt emelkedett.

Varosrész a kiralyi palota el6terében — XV-XVI. szazad

A kirdlyi palota el6tti kis tér, Gigy tiinik meglehetésen sziiknek bizonyult, ezért
néhany évtized elteltével az elrendezést megvaltoztattdk. A kirdlyi palota elSterében,
a varosfalak mentén mintegy 10 Gjabb telket szdmoltak fel lebontva az ott all6
épiileteket. Ezaltal a kiralyi palota el6tt kiterjedt eléudvart létesitettek, a palota
fobejaratat pedig a nyugati oldalra, a varosfalak mellé helyezték at.”!

Jelen régészeti ismereteink szerint a hizak bontasa fokozatos Iehetett s felteheten
a Matyas kirély ltal meginditott ijabb palotaépitési munkalatokkal az 1470-es években
vette kezdetét. A bontds egyben azt is jelentette, hogy a telkeken talalhaté szikldba
mélyedd, nyitott objektumokat: pincéket, aknédkat, godroket nagyjabol egyidben
eltomedékelték a bontasi tormelékkel. Az egykori kis tér nyugati oldalanak feltarasa
soran j6l megfigyelhet6k voltak az azonos korszakbol szarmazo feltoltések. Sok esetben
egy-egy targy toredékei kiilonféle pincékbe, akndkba szorddtak szét a foldmunkak
soran. A feltoltésbe keriilt targyak egy része arra is utal, hogy a térség kialakitasa a
magaban a palotdban végzett nagyszabasi €pitkezésekhez kotddott. Elsdsorban meg
kell emlékezniink a hires gétikus szoborleletrdl, amelyet egy itteni pince rejtett magéba.
A Zsigmond kiraly uralkodédsa idején, 1420 koril késziilt nagyszeri szobrok apro
darabokra tortek foldbekeriilésiik soran. A tobb ezer toredékbdl gondos restauratori
munka Aallitotta 6ssze a ma kidllitason lathaté mintegy 60 torzét. Eltemetésiikre
részben egy régi kofaragémiihely befejezetlen anyagénak felszdmolésa, részben az 1j,
reneszansz stilususu épitkezések kivaltotta bontasok adhattak okot. Ugyanitt kertiltek
eld egy gotikus szokdkithoz és egy flitdberendezéshez, un. hypocaustum-hoz tartozo
toredékek is. Az chhez kozeli objektumok feltdrasain lattak napvilagott tjra egy
dtvosmiihely targyai, festett tivegablaktoredékek, vegyesmazas kélyhacsempék.*

Kérdéses ma még, hogy ezt a nagy, szabad térséget midta hatarolta fal az északi
oldalon, vagyis mas szavakkal nem ismerjiik pontosan, mikor €piilt a két utca kozén
allo épiiletet is magéabafoglald, véarost és eldudvart elvalaszté varfal. A XIX. szdzad
végén az épiilettdl keletre hizodo varfalon goétikus kapu maradvanyait orokitették
meg a bontas kzben késziilt felmérési rajzokon pontosan azon a helyen, ahol a Szent
Janos utca az el6udvar teriiletére 1épett egykor. Késdbb a régészeti kutatasok feltartdk
a Szent Zsigmond utca torkolatanal 1évo kapu alapfalait, valamint az innen a nyugati

30 Benpa 2002.

51 Sajnos nem ismert egyeldre a palota fobejaratainak és a szarazarkon atvezeté hidaknak pontos keltezése.
Mindenesetre az elrendezésbél arra kévetkeztethetiink, hogy a hdzak lebontasa nélkiil nem lehetett
volna a fébejaratot a nyugati oldalon a varfalak mellé attelepiteni.

A gétikus szoborlelet irodalmanak legutobbi dsszefoglalasa: Marosi 1998. — A lelShely keltezéséhez,
az eldudvar kialakitdsdhoz: Macyar 1991. 231.p.; HoLL 1997. 90-91.p.
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oldal vérosfalaihoz huzé varfalat. A pontos keltezéshez azonban az 4satisokon
sem sikeriilt timpontokat taldlni, csupan a relativ idérend megallapitasa sikeriilt: a
varfalat a két utca kozén 4116 épiilethez kés6bb épitették hozzd, és a falba foglaltak
egy korabbi polgarhaz részben visszabontott falat is.

A rank maradt irott forrasok nem sz6lnak az itteni polgarhdzak szandékos bontasarol
és a kiralyi udvar el6tti térség kialakitasarol, csupan utaldsokkal rendelkeziink. A tér
k6zepén Matyas kirdly Herkules bronzszobrat helyeztette marvany talapzatra, amely
a kortarsak csodalatit valtotta ki. A szemtant, Joachim Vadianus szerint: ,,[A var]
bejaratanal (midén Budén jartam) Herkules képmasa volt 14thatd, amely ércbol késziilt
olyan miivészi modon, hogy még az izmokat €s az ereket is abrazoltak.”? A Fuggerek
budai ligynéke, Hans Demnschwam gy tudta, hogy ,,a Herkulest Matyas kiraly ontette
Laszlé batyjanak emlékére, és azon a helyen allittatta fel egy voros marvanykére a
Samethof-on, ahol Laszl6t lefejezték...”** A torokok 1526-ban Isztambulba szallitottak
a kilonleges mualkotast. Ibrahim nagyvezir az At-mejdanon allittatta fel, Ibrahim
bukésa utdn azonban a szobrokat elpusztitottdk.> A talapzat azonban Buddn maradt,
igy azt még lathatta néhany érdekl6d6 humanista és feliratdt is rank drokitette.>

Matyas halalat kovetden a Corvin Janoshoz hii budai varnagy az Ulaszlo-parti
fouraknak nem akarta megnyitni a palota kapuit. A raguzai torténetird, Ludovicus
Tubero leirdsa szerint : ,,Lerombolvan tehat bizonyos maganhédzak tetejét, amelyek a
var kozelében 1évén az ostromldk haszndra voltak, fatornyokat épitettek rajuk, hogy
tudniillik a hajitoeszkozoket azokrol iranyitsak a varba. A var arka elott rézagyat
allitottak fel...””” A Jagello-korban mar ugy tlinik, hogy a térség nagyrészt iires
volt, és feltiinik a Var el6tti szabad térséget jelold theatrum arcis elnevezés.”® Ekkor
alakult ki a teriiletnek évszdzadokon at meg6rzott hadiszertar funkcidja is. Zarai
Jeromos szerint a palota el6tt régi agyuk hevertek, amelyeket Szulejman szultan
elvitetett.® A Friss-palota pincéiben 16port taroltak, az 1494-b6l fennmaradt kiralyi
szamadaskonyv feljegyzése szerint.® Pierre Choque francia herold a palota el6tt
leadott diszl6véseket emlitett II. Uldsz16 kirdly menyasszonya, Foix-i Anna kirdlyné
bevonulésakor.®' Ehhez nyilvan nagyobb szabad térségre volt sziikség.

53 BaLocu 1966. 139.p.

3% DernscuwaMm [1984.] 267.p. (Tardy Lajos forditésa.)

35 BaLocH 1985. 223-224.p.; Mik6 2000.

36 Divinus Hercules monstrorum domitor” Ld. Mixo 2002. Feltételezhetden a szobor talapzatihoz
tartozott Magyar Karoly dsatdsi lelete: egy hasab alakt talapzat toredék, amelynek oldalan a
Gruber altal lejegyzett szévegbe illeszthetd felirattéredék talalhatd. (Torténelem — kép 2000. Kat.
111-6.sz.)

57 Tusero (1994). 105-106.p. (Blazovich Laszlé és Sz. Galantai Erzsébet forditésa.)

38 Kurint 1908, 261.p. A kifejezést ma nehéz leforditani. A theatrum sz6t a korabeli magyar nyelvben
a piac szdval adtak vissza, amelynek jelentése a mai tér szoval egyenértékli. Tehat nem elsdsorban
kereskedelmi tevékenység helyét jeldli, hanem épiiletektd]l dvezett, tigas térséget. A varpiac
kifejezés ma félreérthetd, a Var tér osszetétel pedig meglehetésen semmitmondo.

3 BaLocH 1966. 44.p.

€ Barocu 1966. 48.p.

! Marczau 1877,
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Legrészletesebb a sziléziai szarmazasi humanista, Caspar Velius leirdsa, amely
Ferdinand kiraly 1527-es bevonulasa kapcsan emlékezik meg a varosbol a varba vezeto
két utcarol és a palota elétti hatalmas térségrol. ,, Innen [a Boldogasszony-templombdl a
kiraly] visszatérve ismét 16haton haladt tovabb egyenesen a kiralyi palota felé. A palota
el6tt egy igen nagy tér nyilik, ahol a lovasok egy kort alkottak, gy, hogy mar nem
tudtad, hogy kik vannak el6l és kik hatul, de megelozte 6ket egy idosebb, katonailag
igen tapasztalt vezetd. Miutdn a diszmenet korbe felsorakozott, a lovasok betsltotték
az egész teret...” Elbeszélése alapjan fogalmat alkothatunk a tér nagysagarol: elegend6
volt ugyanis arra is ez a teriilet, hogy oda a kiralyt kisérd lovasegység bevonuljon és
ott diszelgd mozdulatokat végezzen.®> Az 1529-es Szulejman szultan vezette ostrom
leirasdban ugyancsak Velius azt irja, hogy a tor6kok miutan éjszaka elfoglaltak a varos
egyik kozeli kapujét, hajnalban megrohamoztak egy, a palotdhoz vezetd masik kaput
¢és benyomultak a palota el6tti nyilt térségre, oda, ahol egykor Herkules szobra allt.5*
Ez az egyetlen adat tartalmaz utalast arra, hogy az eléudvart mar fal keritette volna,
amely zarhat6 kapuval rendelkezett. Az el6udvar latin nevét mar emlitettiik, korabeli
* magyar elnevezése sajnos nem maradt fenn. Német nevét, a Samethofot a tordk kor
elejérdl szarmazo forrasaink 6rizték meg: Hans Dernschwam leirdsa és egy 1529-bél
szarmaz6 német Ujsaglap.®® A Samethof kifejezés elészor is utétagjaban tjabb utaldst
rejt arra nézve, hogy az eléudvar a varostol elkiiléniild, zart térség volt mar a Mohacsot
megel6z évtizedekben. A név same- elbtagja pedig nagyobb flives térségre utal, ahol
fegyveres 6sszecsapasok, lovagi tornak tarthatdk.5

A fent ismertetett régészeti €s torténeti adatokat 8sszefoglalva elmondhatjuk tehat,
hogy a Matyas kiraly altal kezdeményezett és 11.Ul4szI6 éltal beteljesitett, az all’
antica ideélokat kdvetd épitkezések részeként a kirdlyi palota el6tt tagas eléudvart
hoztak létre. Az ij térség a korabbiaknal egyértelmiibben valasztotta el az eldkeld
nemesek és polgarok lakta vérost az uralkodd székhelyétol, a palota épiiletének
~ latvanyat érvényesiilni engedte, helyet biztositott az udvar reprezentacidja: lovagi
tornak, felvonulasok szdmara, a mindennapokban pedig, mint hadiszertdr mutatta a
kirdly fegyvereinek hatalmat.

2 VgLus 1762. 15-16.p. (Spekner Eniké forditasa, akinek segitségét ez fton is készonom.)

63 VeLws 1762. 103.p. '

64 Az 1529-es ostromrol irt német Ujsag latszélag ellentmondasban All Velius leirdsaval. Eszerint a
térokok elfoglaltak a vérost és a landsknechteket a Samethofba lizték, akik a palotan kiviil vitézen
kiizdottek, de elestek. Ezutan a torokok agyukat allitottak fel a Szent Zsigmond-templomnal az utcan
és onnan 16tték a kiralyi palotat, kiilondsen Zsigmond csdszar termét, ezenkiviil hdzakat romboltak
le és tormelékiikkel feltoltotték a palota arkat, majd a nagy terem ablakain masztak be a palotdba.
A Samethof kifejezés a palota elbtti térség Jagello-kori német neve volt Hans Demschwam szerint
is: az a hely, ahol Herkules szobra &llt. Ellentmondod, hogy ha az udvart lezar6 fal mar 1étezett, hogy-
an 16hették a torokok a Szent Zsigmond-templom ¢l§l kdzvetleniil a kirdlyi palotat. A terep meredek
esése elvileg azt a lehetdséget is magaban rejti, hogy ha a varfal nem volt til magas, a térok tiizérek
elldhettek felette. Ezzel feloldhatnank a forrasok ellentmondasossagat, de sajnos a varfal pontos
magassaga nem ismert, és, mint mar emlitettiik, a Szent Zsigmond-templom e]dtti utca szintje sem.

5 DErnscHwAM [1984]. 267.p.; Gjsaglap: IvANY 1941, 43.].

A sam-, same- kifejezés Waffenplatz értelmére Tringli Istvan taldlt ra. Segitségét koszonom.
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Kiralyi palota
. Szérazarok
: Herkules szobra

: Friss-palota (?)

m o o ® >

: Kisebb Sz(iz Méria-, masnéven
Szent Zsigmond-kaptalan temploma

F: Evangélista Szent Janos
ferences kolostor

G: Ferences begina-kolostor
H: Szent Janos-kapu

I: Zsid6-kapu

J: Szent Gyorgy tér

1: Szapolyai Janos erdélyi vajda

2: Pannonhalmi apéat, Henczelffy
Istvan kiralyijogigy igazgatd,
Kakas Janos pécsi 6rkanonok

3: Kubinyi LaszI6 budai udvarbiré

4: Déshazi Istvan esztergomi
joszagkormanyz6

5: Mekcsei Gyorgy kiralyi titkar

6: Raguzai Istvan kiralyi borbély,
6budai varnagy

7: Porosz Marton kiralyi agydsmester,
Perényi Imre nador

8: Somi Gaspar palotaskapitany,
Perényi Imre nador

9: Szent Zsigmond-képtalan
kanonokjai

10.Banfi Janos poharnokmester,
kiralyi kamaréas

11: Szent Zsigmond-kaptalan prépostja

A Szent Gyorgy tér és kdrnyezet a XVI. szazad elején.
(Kuczogi Zsuzsanna rajza)
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A nagyméretii eléudvar eltt elteriild varosrész ebben a korszakban egyre inkabb
az udvar el6keldinek varosi hazaival telt meg. Az irott forrdsok a XVI. szazad
elején mar viszonylag nagyobb szdmban éallnak rendelkezésiinkre és segitségiikkel
részletesen megismerhetjitk szimos ingatlan torténetét. Attekintésiiket érdemes
utcanként elvégezni, kezdve a Szent Janos utca keleti oldalan és igy haladva nyugat
felé a Szent Zsigmond utca nyugati hdzsorédhoz.

A ferences kolostor tovébbra is orszadgos szerepet betdltd, fontos intézmény
maradt. 1444-t6] a magyarorszagi obszervans rendtartomany vette at a kolostort és
annak egyik kozpontja lett, falai k6zott lakott egy idoben Marchiai Szent Jakab és
Kapisztran Szent Janos.®” Itt milkodott a rendtartoméany hittudomanyi foiskolaja is,
amelynek tanarai kozott tarthatjuk szamon Temesvari Pelbartot és Laskai Osvatot,
a kozépkori magyar egyhazi irodalom két kiemelkedd jelentoségli személyiségét.
A régészeti feltarasokon a kolostor kései életének csak kevés maradvanya latott
napvilagot. Emlitésre érdemes a Sandor-palota keleti szarnyaban eredeti helyén
feltart, bar er6sen sériilt, reneszansz ajto, amely ritka emlékként a kolostor kései
falai koziil vészelte at az évszazadokat. A targyi emlékek koziil kiemelkedik Vémeri
Zsigmond kiralyi kincstartonak a templomban épen talalt sirkdve 1500-bol.¢

A kolostor északi szomszédsagaban a Szapolyai csalad haza emelkedett, amelyet
egy kisebb koz valasztott el a kolostor épiiletétol. A hazat feltehetden a Matyas kiraly
kegyébol meredeken iveld palyat befutott Szapolyai Imre és Istvan szerezték 1467
eldtt. Istvan fia, Szapolyai Janos kirallya valasztasdig budai tartokodasai idején e
hazban lakott. Az épiilet egyes részleteit az Gjkori karmelita kolostor alatt az 1960-as
években tartak fel.®

A Szapolyai-haz északi oldalén osztott tulajdont polgarhaz 4llt. 1503-ban Ceglédi
Andrés budai kanonok zdlogba vett itt egy fél hazrészt Olasz Mérton szab6tdl 32 Ft-
ért, amelyet az korabban Szakacs Matétol vasarolt. A zdlogot feltehetden nem sikertilt
megvaltani, mivel négy évvel késébb ugyanezt a hazrészt a kanonok a budai kaptalan
Szent Kereszt oltaranal 1étesitett misealapitvanyara hagyta.” Mindkét esetben Géaspar
nyergest és Zalai Szab6 Palt nevezték meg szomszédnak, akik feltehetden a hdz t6bbi
részeit birtokoltak.

Kissé tavolabb, mar a Szent Janos-kapu kdrnyékén emelkedett az a hdz, amelyet
egy érdekes eljards miatt az atlagosnal jobban megismerhetiink. Egy 1509-ben
kiallitott varosi oklevélben azt olvashatjuk, hogy 1478-ban az akkori varosi tanacs
atadott a néhai Polyak (Polonus) Miklds budai polgarnak ¢és feleségének, Erzsébetnek
egy bizonyos romos tornyot — amely hazukhoz csatlakozott — azzal a feltétellel, hogy
a tornyot alapjatol a tetejéig feltjitjak. A hazat — és minden bizonnyal vele a tornyot
is, amely a vérosfal tornya lehetett — 1494-ben az akkor mér 6zvegy Erzsébet eladta

7 Gyorrry 1973; KusiNvt 1973. 77. 188.p.

% Az ajté a kutatdsok lezirulta utin, a palota heiyreallitisa kozben bukkant eld 2001-ben.
Dokumentalasat Kovacs Eszter végezte. A Vémeri sirk8: ALTMANN 1994, 9.kép.

% 1467.111. 21. - OL DI 16509.; 1524. V. 23. — OL D1 23.112.; 1524. XI. 14 — OL D1 24.002.; 1525.
VIIL. 8. — OL DI 24.172.; Ger$ Gy06z6 kozoletlen dsatasa, 1d. GERG 1964. 321.p.; GErG 1971.
392.p.

0 1503. 11. 3. — OL DI 106026.; 1507. I11. 28. — OL DI 106031.
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195 Ft-ért Katalinnak, a néhai Barthus varga, budai polgir 6zvegyének. A torony
felujitasardl azonban a tulajdonosok nem gondoskodtak €s erdsen romossa valt. Ezért
1506-ban a tanacs behivatta Orban konyvkotot (6 Urban Kaym budai konyvarus,
akinek 1503-20 ko6zott 22 kiadott konyvét ismerjiik) és feleségét, Apolloniat, a
néhai Gergely varganak Katalintol sziiletett gyermekét — akinek a révén birtokoltak
a hazat — és kotelezték oket, hogy egy éven beliil allitsak helyre a tornyot. Miutan ez
nem tortént meg, 1509-ben a varos gy hatarozott, hogy elveszi a tornyot a hazzal
egylitt Orban konyvkot6tol, ujbol birtokba veszi, majd a varosnak nyujtott sokrétii
segitségéért a kiralyi udvar egyik befolyasos jogaszanak, petréci Henczelffy Istvan
kiralyi jogiigyigazgatonak és unokadccseinek adja at 0ijbol azokkal a feltételekkel,
hogy a tornyot helyreallitjdk, valamint, ha a varost ostromlok zarnak koriil, szabad
ki- és bejarast biztositanak a varos embereinek a torony védelmére.” Henczelffy
Istvantdl a pannonhalmi bencés apéatsag vasarolta meg a hazat, hogy pontosan mikor,
az nem ismert, csupan annyi, hogy 1517-ben mar a tulajdonukban volt.”

A fenti hazzal szomszédos volt az az épiilet, amelyet a pannonhalmi apat és a
konvent 1516-ban vasérolt meg Kakas Janos pécsi 6rkanonoktdl, a néhai Kakas
Mihaly budai polgar fiatdl, valamint anyjat6l, Ilonatdl, Kakas Mihaly 6zvegyét6l.”
A hazat Kakasék a néhai Varga Fiilop 6zvegyét6l, Ilonatol 6rokolték és szomszédos
volt sajat hdzukkal. Az iratbdl az is kideriil, hogy Kakasék haza szomszédos volt
azzal a fent ismertetett masik hazzal is, amelyet a szentmartoni apatsag Henczelffy
Istvantdl kordbban vett meg. Ebbol kovetkezben az apatsag régibb és most vasarolt
hazai feltehetden egyazon megosztott telken Aalltak, €s amint latni fogjuk az
alabbiakban, az sem kizart, hogy Kakasék haza is ugyanezen a telken helyezkedett
el. A fogalmazvany ugyanis tulajdonképpen épitési szabalyozas, amely Kakasék
kikotéseit tartalmazza a Maté apat altal épiteni kivant 0j éptilettel szemben, budai
forrasaink kozott egyediilallo részletességgel. Az irat szerint az apat mar megkezdte
az épitkezést, amellyel elfalazta Kakasék harom ablakat, kozte a konyhaét. Ezért az
apat vallalta, hogy a konyha hatsé részén 10j ablakot nyittat, amelyet nem zar és nem
arnyékol el, a kéményt pedig felmagasittatja, hogy kart ne tehessen a hazakban. Azt
is vallalnia kellett, hogy semmiféle ablakot nem nyit Kakasék haza és kertje felé
az Uj épiileten, sem a korabban megszerzetten, még a tetdn sem, sét a meglévoket
elfalaztatja, kivéve egyetlen kisméretii, vasraccsal elzart nyilast kozvetleniil a tetd
alatt.™ Tovabbi pontok arra utalnak, hogy az apatsag és Kakasék kozotti hatért
ezentl telekhatarnak tekintik, mivel kiilon rendelkeztek az es6viz elvezetésrdl,
az emészt6gddor hatarfal mellé asasanak tilalmaro6l, valamint arrél, hogy az apat

" 1494, XII. 8. — OL Df 274182.; 1509, III. 16. — OL Df 274197.; RoMER 1877. 49-59.p.

72 A hiz szomszédai 1478-ban Sénta Péter és Balazs sarkantylgyartok voltak, 1494-ben Pal
sarkantyigyarté és a ,.koldulo szegények”. Ez utdbbiak alatt talan egy szegényhazat kell érteni.

™ 1517.1L 16. - PRTE IIL. 204.5z.

Kakas Janos kiiléndsen érdekes személyiség, hiszen az altala hasznalt 6roknaptarban torténeti és

csillagaszati feljegyzéseket hagyott rank. Bécsben, Krakkoban, Bolognaban és Padovaban tanult

egyhazjogi doktor volt, aki Szatmari Gyorgy kancellar szolgélataban allt. Kusmvr 1971.

A véros jogkényve tiltotta, hogy a szomszéd fel6li oldalon ablakot nyissanak a hadzon. (Ofner

Stadtrecht... [1959]. 322.sz.) ‘
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uj épiiletét nem szabad kozvetlenill Kakasék szomszédos valaszfaldhoz épiteni,
hanem az alapokt6l 1j vélaszfalat kell emelni.” Arra, hogy ez a telekhatar 0j volt,
¢és a vasarlassal jott 1étre, tobb jel mutat. Kakasék a hazzal egyiitt nem adtak el egy
bizonyos foldteriiletet, amely sajat kertjiikh6z csatlakozott. Az atadott udvarrészen
1évé emésztdt viszont fel kellett tolteni, mert az 0j hatarra esett. Végiil erre utal az
a rendelkezés is, hogy az apatsag hazanak homlokzatat nem szabad az utca felé
kiterjeszteni sem erkéllyel, sem barmiféle ko-, vagy faépitménnyel, oszlopokkal,
ablakokkal.’® A szentmartoni apat hazat egyébként bérlok laktak, errél az 1517-es
fogalmazvany is tudésit.”

A Szent Janos utca keleti hazsorabdl is megismerhetiink haztulajdonosokat.
Els6ként meg kell emlékezniink wjbol a ferences beginakolostorrol, amelyet
XV-XVI. szazadi adatok mar meglehetds egységességgel neveztek meg a ferences
kolostor elétt, pontosabban a ferencesekkel szemben.” A kolostort a XV1. szazadban
kibovitették a Szent Zsigmond utca feldli szomszédos telekkel, Budai E&tves
Tamas lanya, Orsolya, nyulakszigeti domonkos apaca adta el szomszédos hazat

- a begindknak.” Vagyis a XVI. szdzad elején az épiiletegyiittes mar két utcéara
nyilott a Szent Zsigmond-templom mellett, annak északi oldalanal, egy kis koz
utan végighuzddott a haztdmb teljes széltében. A Szent Zsigmond-templom északi
oldala mellett az 1988-ban és 1994-1996 kozott elvégzett feltarasokon egy, az
utcara merdleges, szokatlanul nagyméretii épiiletet talaltak, amelynek harom egymas
melletti pincehelyiségét sikeriilt részben feltarni.’® Az atlagos polgari telkeken 4ll6
pincéket méreteiben jocskan feliilmuld pincehelyiségeket az oklevelekbdl megismert
helymeghatarozas segitségével a beginakolostor maradvanyainak tarthatjuk.

A beginakolostor északi oldalan Kubinyi Laszl6 budai udvarbiré haza emelkedett
a XVI. szazad elején. Buda véros 1529-ben kelt tantisitvdnya szerint még I1.Ulaszl6
kiraly idejében néhai Zabos Janos posztometsz6 és felesége adtak el ezt a hazat Kubinyi
Laszlonak azzal a feltétellel, hogy életiikben lakasuk lehet benne. A hdz az oklevél
szavai szerint fabol ¢s tapasztasbol épiilt, amelyet Lasz16 k6bal ujjaépitett.!

Kubinyi héazat6l északra Déshazi Istvan kirdlyi familidris, esztergomi érseki
joszagkormanyz6 héza allt, ennek északi szomszédsigaban pedig Mekcsei Gyorgy

75 Az eséviz elvezetésérdl is rendelkezett a jogkonyv. (Ofner Stadtrecht [1959]. 323.5z.)

6 A h4z homlokzatinak kiterjesztését az utca felé a tdmoki jog szabalyozta. (Wenzer 1878. 21.p.)

771524, X. 4. — Pannonhalmi Féapatsag lt., Konventi lt. Capsarium nr. 2198,

8 1448. — OL D1 31145.; 1478 — OL Kamarai It. Post advocatos 35-41.; 1482. V1. 2. — OL Df 253724.;
1484, — OL D1 19.006.; 1514. — OLDI 106083. Prot. Bud. 228-229.; 1515. — OL DI 106083. Prot. Bud.
280-281.

7 1536. XL. 18./18.sz.— OL D1 25261.; 1538. I 5. — OL Gyulafehérvari képt. Cist. Maramaros fasc. 5.

Nr.9. (Malyusz Elemér regesztaja, BTM kisalaki 1814.5z.)
Az alabb bemutatott szomszédok miatt mas helyszin, mint a telek hats6 szomszédja nemigen johetne
szbba. Esetleges kétségeinket azonban eloszlatja Somi Gaspar és Perényi Imre nador 1515-6s budai
ingatlancseréje. A kiralyi var felé tarté Szent Zsigmond utcaban a ferences beginahdzzal szemben
allt ekkor az egyik elcserélt épiilet. (1518, V. 22.)

8 Ferp 1999. 36.p.

81 1529. V. 4. - OL MNM Térzsanyag (Malyusz Elemér regesztija, BTM kisalakti 1733.5z.)
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kiralyi titkar hazat emlitették meg az oklevelekben.®? Ezeknek a hazaknak a helyén ma
a volt Honvédelmi Minisztérium romos maradvanyai talalhatok.

Attérve a Szent Zsigmond utca keleti hazsordra, annak kozepén az utca
névaddja a kisebb Sziiz Mdria-, masik nevén Szent Zsigmond-kaptalan temploma
emelkedett. A kiralyi kapolnaként alapitott egyhdzi intézményt a XV. szazad
kozepén tarsaskaptalanna szervezték &t és gazdag birtokokkal lattdk el. Nem
véletlen tehat, hogy a kaptalan préposti cimeit és javadalmat altalaban az udvarban
kiilonféle szolgalatokat ellatdo egyhazi személyek kaptak. A kisebb Szliz Maria-
egyhaz prépostja volt példaul Huszti Marton, a kiralyi énekkar vezetdje, Vardai
Pal kincstarté (a késébbi esztergomi érsek) ¢s Piso Jakab humanista miveltségii
kiralyi titkar, II.Lajos kiraly nevel6je.A képtalan tovabbra is szorosan kapcsolddott
a kirdlyi udvar egyhazi életéhez. Matyés kiraly els¢ feleségét, Podjebrad Katalint
helyeztette itt 6rok nyugalomra, dmaga vecsernye alkalmaval fordult meg falai
kozott. 11.Ulaszlo nejét, Foix-i Annat ide temette el €s csak a kiraly haldla utan vitték
at testét Fehérvarra, hogy ott férjével kozos sirban pihenjen.®® Az orszag eldkeldi

koziil szintén sokan tettek itt misealapitvanyt, névelve ezzel a kaptalan javadalmait -

(pl. Corvin Janos herceg, monoszl6i Csupor Miklés erdélyi vajda), Banfi Miklés
udvarmester pedig Maria Mennybevétele tiszteletére oldalkapolnat épittetett a
prépostsagi templomhoz. Ez utobbi épiilet feltehetden az eddig még teljesen fel nem
tart északi oldalon emelkedett. A déli oldalon ugyanis polgari éptiletek maradvanyait
tartak fel kozvetleniil a templom fala mellett, valamint attol tdvolabb is, a mai tér
felszine alatt. Ezek egyike lehetett a kaptalan prépostjanak haza, amelynck helyére
egyetlen oklevél utal. 1514-ben Banfi Janosnak az utca nyugati hazsoraban all6 hazat
a Friss-palotanak nevezett kirdlyi hazzal és a Szent Zsigmond-egyhaz prépostjanak
hazaval szemben lévOnek hataroztadk meg.?®* A prépost haza eszerint a Szent
Zsigmond-templom ¢és a Friss-palota kdzo6tti hazsoron allt, talan kozelebb a Friss-
palotdhoz, mint a templomhoz.

A Szent Zsigmond utca nyugati oldalara vonatkozik a legtobb ismert forrasunk és
itt egy szerencsés régészeti lelet segitségével a kozépkori adatokat részben sikeriilt
egyeztetni az jkori telkekkel. Az 1998-2000 kozott végzett régészeti dsatdson az
egykori Szent Gyorgy utca 8. szam telken egy a XV. szazad végén és a X VI. szazad
elején miikodott agyuontdmihely maradvanyai keriiltek napvildgra a telek végében,

82 Ezt a Szent Janos utcai hizat 1529-ben szomszédvari Déshazi Istvan a kordbbi esztergomi érseki
joszagkormanyzé és kiralyi familiaris, akkori komdromi ispin az esztergomi szentgyorgymezei
képtalanra hagyta misealapitvanya javara. Szomszédai Kubinyi Lészl6 budai provisor és a néhai
Mekesei Gyorgy voltak. 1529. VI. 20. — Eszt k. m. It. 52-3-8.

8 Kusmnvi 1999.

A XIX. szézad elején a Szent Gyorgy tér felilletének kiegyengetése a Szent Zsigmond-templom
helyén jelentds szintsiillyesztéssel jart. A foldkitermelés soran a templom teriiletén gazdag mellékletl
ndi sirra bukkantak a munkasok. A targyak egy része a Magyar Nemzeti Muzeumba keriilt. A leletet
ismertetd Jankovich Miklés az eltemetett személyben Podjebrad Katalint vélte felismerni, bar a
feltevés bizonyitasahoz konkrét timpontok nem élltak rendelkezésére. Ld. Jankovicu 1827. A még
fellehetd targyakra Nagy 1985, 132-133.p.

8 1514. X1. 10. - OL DI 22637.
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kozvetleniil a varfalak mellett. Feltarasra keriilt két nagyméretli fémolvasztd
kemence, amelyek komyezetében mély Ontdégodroket készitettek a mintak
elhelyezésére. A visszatemetett godrokbe a kiontott targyakrol levert agyagtapasztas
szamtalan toredékét temették el, szerencsés véletlenként az egyik 6ntégodorben az
agyagminta letorott alja is megmaradt. Ezek a ritka leletek kapcsolatba hozhatdk az
ismert irott forrasokkal, mivel az agyuontdmiihelyrél a rank maradt oklevelek is
megemlékeztek. 1489-ben szomszédként emlitették meg eldszor Jakab kiralyi agyus
mestert, akit az 1494/1495-ben készitett kirdlyi szamadaskdnyvek a kiralyi var el6tt
dolgozénak mondtak.®> Marienwerderi Jakab, Matyds kirdly, majd II.Ulasz16 kiraly
porosz szarmazasu agyds mestere volt, akit a ra vonatkozé oklevelekben nemesnek
cimeztek. Az 1494/1495-6s kirélyi szamadaskonyvek tantsaga szerint miihelyében
kovacsok, acsok, kéfaragok is dolgoztak, dgyut ontott, l16port is gyartott. Az
uralkodé szolgalataban I1.Ulasz16 idején is megmaradt, 1494-ben Ujlak ostromahoz
szallitotta a kirdlyi tiizérséget, 1495-ben Nandorfehérvar, Szabacs erdditését és
hadifelszerelését szemlézte.* 1515-ben Marton kiralyi agyis mestert, Jakab mester
Orokosét és tizemének folytatdjat (jbol szomszédként emlitették meg, majd pedig
1518-bol ismerjiik a varos oklevelét, amelyben tanusitottak, hogy Marton és felesége,
Margit néhany éve eladta hazat Perényi Imre nddornak 1200 forintért.*”

Az Aagylas mesterek hazanak északi szomszédjat szintén megismerhetjlik
forrasainkbdl. 1489-ben a varos tanacsa iktatta be Raguzai (Borbély) Istvant egy
hazrész birtokdba, amelyet szomszédsag cimén, elévasarlasi jogat érvényesitve
szerzett meg, tehat feltehetden a haz mas részeit mar birta ekkor. A korabbi tulajdonos
Fiilop nyerges és felesége, Katalin voltak, akik Csiszar Gyorgynek kivantak a
hazrészt eladni, de ezt a szomszéd, Raguzai megakadalyozta azzal, hogy kifizette a
vételarat (126 forint), tovabbi 14 forintot, egy Csiszar altal felajanlott sz616 vételarat,
valamint azt a 13 forintot, amit Csiszar a haz felujitasara koltott.®® Raguzai Istvan
egyebként raguzai szarmazasu kirélyi borbély volt, aki a kirdly mellett 1500—1508
kozott Estei Hippolit egri plispokot is szolgalta, 1505-1511 kozott obudai varnagy
is volt, s6t Obuda zalogbirtokosa lett.3 Az ezen a telken (egykori Szent Gyorgy utca
10.) 1998-2000 ko6z6tt elvégzett asatasokon egy nagyméretti, feltehetden reneszansz
loggiaval keritett bels6 udvaros palota maradvéanyai lattak napvilagot. Az éptilet egyes
részletei a véarfalak kozotti mély helyiségekbe omlottak le, reneszénsz freskokkal teli
faltdémbok, finom kivitelli kdfaragvanyok ¢és idomtéglak keriiltek el6 a tormelékbol

85 1489. VI. 1. — OL Df 283430.; Kiralyi szdmadaskényv (1494, X. 5.) — BaLoGH 1966.
588-591.p.

8 BaLocH 1966. I. 588-560.p., BaLocu 1985. 431-432.p.

87 1515.11. 8. — OL DL 22655.; 1518. V. 22 — OL D1 23032.

8 1489. VI. 1. - OL Df 283430.; 1518-ban — mdr haldla utdn — Raguzai Istvant, mint szomszédot
emlitették meg (1518. V. 22. — OL D1 23032), 1525-ben egykori haza eldtt kézbesitettek idézdlevelet
(1525 11. 15, — OL DI 24077), mindkét esetben néven nevezték a Szent Zsigmond utcit,

8 Kusiyi 1970. 69.p., ,,Stephanus de Ragusio dictus Barbel similiter de Buda” (OL DI 21.546.),
»Stephano Raguseo de Leom phisico...” (OL D] 26.136.) Bor- és szérme kereskedelemmel is
foglalkozott, Buda kérnyékén és Szentjakabfalvan kiterjedt sz6lébirtokai, Szentjakabfalvan hiza
volt, 1518-ban mdr néhainak nevezték
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a haz egy¢éb felszereléseivel, majolika tanyérok toredékeivel, konyvtablaveretekkel
egyiitt. Figyelmet érdemeltek a haz alatti hatalmas pincék is, valamint a varfalak felé,
és talan azon tul a domboldalba egykor kézvetlentil kivezetd ép boltozati alagt,
amelyhez hordok elhelyezésére szolgalo oldalfolyosdk csatlakoztak.

Az agyus mesterek hazatol délre (Szent Gyorgy utca 6.) féuri haztulajdonosokat
talalunk a XVI. szdzad elején. 1515-ben Perényi Imre nddor és Somi Gaspar kiralyi
kamaras kolcsonosen elcserélték budai ingatlanaikat. Somi Géspar a nadornak
¢és fiainak, Ferenc valasztott varadi piispoknek és Péternek adta atyjatdl, néhai
Somi J6zsa temesi ispantdl 6rokolt Szent Zsigmond utcai hazat, amiért megkapta
a Perényiek Olasz utcai hazat, tovabba 1200 forintot, mint a két haz kozotti
értékkiillonbozetet. A cserérdl sz616 iratban kiilon megemlitették a haz elso részét,
a hatsd részt, amely egészen a varosfalig ért, az alsd és felsd szobakat, boltokat,
helyiségeket, f61d feletti és f6ld alatti pincéket, az udvart és a konyhat. Harom év
mulva, 1518-ban Perényi Imre megszerezte Marton dgyus mestertdl az északrol
szomszédos hazat is. Fia, Perényi Péter 1528-ban még budai haziban keltezett
oklevelet.* :

A délrdl kovetkezd szomszéd (Szent Gyodrgy utca 4.) tulajdonosai mar a XV.
szazad végétdl ismeretesek. 1471-ben Matyas kirdly monoszléi Csupor Miklés
erdélyi vajdat iktatta be annak a haznak a birtokaba, amelyet korabban a néhai
Paléczi Laszlo orszagbird végrendeletében a budai Boldogasszony-plébaniara
hagyott. Miklds vajda a hdzat misealapitvanya javara hagyta 1474-ben a szemkozti
kisebb Szliz Maria-kéaptalannal. A hazat késobb a kaptalan kanonokjai laktak.*!

A rendelkezésiinkre all6 forrasokbol sajnos nem dénthetd el egyértelmien,
hogy a kanonok az utca sordban egyetlen hazat birtokolt-e, vagy t6bb szomszédos
hazat. Annyit tudunk csak biztosan, hogy a kanonok hazatdl délre egy 0ijabb f6uri
tulajdonban 1év6 épiilet emelkedett. Az erre a hazra vonatkozé oklevelek mind egy
perhez kotodnek, amely a Palocziak és a Banfiak kozott 1506 és 1514 koz6tt folyt.
Talan eredetileg ez a haz is Paloczi Laszloé lehetett. 1506-ban Péléczi Mihaly
étekfogomester és Antal beperelték Banfi Janost Buda varos elétt a haz ligyében,
amelyet korabban a néhai Banfi Mikloés udvarmester, majd — ekkor mér évek
6ta — fia, Janos birtokolt. A varos a bemutatott oklevelekb8l megbizonyosodott,
hogy a hazat Banfi Miklos egy masik hazért és bizonyos pénzosszegért cserélte,
ezért megitélte azt a jogos orokosnek, Janosnak. A Péalécziak azonban elérték
a kirdlynal a per uUjrafelvételét. Mégis hidba fellebbeztek a Palécziak Buda-
varosatdl a tarnokszéken at egészen a kirdlyi személyes jelenlét birosagaig, végiil
minden biréi forum meger6sitette Banfi Janost birtokdban.”? Pedig alkalmasint a
Paldczi testvérek nem éllitottak valdtlansagot, csak igazukat nem tudtdk jogi iton

% 1515. 1. 8. — OL DL 22655.; 1518. V. 22 — OL DI 23032.; 1528. II. 10. — OS HHStA, Ungarische
Akten, Allgemeine Akten 8—42.

%1 1471. 1. 7./1471. 1. 10. — OL Df 248248.; 1474. III. 13. - OL Df 248.754. A kés6bbiekben mint
szomszédot emlitik meg a kanonokok h&zat 1513-ban, 1514-ben és 1515-ben. (1513. XII.19.,
1514.X1.10. 1515.11.8.) ‘

92 1506. V. 28.-1511. VIL 28.-1511.~1513. XII 15.-1513. XIL 19./1514. VIIL 26. — OL DI 22563 ;
1514. XI. 10. — OL DI 22637.
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bizonyitani, hiszen lathattuk, hogy a szomszéd telek is Paloczi Lasz16 tulajdona volt,
amelyet végakarata ellenére Matyas kiraly elidegenitett és masnak adomanyozott.
A haz helyszinének legrészletesebb leirdsat Buda varos oklevelében talalhatjuk,
amely Banfi Janos 0jboli birtokba iktatasakor, 1514-ben késziilt. Eszerint az épiilet
a Szent Zsigmond utcaban allt a kiralyi palota eldtt, a Szent Zsigmond-kaptalan
prépostjanak hazaval, illetve a Friss-palota nevii masik kiralyi hadzzal szemben,
feliilr6l a Szent Zsigmond-egyhaz kanonokjai hazanak, valamint alulrdl a kiralyi
var el6tti régi fal szomszédsagaban.

A torténeti adatok ismertetésének végére érve Osszefoglalasképpen
egyértelmiien megallapithatd, hogy az djkor hajnalan a Friss-palota ¢s a varos f6
tere k6zotti, slirlin beépitett varosrész tulajdonviszonyait mar alapvetéen a kézeli
kiralyi udvar befolyéasolta. AXV. szazad végétdl ismert adataink szinte kizardlag az
udvarhoz ko6t6d6 személyek birtoklasat tarjak elénk. Kivételeket persze talaltunk,
a polgari elem nem szorult ki teljesen még ekkor sem, hiszen ismerjiik Zabos Janos
posztémetszd és Fiilop nyerges hazat, Orban konyvarus, Gaspar nyerges, valamint
Zalai Pal és Olasz Marton szabdk pedig osztott haztulajdonokban €ltek ugyanitt,
megemlithetjik még a bérldket is, akik a szentmdrtoni apat hdzdban laktak.
Mégis a megismert elokeld nemesek szama €s tarsadalmi rangja figyelemremélto.
Ezek egy része magas allami hivatalokat betoltd bardi csalad tagja (Szapolyali,
Perényi, Paldoczi, Banfi, Somi, Csupor), masik résziik kirdlyi alkalmazasban all6
kiilonleges szaktudassal biré személy volt (Kubinyi Laszl6 udvarbir6, Henczelffy
Istvan jogiligyigazgato, Déshazi Istvan, Mekcesei Gyorgy kiralyi titkarok, Marton
¢s Jakab kiralyi agyas mesterek, Raguzai Istvan kiralyi borbély, 6budai varnagy), .
¢s az itt hazakat biré kaptalan is sokszoros szédlakkal kotodott a kirdlyi udvarhoz.
Okleveleink t5bb esetben is elénk tartak olyan helyzeteket, amelyekben a polgari
tulajdon a nemesek kezébe kertilt, gondoljunk példdul Henczelffy Istvan, Kubinyi
Laszl6, vagy Raguzai Istvan hazszerzésére. Az a folyamat tehat egyre inkabb
kiteljesedett, amelynek sordn a kiralyi palota eldterében egy fouri palotakkal
benépesitett varosnegyed fejlodott ki. Ez a valtozds, a nemesi ingatlanok
szaporodasa a polgari elem rovasara egyébként nem kizarélag a déli varosnegyedre
volt jellemzd, hanem az egész mai Varnegyed teriiletére, mégis itt koncentraltan
jelentkezett és a XVI. szazad els6 két évtizedére mér az el6keldk hdzai keriiltek
talsulyba.

Erdekes eljatszani a gondolattal, hova vezetett volna ez a fejlédés, ha Buda meg
tud maradni a Magyar Kirdlysag févarosanak és a kiviilr6l rat6r6, haborts korszak
helyett toretleniil fejlodhetett volna a késbbi évszazadok soran. Ez esetben a XVI-
XVII. szdzad megnovekedd reprezentacids igényei miatt feltétleniil szamolnunk
kellene a kirdlyi palota bdvitésével, amely els6é 1épésként a palota eldtti eldudvar
beépitésével valdsulhatott volna meg. Meglehet, hogy ezen az Uton is a mai Szent
Gyorgy tér alakult volna ki, hiszen a varos €s a palota kozott tovabbra is szitkség lett
volna az elvalasztést biztosit6 térségre. Viszont bizonyosan gazdagabbak lchettiink
volna néhany, a teret 6vezo fodri palotaval, a ferences kolostorral és a tér k6zepén
allo Szent Zsigmond-templommal. De nem igy tortént, 1526 szeptemberében két
héttel a mohdacsi csatamez6n elszenvedett sorsforditd katonai vereség utan a varos
langokban allt és haborikkal, ostromokkal terhes évtizedek vették kezdetiiket.
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KO7EPKORI VAROSNEGYED A KIRALYI PALOTA ELOTEREBEN

Medieval City Quarter in the Foreground of the Royal Palace
(History of the St. George Square and its Surroundings in Buda)

St. George Square did exist even in mediaeval times but it is not identical with the
one indicated in present-day maps of the town. It used to be the name of the main
square, the place of the weekly markets, laying between the Parish Church dedicated
to Our Lady and the city gates —i.e. today’s Disz Square and Tamok Street. The wars
and sieges of the Turkish period, the exchange of the population erased the memory
of the square and its name. In the course of the reconstructions in the end of the
18" century the open space in front of the Royal Palace was mistakenly named St.
George Square. This name has spread and is still even in official use despite the fact
that most buildings of the square have been destroyed. The present study is aiming
to outline the formation and the development of the area bordered by the mediaeval
city gates and the Royal Palace, i.e. today’s Disz Square and the fountain of Szép
Ilonka, in the Middle Ages, based on historical and archaeological sources. Archival
research and the results of intensive archaeological investigation between 1974-87
and 1994-2000 has also been included.

The events of the Mongolian Invasion of Hungary in 1212—1242 urged King Béla
IV to fortify the strategically important hill — called Castle Hill today — and settle the
people of Pest and Buda (i.e.Obuda) there, thus founding a new city by the name of
Castrum Novi Montis Pestiensis, also referred to as Castrum Budense.

The consciously founded city was thoughtfully formed. Constructing the defence
system of walls was an absolute priority. After the route of the walls had been defined,
the plots were marked according to a strict pattern. The direction of the streets was
influenced by topographical features.

The narrowing southern part of the Castle Hill was divided into three blocks by
two streets running from the north, setting out at the city gates, converging to the
south. The western one was the early Jewish Street. There were mainly houses of
Jewish people here. They had a synagoge too, but it could not have been identified
so far. The eastern street became known as St John Street. It was named after the
Franciscan Friary dedicated to St John the Evangelist, built here by the eastern
city wall.

Most of the remains of the earliest buildings are those of cellars of the houses. For
most people who had settled in the new city wine production remained important.
A significant proportion of the houses were made of timber, but stone buildings were
not scarce either.

By the end of the 13" century the rapidly growing settlement began to exceed its
limits. Buildings did not meet the increasing needs anymore. After a good hundred .
years from the birth of the city remarkable changes began to transform the character
of the quarter. The rulers expanded the Royal Palace which affected the whole area
concerning the plots and the composition of the population too. The proximity of the
Royal Court exerted its influence in several ways: building plots were marked up and
they were gradually covered by the properties of noble families of importance in the
court. Beginning with the turn of the 13th and 14th centuries the sight of the sites
gradually changed, the houses built of timber were replaced by the ones of stone.
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The construction works did not only affect the southern end of the city but brought
along the systematic rearrangement of the foreground of the palace too. Shortly
before 1410 King Sigismund of Luxemburg (1387-1437) founded a new royal chapel
dedicated to the Blessed Virgin Mary and Saint Sigismund on the highest point of the
wide space between the two streets leading for the Royal Castle. Before the construction
was started, civil houses of the site had been expropriated and pulled down.

One of the first steps in the process was winding up the old Jewish quarter. As a
result of the constructions, the formerly remote and secluded Jewish Street became
the most important route leading for the Royal Palace. The change must have
significantly influenced the move of the Jews. After the Jews had left the street was
renamed St Sigismund, taking its name from the new church founded by the king.

The Franciscan Friary named after Saint John the Evangelist and the Nunnery of
the Franciscan Tertiary Sisters, both founded in the Arpadian age were significantly
enlarged during the late Middle Ages. Towards the middle of the 15th century Saint
John’s Friary became the centre of the Observant province and it was here that the
college of the order worked.

As the result of the progress by the end of the Middle Ages a quarter built up of
the palaces of noblemen was formed in the foreground of the Royal Palace.
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A BUDAVARI SZENT GYORGY TER
ES KORNYEKENEK KIEPULESE
TORTENETI VAZLAT 1526-TOL NAPJAINKIG

A budai Varnegyed falai kozott kétség kiviil a Szent Gyorgy tér és kéryéke az a -
helyszin, mely az évszdzadok soran a legtbbet valtozott. A kiralyi palota északi
falatol a Disz tér déli oldalaig terjedo telepiilésrész — mely egyébként az egész polgari
varosrész terliletének mintegy egy6todét-egyhatodat teheti ki — szinte minden egyes
eleme teljesen atalakult a k6zépkortdl napjainkig eltelt id6szakban. Megvaltozott a
beépitett és beépitetlen teriilet ardnya, a fokozatosan kialakuld tér formdja és térfalai,
¢s teljesen megvaltoztak a hozza k6t6d6 funkeiodk is.!

Az atmenet kora: 1526-1541

A mai Szent Gyorgy térnek megfelel6 teriilet és kornyéke helyrajzaban mar a
kozépkorban szamos kisebb-nagyobb valtozas tortént, ez ma mar a régészeti feltarasok
alapjan is kimutathat6. A Siklo6 eldterében, azaz az egykori Szent Jdnos (ma: Szinhaz)
utca délkeleti részén, valamint az elébbi és a Szent Zsigmond (ma: Szent Gyoérgy)
utca k6z6tti modern dsszekotd utrész kialakitasakor végzett leletmentésiink soran?
példdul t6bb korszakbol is megfigyeltiink korabbi épiiletek bontasara, eltiintetésére,
azaz tudatos tereprendezésre utaldé nyomokat. Ugy tiinik azonban, hogy ezek a
szokasos varosi atrendez6dés kereteit nem haladtdk meg, bar némelyikiik mintegy
elérevetitette, s6t dokumentalta a késébbi valtozasokat.?

! Megirdsa koézben tanulményomat tbb kollégdm is olvasta részleteiben vagy egészében, és
véleményiikkel segitették a végleges valtozat elkésziiltét. Eziton fejezem ki kdszonetemet , kvazi”
lektoraimnak: Bencze Zoltdnnak, F. Dézsa Katalinnak, Farbaky Péternek, Kovacs Eszternek,
Spekner Enikének és Végh Andrasnak. K&szonet illeti hivatalos lektoromat, Kubinyi Andrast is a
teljes mil attekintéséért és a hasznos tanacsokért.

A leletmentés 1997 8szén, 1998 kora tavaszan folyt az 10j térburkolat, illetve a hozz4 kapcsolddo
kozmiivek lefektetése el6tt. A tér Siklo eldtti részén Altmann Julidval részben megosztva, részben
kozosen végeztiink feltarast, mig a Szinhaz utca déli folytatdsanak vonaldban és az atkoté itnal
egyedill folytattam kutatast. (Err6l: Archaeological Reports 1997. (RF 1998.) 178.p.) Kozvetleniil
a Sandor-palota déli homlokzata mellett — a rekonstrukciés munkakhoz k6t6d6 leletmentés soran
— 2001 nyaran Kovacs Eszter tart fel tovabbi, kiilonb6z6 koru épiiletmaradvanyokat.

A nagy mennyiségii leletanyag elézetes atvizsgalasakor az altalam feltart teriiletrészre vonatkozdan
a kovetkezd kép bontakozott ki.

1./ A Sikl6 el6tt, kozéptajtodl kissé északra egy korai, XIII. szdzadi lakéhéz pincéjének maradvanyait
talaltuk meg. Az épiiletet valoszinlileg még a XIV. szézad elsd felében elbontottik, mert betsltésében
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A telek- és Iakohazstruktura nagyobb léptéki atalakulasarol csak a Szent Zsigmond-
templom felepltese illetve a palota el6udvaranak kialakitasa kapcsan® beszélhetiink.
Utobbi esetében mér gyakorlatilag egy egész varosrész felszamolasardl volt sz6. Sajnos a
régészetileg viszonylag jol kovethet6 folyamatra semmilyen konkrét irott forrasunk nincs.
A palota északi zarofalanak kiépitése® mindenesetre kettevagta az addig topogréafiailag
egységes helyszint, és igy az ett6l délre, illetve északra es6 terilet eltéréen fejlédott
tovabb. Az északi részre vonatkoztatva azt is mondhatjuk: a fal az els6 lépést jelentette
abban a folyamatban, amely végiil a mai Szent Gyorgy tér és kornyezete kialakulaséhoz
vezetett. E fal vonalajellte, illetve jel6li ki szinte maig a tér déli hatarat.” Figyelmiinket a
kovetkezOkben ezért els6sorban erre a terlletrészre érdemes forditani. A tovabbi, minden
korabbinal jelentésebb valtozasok csak ezutan, a torok kortol kezd6dtek.

klasszikus XIII. szézadi leletek keriiltek el6. A pince keleti részébe utdlag, a torok korban kisebb
épuletet vagtak.

27 Kozvetlenul az el6bbi mellett - délre - egy vélhet6leg kés6bbi, felszini épitmény kiszedett
falainak helyét, visszatoltott alapozasi arkait figyeltik meg. E bizonytalan rendeltetési épllet
elbontésa - tébb megfontolas alapjan - val6szin(ileg megkdzelitéleg egyiitt torténhetett az alabb
ismertetendd harmadik épitményével. A maradvanyok kozott, illetve részben folott szdmos torok
kori telepjelenséget, tlizhelyeket, szemétgddroket észleltiink.

3./Az el6bbiekt6l délebbre, az Ujkori kiralyi palota in. barokk kapuja el6terében egy tovabbi lakdhaz
pincéjét tartuk fel, amelybdl nyugat felé, az utca ala mélypince lejardja indult. Ennek kibontésara
sajnos nem volt lehetdséglink. Az elbontott haz sajat tormelékanyagaval feltdltott pincéjében kevés,
a XV. szdzad mésodik felére vagy a XVI. szazad elsg felére jellemzd leletet talaltunk.

4./ Tovabbi XIII. szazadi eredet(, de a leletanyag alapjan a X1V szadzad végén, vagy a XV szazad
elején elbontott lakéhaz pincéjét taldltuk meg atellenben, a Szinhdz utca (Szent Janos utca)
tuloldalén, az jonnan kialakitott atkotd at keleti végén.

5.1 Bizonytalan rendeltetés(i épiilet pinceszer( terére bukkantunk az elébbi haztél nyugatra, melynek
betoltését XVII. sz&zad végi, XVIII. szazad eleji leletanyag keltezi. Ez az épitmény a fentiekkel
ellentétben mar a mai Szent Gyorgy utca kdzépkori el6zménye, a Zsid6 vagy Szent Zsigmond utca
felé nézett.

Az atkotd at alatti 4-5. objektumt6l délre, a kaputoronyig (Friss-palotaig) terjed6 kdzépsd, déli
térrészen ez idaig egyetlen, toronyszer(i épitmény részletét tarta fel Zolnay Laszl6. Ez az épilet
is XI11. szazadi eredet( lehet, azonban betdltése alapjan a térok kor végén pusztult el. (L. 75/15.,
16, 19., 20., 78/4. lel6helyek. ZOLNAY 1984. 205-206. p., 215. p. -helyszinrajz; MAGYAR 1992b
109.p.)

BUZAS-FELD 1996. 3-4.p., 24.p. - alaprajz; FELD 1999. 36-37.,47.p. - minderr6l bévebben Karpéti
Zoltan tanulmanya.

Zolnay az el6udvar kialakitasat Zsigmond koranak (1387-1437) végére, az 1430-as évekre, vagy
legkés6bb az 1440-es évekre tette: ZOLNAY-SZAKALL 1976.22-23.p.; ZOLNAY 1977.28.,83-84.,1 10-
113.p.; ZOLNAY 1984. 209.p.

Zolnay a fal épitését Zsigmond korara keltezte (ZOLNAY 1984, 208-209.p.), mig magam ezt
legkorabban 1470 koril tudom elképzelni, de ink&bb az 1527/1530-1541 kdzotti idészakot tartom
val6szinlinek ( MAGYAR 1992a).

Ezt a hatart még a kiralyi palota modern, XI1X-XX. szdzad fordul6jan tortént bévitése sem Iépte &t,
s csak az egyik, XIX. sz&zadi melléképlilet, a Kiralyi istall6 nyult tul rajta északi iranyban.
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A torokok elsé megjelenése kozvetleniil a mohécsi csata utan®— amikor a varost
,»csak” kifosztottak és felgyujtottak®— topogréfiai szempontb6l még valdsziniileg nem
gyakorolt nagyobb hatast a helyszinre. Lehetséges ugyan, hogy az ekkori pusztitassal
fligg Ossze annak a Szent Zsigmond-templom déli oldaldn elhelyezkedd, kutszer(
gbdornek a betdltése, amelybdl a feltardsok sordn nagy mennyiségii értékes, égett
leletanyag keriilt napvildgra II. Lajos 1522-es garasaval keltezve.”® A bevonulds
mindenesetre aldozatokkal jart: t6bbek k6z6tt a Szent Janos-templom nyolc ferences
baratja vesztette ¢letét."!

Annak ellenére, hogy Buda a szultini hadak tidvozasa utidn révid idén beliil
kétszer is gazdat cserélt'’— el6szor Szapolyai Janos (1526. november 1.), majd
Habsburg Ferdindnd (1527. augusztus 20.) hadai vonultak be — az élet még a régi
kerékvagdsban ment tovabb: az ingatlanok tulajdonosai tGbbnyire megmaradtak
eredeti birtokukban (pl. Perényi hdza a Szent Zsigmond utcaban — 1528"), a
varosnak erre a részére vonatkoz6 okleveles forrasok nem részletezik az egyes
éptiletek karosodasat. Tulajdonosvaltds csak az emlitett Szapolyai-palota esetében
valoszinlisithetd. Tudjuk, hogy Ferdindnd elkobozta Szapolyai vizivarosi hazat, és
egyben tovabbadomanyozta azt sajat hivének, Béthori Istvan nadornak.'* Aligha
tételezhetd fel mas eljaras a még értékesebb, Varon beliili épiilettel kapcsolatban,

8 A csatavesztés utdni budai allapotokrél: Kusmyr 1973. 200-201. p.; valamint Szerémi Gyorgy
(késdbb Szapolyai Janos kiraly kaplanja) érzékletes helyszini tuddsitdsat (Szeremr 1979. 124—
125.p.)
Szerémi rovid leirdsa szerint a kdvetkezG8képpen tortént: ,,Es bement a csaszar Buddra s ott székelt
rdérve tizenhat napig. Azutdn tanacsot tartott tanacsosaival arrdl, vajon fel kell-e gytjtania a varat
[értsd: a kiralyi palotat — MK], vagy nem. Tanicsosai mondtak: Nem, de Buda varosat fel kell,
hogy legyen emlékezetill minden népnek, hogy itt volt a torokok csdszara; €s a var békén maradjon
féhelye miatt. — Es volt a csészdrnak egy tlizgytjtogatéja, aki elbeszélte nekem ezt, mikor egyszer
vacsorézott. A neve neki Antal volt; neki megparancsolta, hogy legyen ra gondja. Es héromszaz
torok elkezdte gyOjtogatni Buda véarosat.” (Szeremr 1979. 126.p.)
A feltarast végzd Feld Istvan és a feldolgozasban kézremiik6dd Buzas Gergely hajlamosak a
leletanyag foldbekeriilését 1529-re tenni, de nem zarjak ki egy 15221529 kézotti, esetleg ez utdni
helyi tiiz lehetdségét sem. BuzAs—FELD 1996. 7.p (BuzaAs), FELD.1999. 47.p. — Ut6bbi 17. jegyzetében
emliti Miké Arpad 1526-ra vonatkozé véleményét is.
A kolostor térténetét legutobb Kovécs Eszter foglalta réviden 6ssze A budai ferences kolostor térék
kori épitkezései cimil egyetemi szakdolgozatdban (ELTE BTK Régészeti Tanszék, Bp.1997), és e
kotetben megjelent tanulmanyaban. Az 15261541 koz6tti id6szakbol szarmazo6 adatokra e munka
hivta fel a figyelmemet. Eziiton is kdszéndm kollegandmnek, hogy a szakdolgozatba betekinthettem;
Karacsonyi L. két. 385-386.p., [Lkét. 22.p.
12 Kusmvy 1973. 201.p.
VEGH Dissz.1.5.6.5z.
Pataki Vidor az 1527. julius 13-4n és november 3-4n adomanyozott hazat a Varba, a Szent Janos
utcdba lokalizélja, és azonosithaténak véli a Wernerek korabbi palotajaval (Pataki 1950. 297.p.
- 105 jegyz.) Végh Andrés volt szives felhivni a figyelmemet arra, hogy a Bathorinak adomanyozott
héz nem azonos a Szapolyai-hazzal, mivel az — mas adatok alapjan — a Vizivarosban 4llt. Segitségét
eziton is kdszonom.
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amely valahol a ferencesek templomatdl északra éllt — itt azonban az adomanyozott
személyében nem lehetiink biztosak. Ismert a Szent Zsigmond-templom prépostja is,
aki 1527-t61 Huet, masként Pileus vagy Pylades Marton, korabbi szebeni kanonok,
jeles humanista személyiség volt."

A valtozas szempontjabdl talan fontosabbnak tlinik a kordbban mar emlitett
1529. évi ostrom, amikor a torok seregek elfoglaltak a Ferdinand-pértiaktdl a Varat
(szeptember 8.).' Az ostrom soran érte a varost €s a palotat az elsé tlizérségi tamadas,
rdadasul a palotat a varosba mar betort ellenség éppen a Szent Zsigmond-templom
melldl 16vette.'” A pusztitas elsd hullama ekkor ismét a Szent Janos-kolostort érte,
ahol kilenc szerzetest gyilkoltak meg.'® Az egy¢éb épiileteket ért karokrol ezattal — bar
meglehetdsen altalanositd formaban — mar a forrdsok is beszamolnak: a kornyék -
,némely” lerombolt hdzanak anyagaval t6ltotték be a vararkot.' Ez, vagyis a 1L
szarazarok azonban joval a zarofaltol délre valasztotta el az eldudvart a palotatol, s
igy az elpusztitott hazak helyét csak valoszintsiteni tudjuk a mostani Szent Gyorgy tér
kornyékére. A torokok a palotaba szorult német véddseregnek és a tobbnyire ugyancsak
német polgaroknak szabad elvonulast igértek, ha megadjak magukat. A kivonuldkat .
azonban — koztiik a budai bir6t — a varos alatti mez6n megtamadtak és felkoncoltak.?
Az ostrom utdn a tor6kok — csekély 1étszdmu biztositd csapatokat hatrahagyva —
atadtak Budat a vazallusuknak tartott Szapolyai Janos kiralynak.?' Szapolyai a hozza
hiitlen budaiak hazait elkoboztatta, s a vele szembekeriilt német polgéarsagot jorészt
kitelepitette.?? A fenti események kapcsan bek6vetkezett tulajdonosvaltas azonban a
konkrét helyszin esetében nem dokumentalhato, leszamitva, hogy a Szapolyai-haz
birtokosa ezutdn Werbdezy kiralyi kancellar.?® Szerémi leirasa szerint kozvetleniil e
haz mellett volt Gritti kormanyzé rezidencidja is** — kérdés azonban, hogy kinek a
tulajdondban lehetett korabban ez az utébbi épiilet?

Buda elvesztésébe Ferdinand természetesen nem tudott belenyugodni, s mar
a kovetkezd év késO 0szén megkisérelte visszafoglalni a magyar fovarost. Az
1530. oktober 31. és december 21. kozott lezajlott 6tven napos ostrom azonban
eredményteleniil ért véget dacara annak, hogy a varost a korabbinal sokkal intenzivebb
tiizérségi tamadas érte. Volt, hogy naponta tobb szdz golyobist 16ttek ki ra, s ennek

15 Uxa (1934) 147.p.; Kusivyr 1999 (2000.) 21.p.

16 Ivinyi 1941. 39-40.p. Kusmvi 1973, 202-203.p.

Az errbl sz0l6 német jelentés magyar forditdsban Ivanyl 1941. 40.p., a német eredeti részleteiben

idézve BaLoGH 1966. 45., 48-49., 53.p.

KarAcsonyi 1. két.387.p.

»-..in dem etliche heliser abgerissen, das holtz wegkh, alles dem graben zuetragen, den angeschiitt,

also daz sy zu den venstern des gross sals hinein haben mugen steigen.” BarLogH 1966. 48—49.p.

20 Tvinvi 1941, 40.p. ; Szerémr (1979.) 240.p.

21 Szeremr (1979.) 238-239.p., Kusinvi 1973. 208.p.

22 Kusinvi 1973. 208-209.p.

23 pataki 1950. 275.p.

24 SzErEMI (1979.) 279.p..”... mivel a kormanyzo 1ir szallasa a kancellar r palotahaza mellett volt,
vacsora és ebéd idején gyakran elloptak az aprodokat a vitézekt6l...” — Szerémi ezen adatara Végh
Andras volt szives felhivni figyelmemet.
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kovetkeztében a varosfal hosszabb szakasza is leomlott.2 Ugy tiinik, a timadésok az
altalunk vizsgalt varosrészt kevésbé érintették. (Az agyukkal folytatott ostromoknak
a kovetkezOkben egyre nagyobb szerepiik lett Buda, s ezen beliil kiiléndsen a targyalt
helyszin szempontjabdl.) Az ostrom soran egy gyaszos esemény azonban mégiscsak
a kornyékhez kotdédik, amelyet a szemtant Szerémi Gyorgy, Janos kiraly kaplanja a
kovetkezoképpen irt le: ,,... Szliz Maria fogantatasa eldtinnepének napjan (dec.7.)...
az Isten segitségével megszabadultunk a német hadinép tdmadasatol. Sokan fekiidtek
hanyatt szerte a varosban, s sokat élve hajtott az izmaelita nép Buda varaba. Es
beledobaltak az éloket a Friss palotdhoz kozel levé mély kiatba.”?

Az elbeszélés nem hatdrozza meg pontosabban a ,kut” — vagy godor — helyét, s
igy nem tudjuk, hogy az a zar6faltol délre vagy északra volt-e.”

Ezutan az ostrom utdn mintegy tiz évig viszonylag békés idoszak kovetkezett a
zaklatott sorsi fovéros és a targyalt kormyék életében.?® Ezt igazolja példaul az is,
hogy a ferences kolostornak a korabban elszenvedett veszteségek ellenére 1535-ben
huszonnyolc lakdja volt.? A ,,szokasos békebeli tigymenet szerint” a ferences beginakat
beiktattak Otvos Orsolya nytlszigeti apaca hazanak birtokaba (1536. november 18.),
WerbGczy kancellar pedig Szent Anna tiszteletére kapolnat épittetett (vagy alakittatott
ki) emlitett palotajaban (1538).3° Ugyanekkor Dubraviczky Mihdly adomanyt tett a
ferences kolostor szamara, s kinyilvanitotta, hogy itt is kivan temetkezni.*!

1540. julius 22-én meghalt Szapolyai Janos kiraly, s ez Buda sorsat a végkifejlet
felé taszitotta. Mivel a Janos-parti féurak a varadi békében rogzitettekkel®
ellentétben nem adtak at a fo6varost és a hatalmat - st a csecsem6 Janos Zsigmondot
II. Janosként kirallyd valasztottdk —, Ferdindndnak nem maradt mas vélasztasa,
mint Gjra megkisérelni Buda elfoglaldsat. Az erre irdnyuld els6 hadjarat 1540 6szén
(oktdber 20. — november 10.) azonban a varos ostromaig joszerével el sem jutott.”

25 TvANyr 1941, 43-45.p., Szeremi (1979.) 255-264.p.

26 Szeremr (1979.) 261.p., Az utolsé mondat latinul igy hangzik:”Et proiecebant viuos in profundum
puteum proximius fris palotta.” Idézi: BaLogH 1966. 49.p.

Ilyen jellegli tomegsir a széban forgd teriileten még nem bukkant €lé sem a korabbi (V6. ZoLNAY
1982. 386-387.p.), sem az tijabb dsatdsok soran. Azonban az el6zGekben idézett sz6vegben szerepld
»Kut” latin eredetije, a ,,puteus” jelenthet godrot és foldalatti bortont is. Mas kérdés, hogy hol
keressiik ezt a bortont?

28 A korszak osszefoglalasa: KuBINyr 1973. 209-227.p., Ivany 1941, 45-54.p.

2 KarAcsonyr ILKét. 22.p.

30" paTAKI 1950. 277.p. (a beginakra), 275.p. (Werboezyre)

31 Raracsonyi I kot.21 p.

32 Az 1538. februdr 24-én, Varadon aldirt békeszerzédés szerint mindkét kiraly megtarthatta a
pillanatnyilag 4ltala birtokolt teriileteket, azonban Szapolyai haldla utdn az 6 orszigrészét a
Habsburg-hiz orokélte volna, esetleges utddait az Gjonnan kialakitando szepesi hercegséggel
kompenzalva. MTK II. k6t.370.p.

IvAnyr 1941, 53-59.p., Kupinyr 1973. 227-228.p. Az ostrom soran Fels Lénard féparancsnok
igyekezett targyalasokkal ravenni a védoket a var dtadésara, csapatai ez alatt sdncasdssal mulattak
az id6t. Mikor Fels raébredt, hogy targyalasai eredménytelenek, a véd6k pedig jol felkésziiltek egy
hosszabb ostromra is, szégyenszemre eloldalgott a falak aldl.
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A kovetkez6 ostrom csak 1541. méjus 3-an kezdddott el és egészen augusztus 22-
ig tartott, amikor a védok és a ,,felmentésre” érkezett szultani seregek kozé szorult
csaszari csapatokat tonkreverték >

A hosszu ostrom egyes eseményeirdl ezattal mar képi forrdsunk is van. A varost
nyugatrél megorokitd, pillanatfotd-szerlien hiteles Erhard Schon-féle metszet®
kiilonosen fontos adatokat szolgaltat a széban forg6 teriiletrészre. J61 latszik rajta
a palota északi zaréfala a kaputoronnya atalakitott Friss-palotaval, valamint az
el6tte siirlin beépitett varosrész a Szent Zsigmond-templommal és a Szent Janos-
(ferences) kolostorral. Jollehet az egyes polgari épiiletek megjelenitése sematikus,
egészen pontosnak kell tartanunk a varosfal abrazolasat. A palota északi zarofalatol
északra, a fal helyén hosszabb feliileten c6l6p6kbol és sovényfonadékbol(?) allo
palank lathat6, el6tte omladékkal, szétszort ostromlétrdkkal és az ostromlok
tetemeivel. A jelenetet szoveg is magyardzza: ,,die mauer ist abgeschossen und
ein zaun darum(?) gemacht” (vagyis: a falat szétltték és ezért keritést csinaltak).
A XIX. szazadi kirdlyi istallok kornyékén folytatott régészeti kutatdsaink
egyértelmilien bizonyitottak, hogy itt, az északi zaréfaltol északra jo 6tven méter
hosszan szinte eltiint, alapjaig leomlott a varos kézépkori nyugati fala. A jelzett
kozépkori fal helyett a déli részen hevenyészett, szarazon — fold kotdanyaggal
— rakott falazatot emeltek, amelyet beliilrél fliggbleges c6lopszerkezet merevitett.
Mindez messzemenden egyezik az ostromrél sz616, ide vonatkoztathaté forrasokkal,
pl. a Memoria rerum leirasaval, amely szerint: ,,Harmadik ostromot tének az zsidé
kapu fel6l kiraly kertinél, kit az nimetek elveszitenek.””*” Az ostromot bizonnyal
ott inditottdk, ahol a falat kordbban a leginkabb sikeriilt szétléni a szemkozti
Madar-hegyen (ma: Nap-hegy) felallitott titegekbdl. A fentiek szerint a Schon-kép
nyilvanvaléan a kudarcba fulladt német ostrom pillanatét 6rokitette meg, a varosfal
északabbi szakaszara is tartogatva tovabbi informaciokat: a kiromlas végénél
torony allt, s létezett mar a mai Fehérvari-rondellanak valamiféle el6zménye is.*®

3% Ivinyi 1941. 68-74.p., Kuemyi 1973. 228-229.p.

35 Rozsa 1999. 49.p. L.sz.

36 A Kiralyi vagy Udvari istallé kornyékén folytatott asatdsaim soran a teriiletrész délnyugati
szegletében két dsatasi szelvényben (97/2, 97/14) talaltuk meg e hevenyészett, sziikség sziilte
falazatot, amely kb. a kés6 kozépkori (Anjou-kori) varosfal nyomvonalan kell, hogy huzoédjon.
(Utébbi maradvanyaira azonban itt még nagy mélységben sem bukkantunk ra!) Az ilyen rogtonzott
fal épitésérdl szines képet ad az 1530-as ostrom idejébd] Szerémi, aki leirja, hogy a leomlott varfal
helyére (nem a most leirt helyszinrél van sz6!) még a gyerekek is foldet és tragyat hordottak.
(Szerémr (1979.) 259.p.) Més mobdszert emlit ugyanekkor a Memoria rerum: ,,Sok szaz hordé
fenekét kivaganak Budaban. Ennek az hordéjaibul az terett kéfalon t5ltést csindlanak.” (1504-1566.
Memoria rerum 1981. 39.p.)

Uo. 52.p. Ezt a munkét korabban Verancsics-évkdnyvként emlegették, mivel az 6 hagyatékdban
maradt fenn. (Itt kdsz6n6m meg lektoromnak, Kubinyi Andrasnak, hogy a Verancsics-évkdnyvre
vonatkozo6 korabbi, téves adataim javitandd voltdra felhivta a figyelmem.)

VEGH 1997. 297.p. A Schon-féle metszet alapjan négyzetes dgyltorony meglétét valdszinisiti a
rondella helyén. Ez valdszinfileg a bastya belsejében valamilyen formaban méig megtalalhatd, itt
azonban érdemi asatasok eddig nem voltak.
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(Meg kell azonban jegyezniink, hogy a leomlott varfalrész feltételezhetd északi
végénél — nagyjabol a mai Lovarda kdz vonalaban — toronyra utalé maradvanyokat
az asatasok soran eddig nem talaltunk. El6bukkant viszont az abrdzolt eredeti,
kés6 kozépkori fal egy, csak részlegesen leomlott, de meglehetdsen roncsolt révid
szakasza. Ezen a részen, a falon mdr tobb, erételjes javitas nyomat figyeltiik meg,
s igy elképzelhetd, hogy a teriiletet mar a korabbi ostromok alkalmaval dgyuzték.
Lehetséges azonban az is, hogy a varfalnak ez a szakasza allt még egy darabig a
délebbi rész leomldsa utan, s a javitdsok késdbbiek. *)

Nem tudjuk pontosan, hogy az agyuzés az eredeti varosfal mogotti épiileteket,
tehat a Szent Zsigmond utca nyugati hdzsordt mennyire érintette, de bizonyos jelek
alapjan arra kovetkeztethetiink, hogy elég jelentdsen — legalabbis a telkek hatso
traktusdban. Az egykori hdzsor északi végénél, kozvetleniil a vérosfal mellett a
leglijabb feltardsok egy agyugolyok éltal 6sszedontott reneszansz épiilet omladékat
hoztdk napvilagra.® Az 4satasok kimutattdk, hogy a tdmadok altal ekkor szétlbtt
teriilet a késobbi ostromoknak is az egyik allandé célpontja lett.

Az agyuzas — bar kifejezetten emlitik a Szent Janos-kapu melletti varosfal
lovetését!! — valdsziniileg kevésbé érintette a teriilet dunai oldalat. A Budét augusztus
29-én elfoglalo, és személyesen oda szeptember 2-4n bevonulé Szulejméan szultan
— Szerémi leirdsa szerint — éppen itt, a Werbdczy-hazban szallt meg,* s nem a kiralyi
palotaban. (Az is valdszinti, hogy a szultan legalabb formailag ki akarta mutatni a
mintegy gyamsaga ald vont csecsemOkiraly €s anyja szuverenitasat. De a Werbdczy-
haz sem akarmilyen €pitmény lehetett!)

1541. szeptember 5-én az 6zvegy kiralyné ¢s a csecsemd kiraly kiséretével egytitt
elhagyta Budat®. Ett6] kezdve az addig elsésorban kiralyi lakéhelyiil szolgalo palota
funkcidja alapvetden megvaltozott, dontden katonai szerepet kapott: eréd, laktanya,
szertar és raktar volt, valamint bortonként miikodott. A térok méltdsagok koziil
mind6ssze a dizdar (varfeliigyel6) lakott itt.*

39" A széban forgd, roncsolt varosfalnak itt csak egy viszonylag rovid, kb. 15 méteres szakaszat sikeriilt
feltirnunk. A fal kiils8 oldalan az alapozést csak a késSbbi (a jelenleg is 4116) nyugati varfal felé eso,
igen sziik és mély szelvényrészben tudtuk megvizsgalni, s mindossze egy nyugati iranyn kidgazast
taldltunk. Ez azonban jelen ismereteink alapjan egy t6bbszor javitott pillér maradvanya.

Végh Andrés 4satisa. Ezliton is koszénom neki, hogy a feltaras soran tobbszor lehetbséget adott a

betekintésre, illetve engedélyezte az eredményére valo hivatkozast. A haz kés6 kézépkori tulajdonosa

Raguzai Istvan volt. Lasd err8l Végh Andrds Kézépkori varosnegyed ... cimil tanulmanyat.

»EX alia parte sagittant penes portam Sancti Joannis murum civitatis,...” Azaz: ,,A masik oldalr6l a

Szent Janos kapunal 1évé varosfalat 16vik,...” Zalay Janos pozsonyi ispan 1541. méajus 30-i levele.

Idézi: VEgH 1997. 305.p.78 ]. :

42 Szerémr (1979.) 326.p.

# Uo. 327-328.p. ,

* Fexere — Nacy 1973. 350-351 .p. Szerémi lefrdsa alapjian azonban elképzelhets, hogy a pasa
atmenetileg mégiscsak a palotdban lakott: "Hogy mar Verb&ezi r budéan székelt, s egy basa a
varban székelt...” (Szerémi (1979.) 328.p.; kiemelés télem MK); vagy: “A kovetkezd napon a
varba hivatta a nagybasa ebédre a kancellar urat.” (Uo. 329.p.; kiemelés tdlem MK) Az eredeti,
kiadott latin valtozat szerint: ,,Quum jam dominus Werbwchj resideret Bude, et unus bassa in arce
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Az ostrom el6késziiletei kapcsan még egy ténykedésrél kell emlitést tenniink. 1541
majusaban a forrasok szerint egy, a varoshan tartdzkod6 olasz (nyilvan hadiépitész)
arkot asatott tdbbek kozott a Friss-palota kérnyékén.* A kiralyi istalloknal, tehét a Friss-
palotaként azonositott épulettél nyugatra végzett asatasok soran arokra utalé jelenséget
figyeltiink meg a palota északi zaréfalanak eléterében®®, amelyet a torok korban toltottek
be. Mivel a jelzett épllet kdrnyékén sehol méashol nem talaltunk &rkot, a forrashan
leirtakat csak ezzel tudjuk azonositani. Mindez annyit jelent, hogy a kdzépkor legvégén
a palota zardfala el6tt mar elkezdddott az eredeti telepuilésrészek, épiletek elbontasa.

A helyszin 1526-1541 kozotti szerepét osszegezve elmondhatjuk, hogy az a
viharos események ellenére megdrizte eredeti kozépkori jellegét: elsésorban lakéhely
volt, ahol fénemesek és polgéri személyek egyarant birtokoltak hazat, de a kdzépkor
legvégéig funkciondlt két nagy egyhazi intézménye, a ferences kolostor és a Szent
Zsigmond-prépostsag is. Az utolsé évtizedben a hely presztizse megn6tt, miutéan itt, a
kiralyi palota kdzelében kapott hdzat az orszdg kormanyzédja és kancellarja.

A kiralyipalota északi el6tere keletrdl 1470 korl
(részlet a Schedel-féle Vilagkronika Budat abrazolé metszetérdl).

resideret...", és: ,, Et secundo die in arcem invitare fecerat magnus bassa ad prandium dominum
cancellarium." Kozli WENZEL 1857. 372-373.p. (Szerémi Gyorgy Il. Lajos és Janos kiralyok hézi
kaplanja emlékirata Magyarorszag romlasarol 1484-1543.)

Zalay Tamas pozsonyi ispan ezzel kapcsolatos majus 30-i levele. 1dézi: VEGH 1997. 76. jegyzet,
304-305. p.

A 94/7-8, és a 97/11, valamint 97/1 jel( asatasi szelvényekben. Err6l révid emlités az asatasi
jelentéshen: Archaeological Reports 1997. (RF 1998.) 137.p.
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A kiralyi palota nyugatrdl 1541-ben (részlet a Schon-féle metszetrdl).

A kiralyi palota keletr6l 1684-ben (részlet Hallart - Wening metszetér6l).
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Akirdlyi palota északr6l 1684-ben (részlet Hallart - Wening metszetérdl).
A torok kor: 1541-1686

Bar Buda torok kézre keriilése nyilvanvaléan dontd valtozasokat hozott a korabbi
févaros életében, e valtozdsok nem minden téren kovetkeztek be egyszerre.
Kil6éndsen igaz ez a topografiara. A varosban kezdetben meég viszonylag nagyszamu
magyar kozosség élt, akik bizonyos mértek( sajat kozigazgatéssal, biréval és
eskiidtekkel rendelkeztek - természetesen alarendelve a budai pasanak. A szultan,
miel6tt Budéat elhagyta, Werb8czyt bizta meg azzal, hogy ,,az egész magyar nemzet
fébiraja" legyen, dsszekottetést biztositva a torok hatdsadgok és a magyar kdznép
kozott.”” Ez praktikusan annyit is jelentett, hogy halalaig, 1541 oktdberéig budai
hézéaban lakhatott. Az éplilet tovabbi sorsarol nincs adatunk, leszamitva, hogy utébb
helyén épult fel a pasék palotdja.

A torok kor kezdetétdl teriiletiinkre vonatkozoan sajnos joval kevesebb
- bér helyenként részletezébb - irott forrassal rendelkeziink. A topografiai kép meg-
rajzolasakor a szorvanyos irott forrasok kozétti - gyakran jelentés - id6beni hiatust
részben az egyre gyakoribb képi és helyrajzi abrazolasokbol ad6dé (vissza)kovet-
keztetéssel, részben a régészeti adatok kdzbeiktatasaval tudjuk athidalni.

SZEREMI (1979.) 327.P-; FEKETE -NAGY 1973. 398-399.p.
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Els6 helyen a palota északi zaréfaldhoz, illetve fobejaratdhoz kapcsoldédo
kérdéskort kell felvetniink. A falon at — a Friss-palota, utobb kaputorony épiilet két
oldalan — eredetileg két kapu nyilott a palota felé a két kozépkori utca vonalanak
megfeleléen.*® A hddoltsag koraban a palotdt meglatogatd kovetek és utazok azonban
mar csak egy kaput emlegetnek, melyet torokiil ,,Dilendzsi kapuszu’-nak, azaz
,,Koldus-kapu”nak neveztek.* Ez az egy, a toronytdl nyugatra elhelyezked6 kapu
latszik a torok kor végi helyszinrajzokon. Lehetséges, hogy a keletebbre, a Szent Janos
utca folytatdsdba es6 kaput még a korabbi idészak valamely veszélyhelyzete — pl. az
1541., esetleg az 1530. vagy 1529. évi ostrom — idején iktattak ki. Az sem kizart, hogy
ezt a palotanak a torok korban tisztan katonai funkcidjaval hozzuk kapcsolatba: az
udvari reprezentacid hijan, biztonsagi okokbol célszeriibb volt egy kaput hasznélni.
Mindenesetre tény, hogy ott, ahol a keleti kapu eloterét azonosithatjuk, azaz a mai
palota északi, ,,A” épiiletének északkeleti sarkdnal, a kézépkori it nyomvonalaban
t6bb jokora torsk kori szemétgddorre bukkantunk, melyek a kapu hasznalatat eleve
kérdésessé teszik.

Kissé északabbra, illetve északkeletre, a mai Siklo el6terében tovabbi szamos
térok kori objektumot — épiiletek, kemencék/tiizelohelyek maradvanyait és szemét-
godroket — tartunk fel. Bizonyos jelek (salak és tapaszt4s maradvanyok) alapjan arra is
koévetkeztethetiink, hogy itt valamilyen ipari tevékenység, szinesfém olvasztas folyt.*!

A hasznalaton kiviil keriilt ferences kolostorban is jol kimutathaté a torok
megtelepiilés.?> Nem tudjuk azonban, mi tortént a templommal koézvetlentl a
varos elfoglaldsa utan. A budai templomok tobbségét kifosztottak, majd dzsdminak
hasznaltak,> s végso soron ez lett a Szent Janos-templom sorsa is. Hans Dernschwam
utaz6* leirdsa szerint mar 1555-ben torok imahely volt,* de nem tudjuk, mi lehetett
akkori elnevezése. A kés6bbiekben, mint Szerdj dzsamit, vagy mint Pasa dzsamit
emlegetik, mivel — pl. Evlia Cselebi leirasa szerint —,,A budai vezirek mind itt végzik

48 Macyar 1992/a 60.p.

49 Wratislaw von Mitrowitz bar6 és Ottendorf kapura vonatkozo leirdsait idézi (a palota eléudvara

kapeséan): BaLogH 1966. 45.p., Uo. 41.p. (Cselebi). Maga a térok név a Marsigli-féle, torok feliratos

térképrol ismert (1686). Utdbbira: VEress 1906.

A Sikl1§ el6tti leletmentés sordn (1997) hdrom gddor az egykori Ut sejtheté nyomvonalanak nyugati,

harom a keleti oldaldhoz kozel, egy pedig kozéptajan kertilt e16. Ezek még akkor is zavartdk az itteni

forgalmat, ha nem egyszerre voltak hasznalatban. Magéabdl az ttfeliiletbdl semmi sem maradt meg

a kordbbi talajegyengetések, szintstillyesztések folytan.

Ugyancsak az 1997-1998. évi leletmentés eredményei.

A torok kori leletanyag egy csoportjat, néhdny szemétgsdor anyagét részletesen ldsd: Kovécs Eszter

szakdolgozatanak mésodik részében, illetve a jelen kotetben kozslt tanulményéaban.

33 Fexere — Nacy 1973. 350-351.p.

3% Demschwam (1494-1567) a Fuggerek tisztviseldjeként 1541 elstt huzamosabb idét tolt6tt Budan,
ami kés6bb jo dsszehasonlitdsi alapot jelentett szamdra. 1553—1555-ben Verancsics Antal és Zay
Ferenc kiséretében részt vett a Szulejman szultdnndl tett kovetjarasban. Ennek soran oda- és
visszafelé is érintették a megszallt Budat, de részletesebb leiras csak az utbbi alkalommal sziiletett.
Demschwamrdl: TArDY (1984) 5-73. p.

55 Uo. (1984.) 500.p.
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imaikat, a pasa palotijanak kozelében van.” Cselebi hozzafiizi még: ,,Oszmanli
modon egy minaretje van, de diszes. Marvannyal lerakott, tiszta épiilet, harem kapuja
tovében egy 6lomtetejii magas kupola alatt Gazi Ahmed bég van eltemetve.”*

A pasék palotdjardl — szerajarél — tudjuk, hogy az kozvetleniil a templom/dzsami
mellett, északra épiilt ki, részben az egykori Szapolyai—Werbdczy-palota helyén. A
szakirodalom szerint a budai pasdk a XVI. szazad masodik felében jorészt még a
Vizivarosban, a korabeli hajohid kornyékén laktak, s csak az 1598-as ostrom eldtt
tették 4t székhelyliket a jelzett helyre.’” A helyszint 1664-ben felkeres6é Cselebi errdl
is szemléletes képet fest: ,,E kozépso var északi részén, a varfal folott a Duna folyéra,
Pest sikjara... néz6leg, ablakos, erkélyes, szlikocske divankhane (itt valdsziniileg:
tanacsterem — MK) van. Kétszaz sziik szobds, sziik udvard, egy fiirddji, kert nélkiili
palota ez. Kara Murad pasa e palotaban nem fért el, ezért kibovittette és kijavittatta
azt. ... Valamennyi szob4ja a var fala folé épiilt, nagyon szép és szell6s.”® A leiras
jol dsszecseng a hodoltsag kori latképeken (pl. Hallart — Wening 1684-es és Fontana
— Nessenthaler 1686-o0s latképe) és a torok kor végi helyszinrajzokon (pl. a Hauy .
— Rabatta helyszinrajz — 1687) abrazoltakkal.® Mi tobb, egyes részleteit — pl. fiirdd
— az asatasok is igazoltdk.®® Mindezek alapjan valoszintisithetjiik, hogy a Pasa-palota
vélhetdleg tobb 1épcsdben tortént kiépiilése a késd kozépkori allapotokhoz képest
jelentds valtozast eredményezett a telek- és épiiletstrukturaban. Ett6l északra viszont
valosziniileg nagyjabol valtozatlan maradt a kdzépkori helyrajz, beleértve a Szent
Janos-kaput is, aminek csak a neve valtozott meg: ezutdn mint Szu kapuszut, azaz
Vizi-kaput emlegették.°!

A kapu vonalatol délre, az egykori Szent Janos és Szent Zsigmond utca k6zotti
héztomb jellege sem sokat véltozhatott egészen a volt Szent Zsigmond-templomig,.
Cselebi leirasabdl tudjuk, hogy valahol itt, a Pasa-palotaval atellenben, az egykori
Honvédelmi Minisztérium romos épiiletegyiittese helyén kereshetjiik a pasa
kethiid4janak, helyettesének/udvarmesterének a palotajat is.5

36 CseLenr (1985.) 278.p.

57 Fexkete - Nacy 1973. 350.p. Valésziniibb, hogy éppen az ostrom rossz tapasztalatai kvetkeztében
(t.i. a kiilvarost a csdszariak igen gyorsan elfoglaltak — u0.338.p.) alakitottak ki a pasék 0j palotajat
a Fels6 varosban, amit 6k Orta Hiszarnak, azaz K6zéps6 varnak neveztek.

CseLen1 (1985.) 273.p. A divankhane magyarazatat Fodor Pal adja (uo. 597.p.).

Az 1684-es ostrom kapcsan keletrdl és északrdl késziilt Hallart—féle (Rozsa 1999. 105.p., 20.sz.),
és az 1686-os Fontana-féle északi (Rozsa 1999. 97.sz.) rajzokon jél latszik a varfalra kiiiltetett
épitmény.

Gerd Gy6z6 1960-as évekbeli 4satdsabdl érdemben minddssze a fiird6t publikalta. Gerd 1980.
112-115.p. R6vid jelentés: A Budapesti Torténeti Mizeum leletmentései és dsatisai cimil éves
osszefoglaldkban. 1961-r81 (1964) 321-322.p., 1965-r61 (1971) 392.p., 1966-161.(1973) 286.p.

A Marsigli-féle rajzon szerepld elnevezés. VErRess 1906. 145.p. 35.sz. CseLesi (1985) alapjan
(272.p.) viszont elképzelhetd — bér a leirdsa nem egészen egyértelmil —, hogy hasznélatos volt ra
a Szerdj-kapu elnevezés is, a pasa szerdjanak kozelsége miatt. A rajzon ezen a néven a kdzépkori
kiralyi palota médsodik, a (II. )SzArazaroknal 1év$ kapuja szerepel.

62 CseLenr (1985.) 273.p.
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Kissé délebbre, az egykori Szent Janos utcan volt a varos akkori egyetlen
csorgékutja, amely minden valdszinliség szerint késé kozépkori eredetre megy
vissza. Cselebi errdl igy ir: ,,... a pasa dzsamijdnak haremkapujanal, Ahmed bég
mauzdleuma mellett levo egy csovii, j6 vizl csorgd. Vizét alulrél a Dundbél egy tigyes
frenk [francia] mesterember ugy vezette fel, hogy mesterségén az ész elamul.”®® A
Dunérol feljovo vizvezeték alagitja a Var falan beliil a Szent Janos-templom, azaz a
mai Vérszinhdz északi oldalan haladt el, egyes szakaszai ma is jarhatok.5 Az 1687-es
Hauy — Rabatta féle helyszinrajz koriilbeliil itt, az utca kdzepe tajan 1évo kerekded
objektumnal jeloli azt a helyet (Q), ,,ahol a térok gyerekeket koriilmetélték”.5

A kozéps6 tombhoz visszatérve, az egykori Szent Zsigmond-templomrdl
tudjuk, hogy a torokok imahelyként hasznaltdk, s az Un. Kiicsiik (Kis) dzsamival
azonosithatjuk.®® A tdle délre esé hazak — az egykori préposti haz kémyékén — a
régészeti adatok alapjan is lakottak voltak a térok idékben.t” Még délebbre, a mai
atkotd attol a kaputorony maradvanyaig nyuld teriilet régészeti szempontbdl még
jorészt kutatatlan, de egy k6zéptajon részlegesen feltart, kozépkori eredetii, toronyszeri
épitmény esetében ki lehetett mutatni a torok kori hasznalatot, sot javitast.*

Attérve a helyszin nyugati oldalara sajnalattal kell megéllapitanunk, hogy az
egykori Szent Zsigmond utca nyugati hdzsorara nincs kiilon irdsos forrdsunk, csak
az erdditésekre. Itt is Cselebire tudunk alapvetden hagyatkozni. Az egykori Zsido-
vagy Fehérvari-kaput a t6rokék Ova kapunak, azaz Siksig- vagy Mezo-kapunak
nevezték, ,,... mely harmas vaskapu, meredek, girbe-gorbe uttal.”® Valéban, a kés6i
helyszinrajzok alapjan ezt a kaput a keleti oldalon nyilé pérjaval, a Vizi-kapuval
ellentétben tobbszordsen Osszetett, ,,mélységében tagolt” — nyilvan tobb Iépcsében
kiépiilt — védmiirendszer ovta, s legbeliil helyezkedett el a XIII. szazadi kaputorony.
A védmiirendszert délrol, vele szorosan 9sszeépiilve kerek bastya fedezte. A bastyat
a térokok az eddigi — sajnos csak részleges — régészeti kutatasok adatai alapjan
legalabb két fazisban épitették fel: elobb egy kisebb atmérdjlit, majd utébb ekoré
egy joval nagyobbat. Lehet azonban, hogy mindennek kézépkori elézménye volt.”
Cselebi mindenesetre az aldbbiakat irja le rdla: ,,E kapun kiviil egy koszikla formaju

8 Uo. 279.p. A néla szerepld ,frenk (frank, azaz nyugati, keresztény) mester” kifejezés alapjan

feltétleniil még a hddoltsag eldtti alkotdsra kell gondolnunk.

A vizvezeték nyomvonala jol lathaté pl. a Langer-féle térképen (1749), s hasznélatban volt még a

XIX. szdzadban is. A Varszinhdz melletti alagitjat Zolnay Laszl6 azonositotta, miutan 1950-ben

véletlenszertien bukkantak ra.. ZoLnay 1961. 37-39.p.

,»Ou L'on faisoit Circonsive Les Enfans turqs” . A térkép jobb alsé sarkédn 1évé francia széveg

magyar forditassal kozolve: HORLER — WEIDINGER 1956. 1.5z, melléklet,

% Gero 1959. 215-219.p.

7 FeLp 1999. 47-48.p.

8 Zoinay 1984. 205-206.p. 1l.sz. Ettdl északra, az 4tkotd ut alatti felilet 1997-1998-as
leletmentésekor a nyugati oldalon pinceszerii objektumra bukkantunk. Betoltése torok kori és korai
barokk leletanyagot egyarant tartalmazott, tehat az épiilet a tor6kok idejében végig hasznalatban
volt. Erté1 3. jegyzet 5. sz. . '

9 Csererr (1985.) 270.p.

70 Ger6 1956. 261-270.p.
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bamulatos bastya van, amelyet Giirdsi Kenddn pasa kezdett el és hiarom 1épés
magassagra jott ki vele a fold felett, de befejezetlentil hagyta hatra.””' Giirdzsi
Kenaéan négyszer volt pasa Budan, utoljara rovid idére 1663-ban.”? Tébb vélemény
alapjan gy tlinik, a belsd, kisebb bastya akkor mar régen allt — valészintileg 1572~
1598 kozott €piilt fel. A kiilso, félbe hagyott munkat végiil is Kaszim pasa fejezte
be 1667-1668-ban, amit egy — ritka szerencsés modon fennmaradt — torok feliratos
emléktabla 6rokitett meg szamunkra.” Az igy felépiilt bastyat még a térok kor végén
is Kaszim pasa kuleszinek nevezték.”

Hogy ¢ kapuvédmiire és bastyara nagy sziikség volt, tobb ostrom bizonyitja
egészen 1849-ig (!). Ezek soran egyebek kozt éppen ezt az erdditést €s a téle délre, a
palota északi zaréfalaig terjedd nyugati varfalszakaszt érte a legerdsebb tiizérségi és
gyalogsagi tamadas.

Az 1686. évi visszavivas el6tt — egy sikertelen probalkozastol (1542) eltekintve,
mely a tényleges ostromig el sem jutott — négy kisérlet tortént Buda visszafoglalasara:
1598. oktdber 3-t61 november 3-ig, 1602. szeptember 29-t61 november 18-ig, 1603.
szeptember végétdl novemberig, valamint 1684. julius 12-t6] november 3-ig. Az
utolsd, sikeres ostrom 1686. junius 20. és szeptember 2. kozott zajlott le.”

A viérfalak 1ovetése természetesen érintette a mogottiik 1€vo polgari épiileteket is
olyannyira, hogy a békés élet nyoma joszerével csak a szemétgodrok betoltésében volt
megfoghatd. (A kozépkori hazak jo része a térok korban régészetileg kimutathatéan
lakott volt, azonban a lakossdg — amennyire megfigyelhettiik a késdbbi Kiralyi, vagy
masként Udvari istallo helyén végzett dsatasaink soran — gyakran ezektdl fliggetleniil is
épitkezett a telkek belsd, nyugati oldalan.) A régi és 1j épliletek egy része bizonyithatéan
ostromok hatdsara pusztult el. Az istallé udvaranak déli részén egy nagymérett,
hddoltsag kori pincét tartunk fel’s, amelyben 1,5-1,6 méter vastagsagu vorosre, illetve
feketére égett, hamus — faszenes pusztulasi rétegzodést fogtunk meg, benne faszerkezet
(fdém?) megszenesedett maradvanyaival. Ebbe a betdltésbe utdobb egy masik, kisebb
épiiletet astak bele, gy, hogy felhasznaltak hozzd az el9zd pince északi, viszonylag
épebben megmaradt falszakaszat. Mind az eléz6 épiilet égett betdltésében, mind az
ujabbéban (amelyben azonban kevésbé domindlt az égett anyag) tobb csontvazat
talaltunk, tobbé-kevésbé szabalyosan eltemetve. A vastag, égett pusztulasi rétegek
mashol is jelentkeztek, s az egész komyéken szdmos nagyméretli, 30 cm koriili
atmér6ji bomba (beliil 16porral megtoltott dgyugolyd) szilankjara is rabukkantunk.
Val6szinii, hogy az 1684. és 1686. évi ostrom ,,hagyatéka” keriilt elG.

A varfalak esetében a pusztitds, ha lehet, még erGteljesebben kimutathaté. Az
1541. évi ostrom kapcsén emlitettiik a kozépkori nyugati vérfal teljesen vagy

"1 CseLesr (1985). 270.p.

72 A budai pasék névsorat Gévay Antal egy korabbi miive alapjan kézli FEKETE 1944. 216-219.p.

73 Gerd 1956. 268.p., a kdtabla képe uo. 270.p.

7% Veress 1909. 145.p. 39.sz.

75 Fexete—Nacy 1973.337-343 .,423-434.p. Az 1603-as visszayivé.si kisérlet soran a Var koriilvételén
kiviil tényleges ostromra nem keriilt sor. Az 1684. évi ostromrdl bévebben: FEkeTE 1944., az 1686.
évir6l KAroLY1 — WELLMANN 1936.

76 A 98/3, 12 jelii 4satési szelvények teriilete.

56




A BUDAVARI SZENT (GYORGY TER £ES KORNYEKENEK KIEPULESE

félig leomlott szakaszait. A kornyéken a késobbi erdditések kiépiilését kiilondsen
j61 nyomon lehetett kovetni. Ezek szerint a leomlott €s a roncsolt fal el6tti részen,
attdl nyugati irdinyban 2-3 méterre teljesen 1j falat épitettek, s a kozte €s a régi fal
kozott 1évé részt folddel toltstték fel. Ugy tinik, hogy utébb ez a fal is javitisra
szorult, koronajat szétlotték, sét nagyjabol ugyanazon a szakaszon, ahol a korabbi
fal hidnyzott, az jabb fal is leomlott. Helyére, illetve az északi részen a fal roncsolt
koronajara ijabb fal keriilt, amelynek felso részét azutdin még egyszer leromboltak. E
legijabb fal folott, illetve eldtt (mintegy kopenyként) mér a jellegzetes barokk varfal
mutatkozott. Kézenfekvdnek tlinik, hogy a két utobbi pusztitdst az 1684. és 1686. évi
ostromhoz kossiik.

A kornyék sorsat szdmunkra is megdobbentd erével illusztrélta az a szazat
jocskan meghaladé szamu agyugolyd, melyeket az emlitett, a Lovarda k6z nyugati
végénél 1évo helyszinen talaltunk mintegy 20/22x9 méteres feliileten.”” A golydbisok
nagyrészt 16-20 cm atmér6ji témor vasiovedékek voltak, és dontd tébbségiikben
egyértelmlien bel6vés kovetkeztében keriltek ide — mélyen bepréselédve a
varfalak mogotti feltdltésbe. Sajnos, kronoldgiai szempontbdl altalaban nem voltak
pontosabban behatérolhatéak — elvileg 1541 (esetleg 1529/15307) — 1686 kozott az
ostromok barmelyike sordn kil6hették Sket. Néhany koziiliik azonban jél lathatdéan
még a régi, 80-100 cm vastag varfalat titotte at, majd maga utan a varfal koveinek,
illetve habarcsanak maélladékabol mintegy ,,listokds csévat” huzva 100-150 cm
mélységben befiirodott a mogotte 1évo feltsltésbe, azaz nagy valdszintiséggel még a
korabbi ostromok idejébdl szarmazhattak.

A régészeti adatok ezuattal tokéletesen egybevagnak a torténeti adatokkal. Tudjuk,
hogy a teriiletiinket nyugatrdl hatarol6 varfalat a torokok mar az 1684. évi ostrom
el6késziiletei soran a legveszélyeztetettebb helyszinek ko6zott tartottdk szamon, s
ezért a budai pasa, Kara Mehmed mellé kirendelt fovezér, Sejtan (Satan) Ibrahim
pasa kozvetlen felligyelete ala tartozott. A hosszi ostrom soran elkeseredett harcok
folytak, a budai pasa, Mehmed a falszakaszt északrél lezaré Készim pasa bastyanal
(Fehérvari-rondella) konnyebben meg is sebesiilt. (Utébb a Pasa-palota kapualjaban
halalos sebet kapott.)’® A Hallart — Wening-féle nyugati latképen jol latszik, hogy
az agyuzastol a fal tobb szakaszon leomlott.” Az ostrom utén szinte haladéktalanul
megindult a helyreéllitds, amelynek vezetdje az Isztambulbdl iderendelt szultdni
mémak, Kosze (Szakalltalan) Sziavus aga volt.® O a szébanforgé kiralyi (mésként:
udvari) istallok kornyékét annyira veszélyeztetettnek érezte, hogy nem csak a
leomlott varfalszakaszokat allittatta helyre, hanem mogotte, jéval beljebb, keletebbre
egy masik, hatalmas parhuzamos iranya varfalat hiazott.*! Ekkorra a korabban itt
allt, részben kdzépkori eredetii épiiletek vagy elpusztultak, vagy lebontottdk Oket,
s a palota zdréfaldnak elGterében teljesen lires térség nyilott. Ezt mind a korabeli

7T A 98/4, 13,14 jelii szelvények teriilete. A feltards még 1999-2000-ben is folyt.

78 FekeTE 1944, 43-45.p.

7 Roézsa 1999. 20.sz.

8 FekeTE 1944. 48.p.

81" Az vj erdditmény ,,reduit” (francia katonai szakszé, jelentése: belsé erdditmény) jellegérdl: KAroLyI
— WELLMANN 1936. 176.p.

57




MAGYAR KAROLY

helyszinrajzok, mind a régészeti dsatasok alatdmasztjak. A palota zar6falatol mintegy
50 méter hosszan kinyuld, 2,5-3 méter vastag Sziavus-féle fal — amely a torok kor
végi helyszinrajzokon jol lathaté — maradvanyait szinte teljes egésziikben sikeriilt
feltarnunk. (Ez az erddités némi &talakitassal, egy itt késdbb felhuzott barokk
laktanyaépiiletbe foglalva az 1850-es évekig meghatdroz6 eleme volt a teriiletnek.)
Régészeti és torténeti adataink alapjan ugy latszik, hogy ezen a helyszinen az 1686-
os ostrom nem hozott véltozast, s6t az akkor kialakult viszonyok az elobb emlitett
védmiivel egyiitt hosszabb id6re szinte valtozatlan forméban konzervalddtak.

A torok kor végi helyszinrajzokrol (Juvigny, de la Vigne, Fontana, Hauy) ismert,
hogy a palota északi zarofalanak k6zvetlen eldterében kozépen €s keleten is az el6bbihez
hasonld tires teriilet, tulajdonképpen egyetlen széles kelet-nyugati sav huzodott. Nem
tudjuk, hogy ennek kialakuldsaban szerepet jatszott-¢ a 1684. vagy az 1686. évi ostrom
pusztitisa, de a dolog egészét tekintve azt sem tartjuk kizdrtnak, hogy ez tudatos
terliletrendezés eredménye: vagyis a palota eldterében a védelem érdekében hagytak
szabadon egy savot. Akar igy, akar Ggy tortént, megallapithatjuk, hogy a visszafoglalas
korara létrejott a mai Szent Gyorgy tér csiraja.

A koémyék torék foglalas utani jellegét, altalanos szerepét vizsgilva meg kell
jegyezniink, hogy az eredeti lakossdg tovabbi sorsét illetden egyaltaldn nincs, az
ujonnan bekdltdzottek vonatkozasaban pedig alig van adatunk. Tudjuk viszont,
hogy utdbb a pasa és helyettesének idekoltézésével a helyszin kordbbi atmeneti
rezidencialis jellege hatarozott format nyert. A keresztény egyhazi intézmények
mikddése azonnal megsziint, helylikre mohamedan szakralis funkcidk keriiltek. A
torok kor végén a teriiletre a katonai-védelmi szerep térnyerése volt jellemzd.

A visszafoglalastél a XVIIL. szizad végéig

A korszak els6 felének budai épitkezéseit a varos erdd szerepe hatarozta meg, de
emellett fokozatosan teret nyertek az egyhdzi és polgari élet elemei. Mindez igaz az
altalunk vizsgalt helyszinre is.

A visszafoglalas utan késziilt els6 helyszinrajz, a Hauy-Rabatta-féle (1687) els6sorban
a torok kor végi szituaciot 6rokitette meg, de néhany ponton mar atvezet minket a barokk
kor felé. A rajz a teriilet déinyugati részénél, a fentebb emlitett Sziavus-féle fal nyugati
oldalan, annak teljes hosszaban hat tagbdl 4116, nyugat felé egyenként nyitott helyiségsort
abrazol. Ezeket a helyiségeket kordbban agyufiilkékként értelmeztem, de feltarasuk utin
nyilvanvalova valt, hogy viszonylag vékony, 60—70 cm-es nyugati falazatuk miatt ilyen
célt aligha szolgalhattak. (E tortkoves falakat utdbb téglaval meg is vastagitottak.) Az
asatasok alapjan nem lehetett egyértelmiien eldonteni, hogy itt a legutolso torok, vagy
a legels6 barokk épitkezések egyikérol van-e sz0. Az a tény, hogy a fiilkék a torok kor
végi rajzokon nem szerepelnek, inkabb az utébbit valdszinlisiti. Ezen a helyen kés6bb
tiizérségi laktanyat tiintetnek fel a helyszinrajzok egészen a XIX. szazad kozepéig®, s a
t6le északra 1év6 kis utca is Gigy szerepel, mint Batteri Gassl (Uteg utca).

82 A barokk tiizérkaszarnya 1809-ben késziilt — eddig kozoletlen — alaprajzira a Magyar Orszigos
Levéltarban bukkantunk rd Spekner Enikd kolleganémmel. A levéltari anyagok felkutatdsaban
nyujtott segitségét ez Giton is kdszénsm.
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A Zeughaus alaprajza.

A Hauy — Rabatta-féle rajz az el6bbi helyszinnel atellenben, a mai Sandor-palota
helyén két nagyobb méreti, észak-déli tajolasu épiiletet abrazol, amelyeket az egykori
ferences kolostor keleti és nyugati szarnyanak maradvényaival azonosithatunk (H.
346-347)®. A két épiilet — némiképp nyilvan étalakitva, feldjitva — utébb ugyancsak
laktanyaként funkcionalt egészen a XIX. szdzad elejéig.

A helyszinrajz még egy, a tovabbiakat eldrevetitd adatot tartalmaz: a palota
kaputornyat (G jellel) mint Magazin (raktar) jel6li meg. Nem sokkal a visszafoglalas
utan ennek kornyékén jelentds épitkezés kezdddott. A palota zarofalanak a toronyt6l
keletre es6 szakasza mogé — azt északi homlokzati falként felhasznalva — az eléudvar
teriiletére hatalmas katonai szertarat (Zeughaus, Fegyvertdr) emeltek, amely délen
egészen a Szarazarok vonalaig ért. A terjedelmes, négyszogletes zart udvart koriilsleld
épitmény északnyugati sarkdba mintegy rizalitként belefoglaltdk az eredeti Friss-
palota, majd kaputorony épiiletét is. Formaja, amennyire épitési terveibdl megitélhetd,
meglehetésen egyszerii volt, kialakitisanal inkdbb a funkcionalitds dominalt, mint az
esztétikum. Az eredeti Fegyvertar az 1723. évi budavari tlizvésznek esett aldozatul .

8 Hauy rajza némiképp pontatlannak tiinik. Amennyire a helyszinen eddig végzett kutatdsok alapjan
megallapithato, a kolostor keleti szarnya (H. 346) — ellentétben a helyszinrajzzal — nem iilt rd a
keleti vérfalra, hanem annél nyugatabbra, beljebb helyezkedett el. Erdekes viszont, hogy ennek déli
folytatasaban egy masik, hasonl6 iranyu és jellegli éptiletet is felttintet (H. 349). Lehetséges, hogy
ez is a ferences kolostor déli bévitménye volt?

8 BAnrEvy 1933. 106-109.p. Az épiilet alaprajza és belsé homlokzati rajza kozslve uo. (31. kép).
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9*

A Zeughaus két metszete.

Ahelyszinen aharom emlitett katonai objektum mellett még egy negyedik is volt,
amely azonban az el6bbiektdl joval északabbra helyezkedett el. A Hauptwachtot
(F60rség) a két kbzépkori eredetli utca altal kozrezart tomb északi végénél allitottak
fel, a mai Disz tér déli oldalan, nagyjabol az 1945 el6tti Honvédelmi Minisztérium
- Honvéd Féparancsnoksag épiiletegyiittes északi homlokzatatél néhany méterre.®®
Stratégiai pontnak szamitott, mivel egyrészt ellendrizte a két szemben lévé kaput,
masrészt biztositotta a délre, a Var felé vezet6 két utca torkolatat. Természetesen
a katonai objektumok kdzé kell szamitanunk a két kapuépuletet, amelyek kdozil
a nyugatit ekkor kezdték Stuhlweissenburger Thorként, azaz Fehérvari-kapuként
emliteni, mig a keletit tovabbra is Wasser Thornak, azaz Vizi-kapunak nevezték. A
Fehérvari-kapu esetében az ostrom pusztitasai kdvetkeztében nyilvan komolyabb
helyreéllitassal, esetleg atalakitassal kell szdmolnunk. A fent emlitett katonai
épuletek kialakitdsara 1686/1687 és 1696 kozott kerult sor, mert valamennyit

NAGY 1971.87., l18.p., 272.sz.
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Zeughaus, udvari nézet.

emliti az utébbi |dopontban készilt budavari haz-, illetve telekdsszeiras, a Zaiger
iiber die V6stung.®

A Zaiger a katonai vonatkozasok mellett igen fontos adatokat szolgaltat
a polgari és egyhazi éplletekre is. Bar a leirasnak sajnos nincs helyszinrajzi
melléklete, adatait dsszevetve a visszafoglalds kori rajzokkal, és raszerkesztve
a mai alaprajzra, jol érzékelhetk a valtozasok - a tervezettek is. (Felsorolja a
kimért, de nem beépitett telkeket is.) A leirasban szerepel, hogy melyik telken
voltak régi maradvanyok. A kovetkez6kben az adatok és a valtozasok koziil csak a
leglényegesebbek ismertetésére van mad.

A helysziniinkre vonatkoz6 leiras a Vizi-kapu mellett, a mai Szinhaz utca, a korabeli
Carmeliter Gasse (Karmelita utca) keleti oldalan indul, és annak a déli végeig tart.

A kapu mellett a Hauy-rajz még 6-7 telket, illetve hazhelyet rogzit (H. 337-342/
343), a Zaiger szerint azonban itt csak egyetlen nagy telek volt (Z. 250) - eredetileg
a jezsuitaké, majd Hardegen cséaszari provizor szerezte meg, s utobb 1693-ban az 6
orokségébdl az Udvari Kamara a karmelitdknak adomanyozta.®” Ma kézpark, az an.
Puspokkert van a helyén.

Adélebbre fekv hatalmas telekegydittes, amelyvaloszmuleg két, eredetileg polgarl
telekre (H. 343- 344) a Pasa- palota helyére és a volt Szent Janos-templom romjaira®
terjedt ki, ekkor mar egyetlen szamon (Z. 251) szerepelt, és a karmelitak tulajdonaban
volt. Ezt a teriiletet kozvetlenil a visszafoglalast kévet6en a harom, Budara el8szo6r

Zaiger Uber die Vostung. Anno 1696. (Budapest Févaros Levéltara) Az eredetirdl késziilt gépelt
kézirat magyar forditassal a BTM Konyvtaraban. Publikalva: NAGY 1971., adattari mellékletként,
89-117.p.

Uo. 1971.87., 114.p.

A templom maradvanyait (N) Hauy vékony vonalakkal kihuzott téglalap formaban abréazolta, mar a
sokszogzarodasu, nydjtott szentély nélkiil.
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.bekoltoz6 rend — a jezsuitak, a karmelitak és a ferencesek — koziil a jezsuitak kaptdk
meg, azonban 0k mar 1687-ben tovabbkoltoztek a Nagyboldogasszony-templom
mellé. A helyet a budai kamarai adminisztracié 1692-es kérvénye alapjan az Udvari
Kamara a karmelitdknak engedte at, a kdvetkezd évben ki is mérték szamukra®,
Letelepedésiiket azért tAmogattdk, mert 6k végezték a katondk lelki gondozasat. Az
¢épitkezés hamarosan megindult, de meg is akadt, mert a Szent Zsigmond-templom
prépostja azt allitotta, hogy a teriilet eredetileg a prépostsag tulajdona volt. A vita
csak 1715-ben zarult le.*® A leirdsbol egyértelmiien kideriil, hogy a kolostor a régi
épiiletekbe telepiilt be.”!

Atemplom déli oldalan, akarcsak ma, kis koz huzodott (Szinhaz k6z), amely azonban
a Hauy-rajzon még nem latszik.”? Ett6l délre kovetkezett a két, mar emlitett, észak-déli
tajolasu laktanyaépiilet — Soldatenhaus oder Casarm —, k6zottiik udvarral (Z. 252-253).
A keleti tomb keleti oldalan a vele parhuzamosan futé varfalig k6éz huzadott.

A kaszarnyak mellett délre négy, rajuk merdleges hazhely kovetkezett a Zeughaus
irAnyéaban. (Z. 254-257 ~ H. 348, 350, 349, délebbre lenyilva)” A négy potencialis
telket, amelyek koziil harom a mostani, Siklé el6tti térrészen volt jeldlve, soha nem
épitették be annak ellenére, hogy az egyikiikon (Z. 256) még régi épiiletmaradvanyok
voltak. A térrész jol lathatdan tires a XVIII. szazad kozepi helyszinrajzokon.

Az Gsszeirasban ezutdn a Zeughaus északi homlokzati fala (tehat a régi zaré6fal
keleti szakasza) kovetkezett, ,,...ahonnan a Karmelita utcaba egy épiilet megy,
amelyben a csaszari fegyverkovacs miihelye €s szallasa van.”®* Ezt az épiiletet az
egykori kaputoronnyal, azaz a Zeughaus sarokrizalitjaval azonosithatjuk.

A leiras itt a Karmelita utca nyugati oldalara tér at, és az el6bbi épiilet el6terében
— tehat a két utca kozott — kisebb teresedést ir le. Ezutan a két utca kozott, a Szent
Zsigmond-templom romjai melletti k6z vonaldig terjedd déli tomb ismertetése
kovetkezik. A kdztdl a teresedésig terjedd, sziikiild trapéz alakii mezében Gsszesen
nyolc telket rogzit: négyet keleten, a Karmelita utcdban (Z. 258-261), négyet
nyugaton (Z. 262-265), az egykori Szent Zsigmond utcédban, amelyet ekkor Schloss
Gassenak, azaz Palota utcanak neveztek (H. 351, 369-372, illetve az ezekt6] délre
1év6 kerités- és toronyszeru épitmény). A nyolc hazhely koziil ekkor négynél (Z. 258,
259, 264, 265) voltak még korai maradvanyok, de egyik sem a déli részen, ahol Hauy
a még allg, toronyszerii épiiletet abrazolta. A nyolcbdl csak egy volt lakott.”> (Ez a
teriilet a mai tér kozéps6 része az atkotd uttal és a kornyezd parkirozott felilettel.
Utobbin feltart, részlegesen helyreallitott kozépkori falmaradvanyokkal.)

8 Nacy 1971.87,, 114.p.

%0 CLAUDERNE 1943, 166-167.p.

o ... das Kloster aus etlich alten Hetisern bestehend,...” Nagy 1971. 114.p.

92 A késdbbi laktanyak alapjat képezé keleti és nyugati kolostorszarnyak eredetileg osszeépiiltek
a templommal, azonban amikor a templomtdl északra levd rész egyhazi, a déli katonai funkciot
kapott, a kett6t fizikai értelemben is el kellett egymastél valasztani.

% Nacy 1971. 114-115.p.

** Uo. 115 .p. », daruon gehet in dem Carmeliter Gassl ein gebeii, darinnen des Kays. Zeiigschmidt sein
werckhstatt und quartier ...”

% Vo.
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Ako6z északi oldalan Ain alte Kiirchen (egy régi templom), azaz a Szent Zsigmond-
templom maradvanyait emliti (Z. 266)%, amelynek eredeti nevét mar elfeledték.
Maga a templom valamelyik ostrom idején dolt romba — a Fontana-féle rajzon jo6l
latszanak maradvanyai. A szakirodalom szerint a Szent Zsigmond-templom els6
barokk kori prépostjat 1698-ban nevezték ki Putanich Marton Janos személyében,
s maguknak a maradvanyoknak az atadasa 1699-ben tértént meg helyszini szemle
alapjan. A karmelitakkal folytatott birtokvita miatt a telekkonyvezésre csak 1704-
ben Kkeriilt sor. (A birtokvita lezardsa utan konszolidalt viszony alakult ki a két
egyhazi intézmény kozott, olyannyira, hogy Putanich utobb a karmelitdknal tartotta
a prépostsag irattarat.) Az 0j prépost a templom romjai helyén, vagy kozott kisebb
képolnat alakitott ki, amiben azutin maga végezte az istentiszteleteket. 1715-ben az
éppen csak elkésziilt kapolna leégett a préposti lakkal egyiitt, kigyulladt a karmelitak
épiilete is, s elpusztult a prépostsagi irattar. Putanich a kapolnét ezutan tjra felépitette,
de miivének nem oriilhetett sokaig, mert 1720-ban elhunyt.”’

A templomtdl északra ijabb kdz hizddott kelet-nyugati irdnyban, amely mar a
Hauy rajzon is jol kivehetd. A k6zt6l északra esd tomb leirdsanal a Zaiger visszavalt a
Karmelita utcara. E18szor északi iranyba halad, majd a mai Disz térnél (akkor: Haubt
Platz — F6 tér) nyugatra fordul, hogy végiil dél felé, a Schloss Gassén kortiljarja
azt. A k6zt6l északra nagyobb hazhely volt (Z. 267 ~ H. 353, 354, 366, 367), amely
mind a két utcéra ,kiért”, s a vizmithdz hasznaltak fel.”® A vizml megjavitasa mar -
kozvetleniil a visszafoglalas utan fontos kérdésként meriilt fel; utobb mind a XVIII.
szdzad elejérdl, mind végérol t5bb adat szol javittatasarol.*

Ezen a telken kiviil még tovabbi nyolc volt a tsmbben. Ot kelet felé (Z. 268-272,
koziiliik az utols6 a térre is nézd Hauptwacht), és hdrom nyugatra (Z. 273-275).
A vizmii telkét6l eltekintve mindegyiken volt régi épiiletmaradvény, és kettd
kivételével ismert a tulajdonosuk.'® (A Hauy-féle rajz ugyanebben a tombben még
~ tizenot hazhelyet/maradvanyt rogzit, joval kisebb alapteriilette] — H. 353-367.)

A leiras irdnya ezutan ismét véltozik: a Fehérvari-kaputdl dél felé a Schloss
Gasse nyugati hazsorat ismerteti. Itt a korabbinal nagyobb valtozasok érzékelhetok:
az 1686/1687-cs helyszinrajzokon ezen az oldalon még &6t koz vezetett az utcardl
a varfal felé, most viszont csak hiarom. A két koz kiiktatasaval nyilvanvaléan a
beépithetd teriiletet akartak novelni.

A kapu mellett kozvetleniil egy hosszi telek helyezkedett el maradvanyokkal,
amelyek mar a korabbi helyszinrajzokon is jol kiilonvaltak a tobbitol (H. 388 ~ Z.
276), att6l délre koz huzddott a bastya felé. Innen szarmazik a neve is: Rondell Gassl.
Ez a hazhely utébb més fontos szerepet kapott.

% Vo.

9 Uxa (1934) 149-150.p.

% Nacy 1971. 115. v

9% Binrevy 1932.b. 119.,122.,124. Fortunato di Prati kamarai mérndk és Jacob Caspar lakatos
vizmiivel kapcsolatos ténykedésérSl: Zakarias 1956. 299-300.,303.,306.,308.,314.p. Tébb,"a
vizmiire vonatkozé XVIII. szazadi adat: ZoLNay 1961. 34.p.

10 Nagy 1971. 116.p.
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A koztd]l délre 6t hazhely kovetkezett egy sorban (Z. 277-282 ~ H. 373-387
helyén) a kovetkez6 kozig, amelyet ekkor Schanz Gasslnak, Sanc koéznek
neveztek. Mindegyiken taldlhatd volt némi épiiletmaradvany, és mindegyiknek volt
tulajdonosa. !

A Sénc koz és a téle délre esd utolsd koz, a kordbban emlitett Uteg kéz (mai
Lovarda utca) k6z6tt tovabbi harom, egyforma méretii telek helyezkedett el (Z. 283-
285).192 A Zaiger itt nem emlitett épiiletmaradvanyokat, holott a de la Vigne- vagy a
Hauy-féle helyszinrajz szerint ez a helyszin még épitményekkel fedett volt (H. 373
377), kozottiikk még egy koz vonalai is kirajzolodtak. A XVIII. szazad els6 felének
erdditési tervei (Regal 1715, Matthey 1730) szerint itt egy falon beliili, bastyaszerii
agyuallasnak kellett volna éllnia, azonban a kés6bbi helyszinrajzok (Langer 1749,
Wolft 1763) szerint chelyiitt csak nagyobb foldhalomszertiség volt. Elképzelhetd,
sOt valdszinii, hogy az erddités legfeljebb terv szinten létezett, s csak az épitéséhez
sziikséges folddeponia kialakitasa tortént meg.'” A leiras egyébként a harom teleknél
nem emlit tulajdonosokat.

Vegezetul a Batteri Gassltol délre, a tizér laktanya keleti oldala mentén még
tovabbi négy, kisebb méretii telek emlithetd, de ezek legfeljebb tervként léteztek,
helyiik6n egyik helyszinrajz sem dbrazol épﬁleteket.

A Zaiger altal elénk tart kép fontos alapot nyujt a tovabbi véltozdsok nyomon
kovetéséhez. Sajnos nem minden épitkezést tudunk pontosan idéhoz kotni, igy
tobbek kozott a szoban forgd teriilet északi, északnyugati részén kialakitott harom
kaszarnyaépiiletét sem. Az 1715-6s Regal-féle erdditési terveken a Fehérvari-kapu
déli részén 1évo telken (Z. 276), valamint ugyanitt, a Rondell Gassl taloldalan (Z. 277)
jelol kaszarnyéat. Ugyancsak kaszarnya van a kozépso telektomb északi részén (kb.
Z.271, 273 helyén), amelyet koz valasztott el mind a Hauptwachttdl (F66rség), mind
a tole délre 1év6 telkekt6l. Raadasul e laktanya €s a téle nyugatra 1évd, Fehérvari-
kapu melletti laktanya k6zott kapuval zartdk el a Schloss Gassl északi végét, illetve
hasonl6 kapuzatot alakitottak ki a tiloldalon a Carmeliter Gasse Vizi-kapu felé es6
részén. E laktanyakat az 6sszes XVIII. szazadi helyszinrajz feltiinteti. A harom Gjabb
kaszarnyaval egyiitt a vizsgalt teriileten immar nyolc katonai objektum létezett, ami
egyértelmiivé teszi a helyszin stratégiai jelentdségét.

A szamunkra fontos kovetkezd forduldpont 1723. majus 28., husvét napja.
A varosban tizvész soport végig, amely a kornyéket kiilondsen erdsen érintette:
felrobbant a Fehérvari-kapu tornyaban felhalmozott 16por. A tiiz, valamint a robbanas
egyiittesen egészen a palotdig fejtette ki hatdsat.'® Leégett a stratégiai fontossagu

%1 yo. 116-117.p.

192 yo. 117.p.

103 A késbbi Teleki-palotanak megfeleld helyen a kozelmGltban B. Nyékhelyi Dorottya végzett
régészeti kutatast. Elmondéasa szerint az épitett agyuallashoz kothetd maradvanyt nem talalt.
Kozlését ezuton is kdszondm.

14 Usmecyr 1892. 128.p. (hivatkozas nélkil!); Uxa 1934. 149-150.p. (az eldbbire hivatkozva).
A kaputoronyban &rzott 18porra mds adatot nem talaltam. Bizonyosan volt egy 18portar még a
Zeughaustol délebbre, a kiralyi palotahoz tartozé teriileten is, amelyet egy kozépkori eredetii
pinceépiiletbd! alakitottak ki. MAGYAR 2000. 43.p. Kéziratom lezérasa utin, 2003. marcius 28-4n
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katonai szertarépiilet. A pusztitds utan szinte rogton elkezd6dott a helyreallitas, vagy
legalabbis annak megtervezése. (Természetesen ismét a katonai objektumok kaptak
clsObbséget.) Daun varparancsnok és Zenegg kamarai inspektor siirgetésére tervek
késziiltek a Fehérvari-kapu, a leégett Zeughaus, €s nyilvan a tobbi laktanyaépiilet
ujjaépitésére is.'® A fegyvertdrnal teljesen wj épiilet kialakitasat hatdroztak el
a korabbindl immar sokkal igényesebb formaban.!®® Az 1725-1735 kozott — {6
vonalaiban Matthey hadmérnok tervei alapjan'”’ — emelt 1] épiiletnek a zaréfaltdl
délre eso része rendszerében megdrizte a régi, kdzépudvaros megoldast, és ugyanugy
a Szarazarok vonaldig ért, mint az el6z0, a zdréfaltdl északra viszont jelentsen
atalakult. Maga a zardfal keleti szakasza, amely korabban a Zeughaus északi
homlokzatat alkotta, most visszamindsiilt koz¢épfofalla, ugyanis az (i féhomlokzati fal
joval északabbra keriilt. Fontos valtozas volt még, hogy a tér felé es6 homlokzatnak
mindkét végére rizalit keriilt. A nyugati rizalithoz most is felhasznaltdk a korabbi
kaputorony épiiletet, de ezuttal kiviilrél €s beliilrdl megerésitették, koriilfalaztak a
régi falakat, igy az a korabbinal valamivel ,testesebb” hatast keltett. Masrészt az 1j,

Buda... tiiz dltal megemésztetik cimmel cikk jelent meg Torsk Albert tollabol a Népszabadsagban
(32.p.), amely az 1723-as budai tlizvészt dolgozza fel rovid, népszeriisité formaban, de szamos
forrasidézettel és a forrasok korrekt megjelolésével. (A cikkre Kovacs Eszter volt szives felhivni a
figyelmemet.) Ennek nyoman jutottam el egy masik cikkhez, melyet 1897-ben irt Illésy Janos ,,A
budai nagy tlizvész 1723-ban” cimmel (Buda és Vidéke V1. évf. 33. sz. 1897. augusztus 15. 1-2.p.).
Illésy ebben Georg Christoph Zenegg kamarai inspektor, szemtana harom levelének, jelentésének
(marcius 30., aprilis 3., aprilis 6.) magyar forditasat adja kozre, részletes hivatkozas nélkiil. (Ezek
koziil a marcius 30-ikira Banrévy is hivatkozik. BANREVY 1933. 109., 139.p.22. jegyzet, idézet
nélkiil.) A hdrom jelentésbél érzékletességiik és forrasértékiik miatt sziikségesnek latom a széban
forgo teriiletre vonatkozo fontosabb részleteket idézni.
Marcius 30.: ,,[mércius 28-an, reggel]...varatlanul tiiz iitdtt ki s minthogy nagy szél fujt, egyszerre
égni kezdett s eddig csak néhany hdz maradt sértetleniil..., de a t6bbiek, kiilénésen a fehérvari
kapunal levé nagy rondellan emelkedett s bizonyosan nem kellleg gondozott puskaporos torony
felrobbandsa 4ltal valamennyien megrongalédtak... A jezsuita atydk kollégiuma, szeminariuma,
tapintézete a templommal és a toronnyal langba borultak... Ugyanez tortént a karmelita atydkkal.
Még ma sem hagyott alabb az égés. A bombak, granatok s egyébb(!) 16vo szerszdmok elégtek,
felrobbantak... A két uj(!) kaszdrnya a Karmelitdk mellett szintén leégett, s6t most is ég és a
szomszédsagban levs bombaktol és granitoktol vald félelmében senki sem mer kozelébe férkdzni;
az egész fegyvertar fustté valt.”
Aprilis 3.: ,... a puskapor okozta nyilasokat s a fejérvari kapu rondell4janak védfalat lezarattam;
a Starhemberg ezrednek a karmelitdk melletti kaszarnyéi teljesen leégtek s a falak is annyira
megrongalodtak, hogy azokat alapjokbdl kell ujra(Dkell épiteni; ugyszintén a tiizérek és a
fegyvertari munkasok kaszarnyait és mihelyeit is.”
Aprilis 6.: ,A t{iz maga nem okozott volna annyi kart, de a nagy rondelliban felhalmozott 550 mazsa
18por felrobbanvan minden hazat megrenditett...”

105 BANREVY 1932.b 125.p., BANrEVY 1933, 110.p.. A Fehérvari-kapu és -rondella tlizvész el6tti és azt
kovetd alaprajzat kozli: GErG 1956. 271-273.p. 16-18. kép

106 Binrevy 1933. 110. skk.

197 Uo. 127-133.p. Banrévy szerint az &pitésben ,,... még Donato Allionak volt némi része.”
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eldretolt homlokzati fal miatt kevésbé plasztikusan nyult ki északi iranyban, mint
koradbban. Ezt a rizalit-megoldast tiikrozték at a keleti oldalra. A végeredmény igy egy
tizenegy tengelyes, egyemeletes fohomlokzat lett két végén egy-egy haromtengelyes
rizalittal. A homlokzatot kozeptengelyeben igényesen kiképzett barokk kapuzat
torte at két oldaldn az Allhatatossig és a Batorsag eléreugré oszlopokra allitott
allegorikus szoboralakjéval. (Labuk mellé tdmasztott pajzsukon ,,CONSTANTIA”
,ET FORTITUDINE” feliratokkal.) A kapuzatot egyébként egy, a harom k6zéps6
tengelyt magaba foglalé kozéprizalit emelte ki, amelyet felill az ereszparkany
sikjabol kiugrd timpanon zart le, csticsan Herkules alakjaval. (Ez a rizalit nem
ugrott ki az elébbieknek megfeleléen a homlokzati sikbol, hanem inkébb csak a két
oldalan elhelyezett armirozas valasztotta el attol.)!®® A fenti formaban kivitelezett
fohomlokzat valésziniileg nem Matthey tervei alapjan késziilt, bar 6 és Donato Allio
hadmérmdok is készitett hozza rajzokat. Ez az j épiilet a XIX-XX. szazad forduldjan
bekovetkezett lebontasaig szinte valtozatlan formaban maradt fenn és meghatarozé
eleme volt a tér déli architektarajanak.

A katonai épitkezések mellett fokozatosan tért nyertek az egyhaziak is. A ferences
templom — utébb pasa dzsami — és a tole északra 4llt Pasa-palota helyén karmelitak
is elkezdték végre, pontosabban folytattak templomuk és kolostoruk felépitését. Az
emlitett birtokjogi vita miatt az iinnepélyes alapkdletétel csak 1725. marcius 4-én
tortént meg, s a templom védészentjének Szent Jozsefet valasztottdk. Az épitkezés
1734-re késziilt el, azonban a belsé diszités és berendezés elhuzoddott, s igy csak
1763-ban szentelték fel.!

Az egyhajds templom alapozasanal ugyan még felhasznéltak kozépkori el6djének
maradvanyait, azonban a felmend részeket mar teljesen Ujonnan épitették a kor
barokk stilusdban. A hajot négy boltszakaszra osztottdk. A homlokzat feldli els6t -
alacsonyabb harmas keresztboltozat fedte (felette volt a karzat!), mig a masik harmat
fiokos dongaboltozat. Az egyes szakaszokat oldalt pillérkotegek valasztottak el
egymastdl, amelyek a boltozati mezdéket osztd hevederiveket tartottak. A hajorészbe
két oldalrol benyilé pillérkétegek egyben a hajé felé nyilé oldalkapolnaszerii
oltarfiilkéket jeldltek ki, melyeket azonban a pillérek mogott elhelyezett atjarok
hossziranyban Osszekotottek. A téglalap alakt és a hajéhoz képest emelt szinten
elhelyezked6 szentély belsé tere — a magyar gyakorlatban szokatlan médon — két
osztat volt: a hajoé felé eso tulajdonképpeni szentélyt és egy ettdl keletre eso, téle
fallal elvalasztott kisebb helyiséget foglalt magaba, amelybe a szentély felol két
ajtd vezetett. A szentély északi oldalan volt a sekrestye, ef6lott allt a torony.!''
A templomban a Szent Jézsef fooltaron kiviil kilenc mellékoltart allitottak fel.'”

A kolostor a templom északi részén épiilt fol. Egy, a szentélytdl induld, tizenot
tengelyes keleti szarnybol és egy arra merdleges, héttengelyes északi szarnybol allt,
s mindkettd kétemeletes, kéttraktusos volt. (A kiils6 oldalon szobasorral, a belsén az

108 Epitészeti leirasa Budapest Miiemlékei Lkot. 587.p.

109 CpaupERNE 1943. 167. p.; Budapest Miiemlékei 1. két. 480.p. Ut6bbi a felszentelés 1dopont]anak
1736-ot adja meg! .

10 ¢ supERNE 1943. 168—169.p.; Budapest Milemlékei 1. kot.480.p.

" CraupERNE 1943, 169-170.p.
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azokat 6sszekotd folyosokkal.) A két lakdszarny csatlakozdsanal észak felé kinyalo
refektoriumot alakitottak ki, velitkk azonos parkdnymagassdggal. Az utcai oldalon
csak a folyoso épiilt ki, amely az északi szarnyat kotétte Ossze a templommal.
Az épiiletegyiittes igy végiil is hatalmas, téglalap alaki udvart zért koriil, amely
a korabeli helyszinrajzok szerint kertként volt kialakitva. A két lakoszarny kiilsd
oldalainak eredeti kiképzése meglehetbsen egyszerii képet mutat: a dunai és az északi
homlokzaton sima keretezésii, azonos méretii ablakokkal és a szinteket elvalaszto
ovparkannyal. Ett6] csak a refektorium épiilete tért el. A keleti oldalon négytengelyes
- homlokzat als6 ablakai az els6 emelet magassagaig nyulnak, felettiik egyszeriibb,
kisebb ablakok helyezkednek e¢l. Ezt az épiiletrészt az elozokkel ellentétben
fiigg6legesen kialakitott falsavok tagoljak az egyes ablaktengelyek kozott.!'?

Bar a kolostoron és a templomon késobb tobb, kisebb-nagyobb valtoztatas tortént
¢s funkcidja is alapvetden megvaltozott, mégis ma ez az egyetlen barokk eredetii
épiiletegyiittes a helyszinen, amely egyaltalan fennmaradt.

Egyhazi intézményként viszonylag révid ideig miikodott, mert a rendet 11. Jozsef
1784-ben feloszlatta, a szerzeteseknek el kellett hagyniuk az épiiletet, a berendezést
eladtak. A kiliritett templombol dtmenetileg katonai raktar, a kolostorszarnyakbol
lakasok lettek. A helyzet hamarosan megvaltozott: engedve a budaiak igényének,
I1. Jozsef elrendelte, hogy a templomot szinhdzz4, a kolostort kaszinova alakitsak
at. A munka megtervezésével Kempelen Farkas udvari tandcsost, a kor polihisztorat
biztdk meg. A templomon az épitkezés 1787 januarjaban indult meg, és ugyanaz év
oktdber 17-én mar az els6 el6adast is megtartottak."® Az atalakitis nemcsak a bels
teret érintette, hanem a kiilsét is. A tornyot lebontottak, a f6homlokzat volutds barokk
oromzatat megszintették, és az egész architektirat copf stilusiiva valtoztattak. A
némi atalakitasokkal maig is lathaté homlokzat Gttengelyes, kétemeletes, kozépen
haromtengelyes rizalittal, az oromzaton Buda cimerével. A nézoteret a féhomlokzattol
szamitott masodik és harmadik boltmezd alatt alakitottdk ki keletre nyilé ovalis iv
alaprajzban, foldszint + harom emelet beosztassal."'* Az atalakitasban szamos budai
iparosmester kapott szerepet. A szinhaz kialakitdsa utdn a Carmeliter Gasse helyett a
Theater Gasse elnevezést kapta az el6tte hizodo utca.

A kolostor egyiittestdl északra, a kapu felé a helyszinrajzok mar 1715-t6l egy
nagyobb épiiletet tiintetnek fel, amelyet az utcai oldalon kerités kotott ossze a
kolostorral. Mivel eredetileg e telekrész is a karmelitdkhoz tartozott, vélhetdleg
valamilyen melléképiiletiikr6l lehetett sz4. A tiloldali laktanya €s e kozott épitették
fel azt a kordbban emlitett kapuzatot, amely a Carmeliter Gassét északrol lezérta.
Rendeltetésérdl csak a késébbiekben értesiiliink.

A helyszin kornyékén, a kozépso rész északi oldaldn és a nyugati oldalon a X VIII.
szdzad kozepére nagyjabol kialakultak azok a polgari épiiletek, amelyek egészen
az 1870-es évekig, illetve a szazadforduloig fennélltak. Formdjuk jészerével csak
a XIX. szazad végi fotokrol ismert, alaprajzuk pedig a helyszinrajzokrol. Kiilén
meg kell kézilik emliteni a vizmii épiiletét, amely a kozéps6 témb déli oldalan

112 Budapest Miiemlékei I. kot.484-486.p.
13 CLAUDERNE 1943. 172-173.p.; Budapest Miiemlékei 1. kot. 480.p.
14 cp aupERNE 1943. 174.p.
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allt. Maga a toronyszerl épitmény a Zaigerben emlitett teleknek (Z. 267.) csak a
keleti, Carmeliter Gasse felé es6 részét foglalta el. Formaja ez esetben is csak késoi
fot6rél, ' illetve a helyszinrajzokrol ismert. Néhany adat sz01 javitasarol.

A fent leirt katonai, egyhazi és polgari épiiletek egyiittesen f6 koérvonalaiban
mar elénk vetitik a mai Szent Gyoérgy tér ,,L.” alaka formajat, amelynek hosszabb,
észak-déli szara a két utca kozott a Zeughausig tart, a rovidebb nyugat-keleti pedig
az utdbbi eldtt megtorve a keleti varfalig. Persze az ekkori térfalak még nem voltak
véglegesek, s6t a nyugati oldalon, a tervezett belsé agyuallas helyén még hatalmas
»lyuk” tatongott. Sokaig nevet sem adtak neki, s csak az 1749-es Langer-féle
térképen szerepel felirat: ,,La justice place d...” , de késdbb emlegetik a katonai
szertarr6l elnevezve ,,Zeughaus Platz”-ként is. Az 1760-as évektdl egy torténeti
topografiai tévedés folytan — tudniillik, hogy ezzel azonositottak a kézépkori Szent
Gyorgy piacot — a Georgi vagy Georgs Platz, azaz a (Szent) Gyorgy tér elnevezés
kezdett rogziilni.!

A tér tovabbi alakulasa szempontjabdl fontos mozzanat volt, hogy északi oldalan
a Szent Zsigmond-templomot és a préposti lakot elbontottdk. Ezzel — a lakéhazakba
¢és a Zeughaus nyugati rizalitjdba foglalt maradvanyokat leszamitva — az utolsé
kozépkori emlék is eltiint a helyszinr6l. A bontast az tette lehetévé, hogy Maria
Terézia az 1749-ben elkezdett 11j budai barokk palota északi szérnyaban templomot
alakittatott ki a prépostsag szamadra, amelyet 1769-ben szenteltek fel.!'” (1771-ben
terv késziilt az északi szarny és a Zeughaus déli része k6zé — a Szarazarok betoltott
nyugati szakasza felett — épitendd 0j préposti lakra.)

A visszafoglalastdl az 1780-as évekig terjedd csaknem egy €vszazad alatt a tér és
koérnyéke formalodasa szempontjabol a direkt katonai funkcidk érvényesitése volt
a meghataroz6. Az egyhazi intézmények, bar kezdetben jelentds sulyt képviseltek,
vizsgélt korszakunk végére teljesen eltiintek. Mellettiik viszont, ha szerényebb
formaban is, de folyamatosan jelen voltak a polgari élet targyiasult elemei, a
lakohazak, majd a korszak végén megjelent a polgéri/hivatali réteg kulturalis
igényeinek lecsapodasaként a szinhaz €s a kaszind.

Az 1780-as évektdl 1848-ig

A XVIII. szazad vége felé jelentds valtozas tortént a tér nyugati oldaldn: 1780 koriil
a Teleki grofok tulajdonaba keriilt a hajdan tervezett agyudllas helye. E foghijtelekre
(eredetileg, mint lattuk tulajdonképpen harom telket alakitottak itt ki) 1787-1790/1791
kozott épiilt fel a korabeli Buda egyik legnagyobb palotdja, melyet 1844-ig Teleki

115° A BTM Kiscelli Mtizeuméanak fotétéra 8riz egy, a helyszint 4brazolé képeslapot, amelyen jol latszik,
hogy a kétemeletes épitmény térre nézd egyszerti, copf jellegli homlokzatit az emeleteken 6t-ot
ablaktengely tagolta. A valamikor 1852-1879 k6zott (valosziniileg 1870 koriil) késziilt foto szerint a
Vizmiito] keletre 1év6 kisebb, foldszintes épiiletben vendégld mitkodott. (BTM ltsz. 59.1063) Nacy
1971. 87-88.p.; NaGgy 1975. 33.p. Eszerint a barokk korban a Vizm{i mellett a varosi mészarszék
miikodott, erre azonban mas adatot nem talaltam. )

16 Budapest Miemlékei I. kot. 426.p.

17 xa 1934. 151.p. A bontas pontosabb datuménak megjeldlése nélkiil.
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Lasz16 és Jozsef birtokoltak. A copf stilusy, ,,U” alaprajzi, nyugat felé nyitott épiilet
terveit Fisches Antal pozsonyi épitdmester készitette.!'® A kétemeletes palota térre
néz6 tizenharom tengelyes féhomlokzata szimmetrikus elrendezésii volt a foldszint
kézépvonalaban elhelyezett kapuzattal. A kozéps6 harom tengely, azaz a kapu és a két
oldalan nyil6 egy-egy ablak (az emeleteken a kdz€épso harom ablak) enyhén eléreugrd
rizalit forméajéban kapott kiilon hangsulyt, melyet a f8parkany f616tt kozépen cimerrel
diszitett attikafal korondzott. A foldszintet erfteljes Gvparkany valasztotta el az
emeletektdl, melyet a kozéprizalitndl konzolokon nyugvéd erkély szakitott meg. A
palota hasonl6an egyszerii oldalhomlokzatai tizenegy tengelyesek voltak.'®

B6 masfél évtizeddel az elébbi épiiletet kovetden — mintegy annak pendantjaként
— hasonlo 1éptékli palotdt emeltek a Szent Gyorgy tér tuloldalara, az ott allé
kaszarnyaépiiletek helyére. A laktanyaépiileteket egy ideje mar nem a katonasag
hasznalta, hanem a varosi tandcs adta bérbe dikaszteridlis tisztviseloknek. A
teriiletet 1803-ban grof Sandor Vince vasarolta meg,'? és rajta — részben a korabbi
épiileteket felhasznalva'?! — nagyszabdsu palotat épittetett, mely 1806-ra késziilt el.
Az egyemeletes, kozépudvaros, klasszicista épiilet tervezdjeként a bécsi Aman Janos -
épitészt tartjak szamon, de feltételezik Pollack Mihdly kézremiikodését is.'??

A palota alaprajza nyujtott trapéz alaku, délrol északra szélesedik. A ma is 4116 —
eredeti formajaban helyreallitott — tizenegy tengelyes féhomlokzat a keskenyebb déli
oldalon van, a tér kelet felé es6 nyulvanyara, azaz a késobbi Siklo felé néz. A k6zépso
hérom tengelyt (foldszint: ablak-kapu-ablak, emelet: ablak-ajt6-ablak) enyhe kitilést
rizalit emeli ki, felette a foparkany f61é magasodé timpanonnal. A rizalit savjaban
az emeleti ablakok és a foparkany kozott keskeny, dombormiives friz helyezkedik
el, amely a Sandor csalad 6sének lovagga iitését dbrazolja. Ezt a dombormiivet és
a nyugati homlokzatnél ismertetendé két masikat Anton Kirchmayer bajor szobrasz
faragta. (Az 6 miive volt az udvaron all6 diszkut Neptun szobra is.) A foldszint és az
emelet kdzo6tt a homlokzat teljes hosszéban nyitott erkély hiizodik, mely a falsik elé
mélyen kiallé kvaderes pilléreken €s dor oszlopokon nyugszik. Hasonléan igényes a
tizenharom tengelyes nyugati homlokzat kialakitasa is. A kozéps6 harom tengelyt itt
rizalit helyett pusztan fiiggdleges vakolatsavok emelik ki, illetve egy, az dvpéarkany
magassagaban clhelyezett erkély, amelyet ez esetben is kvaderes pillérek és dor

18 CzaGANY 1966. 172-173.p.; Budapest Milemlékei 1. kot. 429.p. E16bbi szerint az épiilet 1790-ben,
utébbi szerint 1791-ben késziilt el. Az épiilet északi homlokzata nem mer6legesen, hanem nyugat
felé enyhe szdgben kifelé dolve helyezkedett el a féhomlokzat, illetve az utca vonaldhoz képest,
mig az udvari homlokzatok derékszégben kapcsolodtak egymashoz, azaz az északi szarny trapéz
alakban szélesedett nyugat felé. Lasd Farbaky Péter tanulmanyat.

119 Budapest Miiemlékei I. két.430.p.; CzaGANy 1966. 175-177.p.

120 A bérbeadasrol és a véaséarlasrol: N.N. 1929. 10.p.

121 pArBAKY 1994, (dok.) 23., 25-26.p. Az ujabb falkutatasok eredményei alapjan. A palota keleti

szarnyaban Kovacs Eszter 4ltal folytatott 2001. évi kutatdsok sordn eredeti helyén elSkeriilt

reneszansz ajtokeret nem csak a kézépkori kolostorépiilet tovabbélését bizonyitja, hanem egyben az
egész keleti barokk laktanyaépiiletét is. Lasd Kovacs Eszter tanulméanyat.

Budapest Mitemlékei 1. kot. 427.p.; CzagAny 1966. 157.p., mindkettd jelentds tovabbi

irodalommal '
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A karmelita kolostor foldszinti alaprajza 1845-ben.

oszlopok tartanak. A k6zéps6 homlokzati mez6t feliil egyszerti, 1épcsos attikafal zarja
le. A k6zépso rész két oldalan elhelyezkedd harom-hdrom tengelyes falmezoknél a
foldszinti ablakok és az dvparkany koézott egy-egy friz huzédik. Koziilik az északi
Vénusz diadalmenetét, a déli a helikoni {innepet abrazolja. A dunai homlokzat
tizennégy tengelyes osztdsu, de az elobbieknél egyszerlibb formdji volt.'? Az
¢szakabbi tiz tengely felé utobb masodik emeletet huztak, de ennek keltezése
bizonytalan.

A két fénemesi palotanak a varos épitészetében betoltostt jelentdségét, illetve az
épitészeti stilusukhoz vald korabeli viszonyulast jol érzékelteti egy 1809-es leiras:
”Kimagaslé maganhazak a varban a Séndor gr. és Teleki gr. palotdja. Mindkettd
a Szent Gyoérgy téren van. A massziv, pompazé stilusban épiilt Sandor-palota a
legujabb stilusban épiilt (sic!), ragyogd €s csodélatraméltd; a masik azonban egyszerii
modorban épiilt bérhaz (72 szobaval 11 lakas).”!?

A két palota a XVIIL szazad végi — XIX. szazad eleji felépitése utan a tér 6sszképe
jo fél évszazadra konzervalddott. Kozben azonban kisebb-nagyobb valtozasok
torténtek a kornyez6 épiiletek funkcidjaban €s tulajdonlasaban.

A karmelita kolostor helyén miikod6 varosi kaszinét 1794-ben a Cséaszari és
Kirdlyi Katonai Foparancsnoksag kapta meg. 1809-ben 66 hivatali terme volt, s

123 Az épiilet kiilsd épitészeti leirasa: Budapest Milemlékei 1. kot. 428-429.p., CzaGANY 1966. 162—
164.p.; a modem, helyreallitas el6tti dllapot részletes leirasa FARBAKY 1994. (dok.) 3—12.p.
124 JacoBy 1932 (RosLer 1809). 104.p.
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Akarmelita kolostor pincéjének alaprajza 1845-ben.

a parancsnoksag allomanya - amely nagyrészt nyilvan itt tartézkodott - ekkor 90
fébol allt'® Az épiilet 1945-ig katonai célokat szolgalt, bar a benne elhelyezett
intézmények id6rél-id6re valtoztak.

A Sandor-palotat eredetileg gr6f Sandor Vince és neje, Szapary Anna gréfnd
laktak, s utdbb fiuk, grof Sandor Moric 6rokolte. (Az & tulajdonléasa alatt &tmenetileg
itt lakott Ferenczy Istvan szobraszm(ivész.)'®® Kézben az épiilet eredeti forméajan
is némi valtozas tortént: a keleti homlokzat déli része elé, a varfal felé kiszogell6
emeletes télikertet emeltek.”” 1831-ben az épiiletet a Pallavicmi gréfi csalad
vésarolta meg.'?®

Joval a két palota elkészilte utdn, 1826 6szén a Szent Gyodrgy tér kozépsd
részén - a Zeughaustdl észak felé haladva - tereprendezési, szintsullyesztési
munkak indultak, amelyek 1827-re is athuzddtak. A munkékat foglyok végezték,
akik ,,...Januarius 13. napjan Szdzad Sigmond Temploméahoz eljutvan talp falait is
a' arendelt alapig felszaggattak. igy nyilt meg azon sirbolt, mellyben a' hirlett jeles
tetem talaltatott. A" setét liregben lebotsajtkozott két munkasok ... egy hosszban
terilt, mér elavult, de tsillaml6é ruhédzattal boritott tetemet mellnek koponydja

125 Uo. 98-99., 103.p.

126 czaGANY 1966. 159.p.

127 EaRBAKY 1994.(dok.) 28.p.

128 Uo. 1994.(dok.) 35.p. A vésérlas 1831-es datuma mashol nem szerepel, ezt az adatot Farbaky is
Pusztai Laszlonak egy, a palotardl irt dokumentécios anyagébol vette at.

71



MAGYAR KAROLY

Oi Ifhvh SiiutuHonschcs Pahtw /wt  oeonjsjittfi
A Sandor-palota. Franz Weiss litografiaja Carl Vasquez térképén, 1837. BTMKiscelli Mdzeum.
hasonlokeppen a' setétben tsillamlo bokros fodrokkal koszorizva volt, észre
vettek."?* A maradvanyok mellett elSbukkant leletanyagok egy része Jankovich
Miklos mugyUJtohoz (utébb az & gyljteményével egyitt a Magyar Nemzetl
Mizeumhoz) keriilt.*® Jankévichnak modjaban allt megvizsgalni a koponyat is.***0
volt az, aki tobb megfontolas alapjan a tetemet - val6szin(ileg jogosan - Podjebrad

Katalin (Matyas kiraly els6 felesége, f 1464) foldi maradvanyaival azonositotta.'®
129 JANKOVICH 1827. 15.p.

NAGY EMESE 1985. 122-153.p., a témara vonatkoz6 rész 131—133p. Ebb6l kideril, hogy a
gy(ljteményi leltarban harom targy - két hajt(i és egy ostyatarto, Un. viaticum szelence - szerepelt
Podjebrad Katalin sirjabdl szarmazékeént, jelezve, hogy Jankovich eredeti beszamoléjaban ezekrdl
nem szdlt. A két hajtli azéta elkallédott.

131 JANKOVICH 1827. 15-16.p.

132 Yo. 18., 19~22.p.
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A tlzérségi laktanya alaprajza, 1804.

A t6le szarmazd fenti, roviditett idézet a lelet leirasan kivil azért is fontos,
mert innen értesiilink magardl a tereprendezésrél, amely nagyban behatérolta a
helyszinen folytatott, vagy folytatandé modern asatasok lehetéségeit.

A XIX. szazad els6 felében tulajdonosi és funkciondlis valtozas kdvetkezett be a
két utca kozotti tdmb északi részén, amikor a FG6rség épilete mogott elhelyezkedd
laktanyaépiiletet a varos megszerezte, s 1846-1847-ben Jozsef nador harmadik
felesége, Maria Dorottya témogatéséval templomot, iskolat, paplakot épitettek a
budai evangélikusok szamara.®> A templom meglehet6sen egyszer(i forméban,
klasszicizal6 empire stilusban épllt fel. lgényesebb kidolgozast csak a keletre
néz6 féhomlokzat mutatott. A harom tengelyes homlokzat kdzepén két pilaszter
kdzé fogott rizalit ugrott el6re, amelyet fellil timpanon koronazott. Felette a tet6b6l
kisebb, egyszer( kivitel(i tornyocska emelkedett, melyet kifejezetten Maria Dorottya

Budapest Miemlékei I. két. 579-580.p.; SZTEHLO é.n. (1930) 20-22.p..; GYORY 1935.28.p.
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kivansagéra alakitottak ki. A rizalit kézepén nyilt a templom bejarata, két oldalan
egy-egy egyszert, félkorives ablak, majd a homlokzat két végét egy-egy pilaszter
zérta. Az ot tengelyes északi homlokzaton keletre egy félkdrives vakablak, majd
nyugatabbra folytatlagosan négy hasonlé formaji rendes ablak diszitette a
feliiletet.** Valoszinisithetd, hogy az épiilet terveit Kimnach Lajos készitette.!*

Vizsgélt korszakunk végén, 1847-ben még egy nagy jelentdségii épitkezés
kezdddott el terliletiink délkeleti részén: az uj Kirdlyi vagy Udvari istallo — bar épitése
jelentdsen elorehaladt — befejezése azonban mar a kovetkez6 idoszakra maradt. '

Az 1780 és 1849 kozotti idoszak alapvetd valtozast hozott a tér jellege
szempontjabol. ElStérbe keriiltek a civil funkcidk, kiilonosen a fouri épitészeti
reprezentacid. Masrészt a gyakorlati katonai funkcidk némiképp visszaszorultak a
polgari/hivatali (laktanyakbol hivatalnoki lakasok) €s a polgari/egyhazi funkciok
javara (laktanya helyén varosi épiilet, majd templom), illetve részlegesen atadtak
helytiket az inkabb igazgatasi jellegli magasabb katonai irdnyitasnak (kolostorbol/
kaszin6ébdl Katonai Foparancsnoksag). Ez utdbbival viszont a teriilet jévéje
szempontjabol teljesen Uj tavlatok nyilottak meg.

Az 1848-t61 1945-ig tarté idészak

A térhez és kdrnyékéhez a 48-as marciusi forradalomnak csak egy kisebb, utdrezgés
jellegli epizédja flizédik. Mdéjus 10-én tiintetd tomeg vonult a Szent Gyodrgy
térre, hogy macskazenével ,tisztelje meg” baré Lederer lovassigi tabornokot,
aki a Batthyany-kormany megalakuldsa ellenére sem volt hajlandé lemondani
fohadparancsnoki tisztérol. A tdbornok a Féhadparancsnoksag felé vonul6 tomeget
katonaival ugyan brutalisan szétverette, de masnap a népharag eldl kénytelen volt
Bécsbe menekiilni.'*’

A végsd ostrom egyik fontos timaddsara majus 21-én éppen a Fehérvari-rondella
mellett keriilt sor: a bastyatdl délre a folyamatos agyuzas kovetkeztében hosszabb
szakaszon leomlott a varfal,'*® és az ostromlok egyik csoportja, a 34. honvédzaszloalj
e résen 4t tort be a vérba, elsé rohamuk még visszaveretett.'* Eredményt csak akkor
értek el, amikor a délebbre, a kiralyi palotdba mér bejutott bajtirsaik a Szent Gyorgy
tér felé nyomulva oldalba kapték a rést 6rz6 csapatot.®® A kdvetkezokben éppen a tér
és kornyéke valt dontd események szinterévé. A csaszariak a helyszinen parancsnoklé
Kiristin féhadnagy vezetésével a Szinhaz €s a Szent Zsigmond (azaz Schloss Gasse,
vagyis a mai Szent Gyorgy) utca déli torkolatandl kisérelték meg feltartoztatni az

134 Gyory 1935.31-33p.; a toronyra még: SzrexLo é.n.(1930) 22.p.

135 SzrEHLO €.n.(1930) 21.p. Eszerint Kimnach csak az épités feliigyeletét végezte. Gyory 1935. 31. p.
Ez ut6bbi szerint viszont nagy valészinfiséggel 6 is tervezte.

136 CzacAny 1966. 37-39p., 146-147. jegyzet

137 Spira 1978.21-116.p. (a vonatkozé rész: 42.p.)

38 Usmeeyr 1892. 200., 204-206., 208. 211-212.p. A szemkdzti Nyérs-hegyen (ma: Nap-hegy)
felallitott ,,réseld iiteg” tudatosan 16tte a varfalnak e szakaszat.

139 yo. 221.p.

140 yo. 223.p.
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elédrenyomul6 honvédeket. A kritikus helyzetrol értesiilvén a Vizivarosban tartézkodd
Hentzi tabornok, a véddk foparancsnoka a helyszinre sietett ,,... és remélve, miszerint
egy hathatés visszlokemmel a tdmaddkat a varbdl még kitizheti, kardot rantva a
Kristin altal vezényelt osztly élére allott, szuronyt szegeztetett, néhény lelkesitd sz6
mellett rohamot vezényelt, de alig néhany lépésnyire eldrehaladasa utan altestébe
lovetvén, a Zsigmond-utca kijarata el6tt tantorogva, Kristin karjaiba rogyott,...”.'!
Mindekdzben a nyugati varfal mentén el6éretord, illetve a résen at betérd ostromlok
mar elérték az 1. szam kérbastya, azaz a Fehérvari-rondella teriiletét (a bastya olasz
védoi fehér zaszlot tliztek ki) s szabadda tették annak egyik eltorlaszolt 16rését,
amelyen at tovébbi egységek nyomultak be. A Szinhdz utcan elérenyomulé honvédek
a Vizi-kaput is megnyitottak beliilrdl. Bar a harcok észak felé még folytatodtak, de
a védoéknek ekkor mar nem volt esélyiik a varba betért ostromlok kiszoritasara, és
hamarosan felhagytak az ellenallassal.'*? (Az ostromnak e fenti két fontos epizddjat, a
rés megrohamozasat és Hentzi megsebesiilését tobb abrazolas — metszet és festmény
— is megorokitette.)

A nyugati fal agyuzasa sordn komoly sériiléseket szenvedett a Szent Gyorgy
térnek és kérnyékének nyugati savja, a Teleki-palota és a mellette 1évo épiiletek, de
tliz pusztitotta a tiloldalon 1év8 Zeughaust és a Varszinhazat is.'®

A szabadsagharcnak és az ostromnak a kdzvetlen pusztitason til néhany ,,attételes
kovetkezménye” is lett a térre és kornyékére nézve.

A felkelés utan Habsburg Albrecht féherceg személyében fokormanyzét neveztek
ki Magyarorszagra, aki 1850. oktdber 14-én vonult be Budéra.'** Mivel a kiralyi
palota er6sen sériilt, kiégett 4llapotban volt, annak kijavitdsaig, 1856-ig atmeneti
rezidenciaként a kevésbé karosodott Sandor—Pallavicini-palotat vette igénybe.'*®
A helytarto elhelyezését biztositandd belsd atalakitasokat is végeztek az épiileten
Kimnach Lajos épitész kdzremiikodésével.'* Albrecht kikoltézése utan a palota
visszakeriilt a Pallavicini csalddhoz.'’

Az ostrom alatt torténteknek még egy masik kovetkezménye volt: 1852-
ben Ferenc Jozsef a tér k6zepén emlékmiivet allittatott a visszafoglalas soran
elesett budai osztrdk vérparancsnok, Hentzi tdbornok ¢és katonai emlékére. A
gbtizaloé romantika stilusdban fogant, hatszogletli alépitményen 4ll6 baldachinos

11 Uo. 224 p.

142 o, 224226 p.

143 U0.204. p.: Eszerint majus 17-én ,a vérszinhaz jelmez-termébe beiitdtt egyik bomba szintén
gyujtvan, az ezen teremben és a mellékhelyiségekben raktarolt dsszes szénakészlet elégett; minek
kovetkeztében a hely6rség lovainak és vagomarhdinak eltartdsa igen bajossd valt.” Uxa 1934.
174-175.p. szerint ,,A t5bbi hdz a Zeughaustol a f66rség épiiletéig ... inkabb tobbé, mint kevésbé
megsériilt és részben lakhatatlanna valt.” — Ezt azonban jegyzettel nem tdmasztja ala.

144 HoLL6 2000. 26.p.

145 HapurLER 1854, 285.p.: ,,Gegenwirtig von Sr. k.k. hoheit dem Landes-Civil- und Miltir-Gouverneur
Erzherzog Albrecht bewohnt,...”; YBL 1956. 312.p. Emliti Albrecht 1851-es itt tartézkodasat.

146 yp. 1956. 315.p., 329.p. 22.j.. Albrecht 1854-55. évi Sandor-palotabeli bérleti dijara uo.
330.p.27,. :

147 CzaGAnY 1966. 159.p.
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AHentzi-szobor a Szent Gyorgy téren, 1860-as évek.
Feénykép, ismeretlenfelvétele, BTM Kiscelli Mlzeum Fényképtc
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emlékmiivet W.P.E. Sprenger tervezte. A baldachin alatti f6 szoborcsoportot Franz
Bauer, a sarkokon all6 allegorikus alakokat Hans Gasser szobrasz készitette.!*® A
teret az emlékmir6l ezutan Hentzi Platzként emlegették.

Végiil az ostrom attételes hatdsdnak kell tekinteniink az 0y Kiralyi istdllo
kiépiilését, pontosabban 1jjaépiilését, amely alapvetd véltozast eredményezett a tér
délnyugati részének architektirajaban. A mar 4116 udvari istalloéptilet falai az agyuzas
miatt leomlottak. Mar a XVIIL. szdzad végén sziilettek olyan tervek, amelyek egy, az
eléudvar nyugati savjan és a tble északra 1évé teriileten athuzodo, hatalmas istallo-
lovarda egyiittes kialakitasat vették célba, de ennck megvaldsitasara akkor még nem
keriilt sor.'” Az 1847-ben elkezdett 1ij, nagyméretii istallo épitésének pontos idérend;jét
a kutatas eddig nem vizsgalta, s igy csak kozvetett bizonyitékok alapjan keltezhetjiik
teljes elkésziiltét az 1854-1857 kozotti idére.’”® Az 1j épiilet tulajdonképpen egy
észak-déli hossztengelyre felflizott, harom téglalap alaprajza tombbol 4116 komplexum
volt. A harom, nyugat felé 1épcsésen szélesedd tomb koziil a legkeskenyebb déli a
régebbi istalléépiilet felhasznaldsaval jott Iétre, eredetileg kocsiszinként hasznaltdk. A
k6z€psd, szélesebb tomb teljesen j kialakitash volt — 1étrehozasa érdekében el kellett
bontani az eléudvar északnyugati részén 4116, kiilonb6zo korti és jellegli épitményeket,
valamint vissza kellett bontani az északi zdréfal egy szakaszat. Eredeti funkcidja
Reitschule (lovarda) volt. Végiil az északi, négyzethez ko6zelitd tomb — amely mar
teljes egészében a Szent Gyorgy téren allt — felépitését is bontasnak kellett megeldznie:
ennek esett dldozatul a hajdani térok védmiifal mellett llitott barokk tizérlaktanya.
Az 1j északi tomb, amely kozépen udvart zart kozre, léptékében vetekedett a tole
északra 4116 Teleki-palotaval. Keleti szarnyanak foldszintjén volt az istdllé. A hdrom

148 Budapest Mitiemlékei I. kot. 586.p.; SzaTMARI 2000. 686.p.

149 CczacAny 1966. 32.p.Eszerint a Szent Gydrgy tér nyugati oldalan az épitési anyagraktar [a zéarofal
déli oldalan — MK] és a tiizérlaktanya [attd] északra — MK] helyén mar 1763-1786 kozott felépiilt
volna a Hofstallgebaude 6se, amelynek atépitését 1789-ben Hillebrandt tervezte. Ez az allitas
azonban igy nem éllja meg a helyét, legaldbbis az északi részre biztosan nem! Tény, hogy az
eléudvarbdl egészen a térre kinyul6 istalloépiiletre harom terv sziiletett, az egyik 1789-es datummal
(CzAaGANY 1966, 28.p. 24.4bra, 29.p.25.4bra, 30.p.26. dbra). Az is tény, hogy egy 1786-1791 kozott
készilt helyszinrajz (Situations Plan Der Festung Ofen... ,a K.K. Landesbaudirection fiir Ungarn
pecsétjével, BFL XV 203/2, kozli:. Budapest Miiemlékei I. kot. 65.p. 34. dbra) fel is tiinteti egy,
a fenti tervekre emlékeztetd épiilet rézsaszines konturjait a kérdéses teriileten, alatta halvany
vonalakkal szerepelnek az itteni eredeti épitmények. Ezzel szemben viszont a tiizérkaszarnya
épiiletét (1. 79. jegyzet) 1809-ben még felmérték, és késdbb is szerepel a budai helyszinrajzokon.
V6. Johann Lipszky térképe (1810), Vords Léaszlo (1833) vagy Carl Vasquez térképe (1837).
Mindezek alapjan a tervezett, nagyméretii istallo épitése az 1830-as évek el6tt nem kezdddhetett el.
Lésd Farbaky Péter tanulmanyat.

Egy, a Févérosi Levéltarban 6rzétt, 1822 kériilre keltezett helyszinrajz (Situations Plan des kén.
Schlosses zu Ofen samt den dazu gehorigen Neben-Gebauden— BFL XV 203/24) érdekes elegyét adja
az akkor meglévé és a tervezett allapotnak. A zaréfaltél délebbre, més épiiletek mellett mar szerepel
egy keskeny, észak-déli iranyn épiilet (R ~ Obere EH Stallung ~ azaz: felsé f8hercegi(?) istalld),
amely a tervezettnek jol kivehetden a déli végét képezte. Epitési kora bizonytalan, de valésziniileg
azonos a Lipszky-féle és a Vasquez-féle térképen jelslt épitménnyel. T6le északra folytatdlagosan

150
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témb kelet felé egyetlen tekintélyes, 150 méter hosszisagu, meglehetdsen egyszerii
homlokzatot alkotott, mig nyugat felé 1épcsézetes eloreugrasokkal tagolodott. A keleti
féhomlokzat egy 1857-es nézeti rajz'*' szerint 35 tengelyes volt, a harom tombnek
megfeleld, szimmetrikus elosztasban az aldbbiak szerint: déli tomb 13 tengely,
k6zEps6 tomb 9 tengely, északi tomb 13 tengely. (A harmas tagolas mellett az egyes
tomboket azok végeinél finom kililésii rizalitok osztottdk tovabb 3—-7-3, 1-7-1 és
3-7-3 forméban.) A déli és északi tomb esetében az egyszerd kiképzésii ablakok
héarom szinten sorakoztak, a k6zéps6é viszont csak egy szinten, mivel itt nagyméreti,
két szintet atfogd, félkorives teremablakokrol volt sz9. (Az utdbbiak esetében északi
¢s déli ablak alatt kapuzat nyilt.)

Az istalléépiiletnek méretein és puszta épitészeti formdjan til még egy hatasa volt
a Szent Gyorgy tér délnyugati részének 6sszképe szempontjabol. Az északi zardfal és
a kapu elbontdsaval megsziint az az allapot, amely a palotat €s annak varosi el6terét
mind gyakorlati, mind vizudlis szempontbdl jo harom és fél évszazadra elszakitotta
egymastdl, s a varos felol érkezo tekintete a Zeughaus €s az istallo kozott most mar
mélyen behatolhatott a palota korabban zart udvaraiba.

Az 1850-es évek kapcsan még egy tulajdonosi, illetve funkcionalis valtozast
kell emliteniink. A Teleki-palotat az allam 1850 korul vélhetdleg bérbe vette
— s ekkor egyes vélemények szerint a kiralyi kancellaria (!?) kapott volna benne
helyet'®? —, majd 1857-ben megvette. 1869-ben Kauser és Frey épitészek jelentdsebb

szerepel a tervezett toldalék, mégpedig lathatélag a késébb ténylegesen megvalosult alaprajzzal.
A zaro6faltdl északra még mindig szerepel a tiizérlaktanya, de csak mar mint ,Ex Artillerie
Gebaude” — azaz: ,volt tiizérségi épiilet”. CzAGANY szerint (1966. 37-38., jérészt Ybl 1956-
ra hivatkozva) Istvan f8herceg alatt 1847-ben Ladislaus Rupp bécsi Hofbaumeister Ingenieur
Zitterbarth Mdtyas épitdmester kivitelezésével elkezdte ,,A XVIII. szdzad masodik felében
létesiilt istallééptilet helyére ... a Hofstallgebaudet épiteni, amelynek homlokzati és k6zépfofalai
1849-re mar el is késziiltek.” Ugyanitt leirja, hogy a 1849-es tavaszi ostrom kévetkeztében ,,A
Hofstallgebaude Ujonnan épiilt falai leomlottak...” , majd pedig, hogy 1851 decemberében
folytattak az istallo épitését. Hogy az 1847-es épitkezések mennyire haladtak elére, pontosan
nem tudjuk, de az 1848-49-es eseményeket megorokits abrazolasok alapjin elképzelhetd, s6t
igen valészinG, hogy az épliletnek ekkor mar a Szent GyoSrgy térre esd része is 4llt valamilyen
szinten. YBL szerint (1956. 311.p.) a féhomlokzatot mar le is vakoltak. Az is tény, hogy a BTM
Kiscelli Mtizeumaban olyan tervanyagot Sriznek (alaprajzok, keleti homlokzati rajz és metszet),
amelyek 1857-b6l szdrmaznak. A tervek kéziil kett6t — emeleti alaprajz és homlokzat — réviden
ismerteti FARBAKY 2001. 553.p. Az istall6 elkésziiltét 1854-re teszi, akdr csak YBL (1956. 320.p.),
aki szerint az épliletet az udvartartas részére szeptember 20-an adtdk at. Valoszinti, hogy ekkor
még nem fejez6dott be teljesen az épitkezés, mert HAEUFFLER ekkor kiadott miivében még
ez all (286.p.):” die Stallburg, dem Schlosse gegeniiber, ein groBes Gebiude, ist noch nicht
vollendet.”
BTM Kiscelli Muzeum, I1.5/A. 30.5zj. A képet az el6z0 jegyzetben idézett helyeken sem kozolték.
152 Budapest Mtiemlékei 1. kot. 429-430.p.; CzaGANY 1966. 174.p.. A jelzett szerzknél némi
kavarodas tapasztalhato. Mdr CzaGANy konyve 188. oldalin szerepel a BFL-ben &rzétt tervek
leirasaban: ,,Plan {iber den Zu und Aufbau nebst Adaptierung des Alten k. ung. Statthalter
Presidial Amts u. Wohngebaudes, sogenanntes Teleki’sches Haus...” HAEUFLER (1854. 285.p.) tigy
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atalakitdsokat hajtottak rajta végre. Az ennek kapcsan sziiletett terveken azonban
ugy emlegetik, mint a Helytart6i Hivatal régi épiiletét. Az északi és déli emeletes
szarnyakat mar korabban 6sszekotdtték egy foldszintes nyugati szarnnyal (ami zart
udvar kialakulasat eredményezte), majd ezt kétemeletesre magasitottdk. A nyugati
homlokzat elé ekkor, a varfal irdnyaban tovabbi fo1dszintes toldaléképiiletek kertiltek.
1873-ban a Honvéd F6parancsnoksag miik6détt benne.

Hasonl6 tulajdonosvaltdsi folyamat jatszédott le egy évtizeddel késébb a tér
tuloldaldn a Sdndor-palota esetében. Albrecht f6herceg kikolt6zése utin az épiilet
visszakeriilt a Pallavicini csalddhoz. A kiegyezés utan a palotit az allam elébb
kibérelte grof Andrassy Gyula minisztereln6k és hivatala szamara (ekkor Ybl
Miklos vezetésével atalakitast, felujitdst végeztek rajta), majd megvette azt dllandd
miniszterelnoki rezidencia céljara.'s

Miutan a Teleki-palotat Honvéd Féparancsnoksagnak hasznaltik, a volt karmelita
kolostor épiiletét — az 1873-as Marek-féle térkép szerint — a kirdlyi Féhadparancsnok
céljara vették igénybe. A téle északra, a Vizi-kapu felé allt ,,U” alaku épitmény,
a kés6bbi szdmozds szerint a Disz tér 18., mdr az 1850-es évektdl K.k. Genie
Directions Gebédude, azaz a Csaszari és kirdlyi Hadmérnoki Igazgatosag Epiilete.'*
1873-ban a Marek-féle térképen Ferenc Jézsef-kapunak nevezték a kozépkori helyén
all6 uj kaput, melyet 1858-ban emeltek diadalkapu-szerii formaban: kézépen kiemelt
kocsibehajtoval, két oldalt egy-egy alacsonyabb gyalogkapuval. Eszaki oldalaval a
Disz tér 1., a délivel a Disz tér 18. épiiletekhez kapcsolddott.!>s (Az utdbbi azonos az
emlitett hadmérnokségi épiilettel.)

A Kirdlyi istallo kiépitése és a Teleki-palota atalakitisa utan a tér Gsszképe
szempontjabol fontos, maig haté mozzanat a Sikl6 kialakitasa volt. ABudai Hegypalya
— ahogy akkor nevezték — épitése 1868-ban grof Széchenyi Odon javaslatara indult
el Wohlfarth és Juraszek tervei alapjan. Megnyitasdra 1870. marcius 2-an keriilt sor.
A palya Szent Gyorgy téri végénél a kor stilusanak megfelelé fém-iiveg szerkezetii
allomast emeltek.!*

Nem egészen egy évtizeddel késdbb ujabb jelentds épitkezés tortént a téren,
ezuttal az északi oldalon. A kozépsé tomb déli részén 4116 négy hazat — kozottik a

emlegeti az épliletet (miutan eldtte Albrecht fGherceg és helytarté Sandor-palotabeli szallasat
leirta!), hogy ,,worin jetzt die Kanzlei Sr. k.k. hoheit sich befindet.” azaz: ,,ahol most § csaszar- és
kiralyi fenségének kancellridja talalhaté”, vagyis a leiras a féhercegi (helytartoi) és nem a cs. és
kiralyi felség (die k.k. Majestit) kancellariajarol szol, mint ahogy azt Horler és nyoméban Czagény
véli. Masrészt Czaganynak az az allitdsa, miszerint az 1869-es atalakitas a ,,Helytartdsag céljainak
megfeleléen” tértént volna, értelmetlen, mivel e hivatal a kiegyezés utan megsziint.

153 CzacANy 1966. 159.; FarAKY 1994.(dok.) 36-37.p. Utébbi Ybl Ervinre hivatkozva megjegyzi,
hogy az allam mar 1874-ben cscre Utjan megszerzi az épiiletet. Ezzel szemben egy, a palotardl
név nélkiil megjelent 1929-es cikk (n.n. 1929. 11.p.) szerint ,,... az 1881. évi XXVIII. térvénycikk
felhatalmazza a miniszterelndkst, hogy azt 179.142 forintért a miniszterelndki hivatal allandé
elhelyezésére megszerezhesse.”

154 Budapest Mtiemlékei 1. kot. 580.p.

155 Uo.

156 Budapest lexikon II. két. 399.p.
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A miniszterelndkségi (Sandor-) palota f6homlokzata, 1890-es évek.
Fénykép, Weinwurm Antalfelvétele, BTM Kiscelli MUzeum Fényképtéar.

vizm( épuletét - lebontottdk, majd részben helyikre, részben t6lik délre, a térbdl
kiszakitott sdvra 1879-1881 kozétt a Magyar Kirdlyi Honvédelmi Minisztérium
épliletét emelték.™" A Kallina Mor altal tervezett impozans, neoreneszansz épiilet a
tér addigi legmagasabb (pince + 5 szint: féldszint, magasfoldszint, 3 emelet) és éppen
ezért kornyezetébdl kétségkivil alaposan Kirivd épitménye volt. Tizenegy tengelyes
féhomlokzata a tér felé nézett, kdzépsd ot tengelyében erds kiulés rizalittal,
melyet felll attika koronazott. A rizalit elé még egy, a negyedik szint magassagaig
tartdé négyoszlopos kolonnad szdgelt ki. A kolonnad féparkanya foloétt az oszlopok
vonaléban elhelyezett négy magyar hadvezér kdszobra allt: Arpadé, Hunyadi Janosé,
Zrinyi Miklosé és Nadasdy Ferencé.’®® (Egy szinttel feljebb az attikét ugyanilyen
kiosztasban négy harci jelvény diszitette.) A f6homlokzat er6s vertikélis tagolasa
mellett itt is, mint a két, utcara néz6 oldalhomlokzaton hatarozott horizontélis tagolas
érvényestilt. A masodik és a negyedik szint fol6tt er6teljes dvparkany, az 6tddik szint

Az épitkezés kezdete és folytatésa jol nyomon kévethetd az Epitési Ipar 3. évfolyamanak (1879)
januari, marciusi és aprilisi szamaibol (2-106./9., 4-108./24., 10-114./68., 12-116./83., 14-118./
96.p.. A 4.6vf.(1880) 19-175.sz. (majus 9.) 153.p. mar a bokrétaiinneprdl szol. Itt megemlitik
az alapozaskor el6kerilt régészeti maradvanyokat, és a kiilonboz6 technikai problémakat okozé
korabbi pincék el6bukkanasat.

158 Epitési Ipar 4.6vf.26-182.5z. (1880.jlnius 27.) 210.p. A szobrokra kifrt palyazatrél: 27-183.sz.
(1880.julius 4.) 220. Apélyazat gy6zteseirdl: Arpad - Kis Gydrgy, Hunyadi - Vasadi Ferenc, Zrinyi
- Donath Gyula, Nadasdy - Engel Jozsef.
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felett egyszer(ibb koszoraparkiny futott végig. (Az utébbi felett a féhomlokzaton
a kozéprizalitnal attika, két oldalan ballusztrad hizodott, mely utébbi réviden az
oldalhomlokzatokra is befordult.) A Vl'zszintes tagolés tovabbi megerc’isitést nyert az
és a mezzanint kvaderes kiilsé burkolat fogta egybe az Ovparkdny magassagaig.
Az els§ emelet, a ,,piano nobile” (itt voltak a miniszteri és az allamtitkari iroda
termei, valamint a miniszteri lakosztaly!)!'** nagyobb méretii és diszesebb kiképzésii
ablakaival nyert kiemelést, mig a péarkannyal elvalasztott méasodik és harmadik
emelet ablakai ismét egyszeriibb formajuak voltak.

A joszerével még el sem késziilt épiilet hamarosan kicsinek bizonyult, és ezért
mar 1889/1890-ben kibdvitették északi iranyban, az elobbihez hasonld stilusban. E
bévitésnek a k6zépso tertiletrész jabb két telke, illetve polgari haza esett dldozatul.
Ezzel azonban a két utca kozotti telektdmb atépitése még nem fejez6dott be.

A Honvédelmi Minisztérium épiilete mogott észak felé tovabbi katonai igazgatasi
intézmény, a Magyar Kiralyi Honvéd Féparancsnoksag elhelyezése valt sziikségessé.
Az 1j objektum csak a témb északi, Disz tér fel8li oldaldn 1év6 épiiletek, a F0rség,
az evangélikus templom, iskola, paplak egyiittes, valamint tovabbi két polgari haz
és a két ko6z helyén lehetett felallitani. A Hauptwacht (F66rség) és a tobbi épiilet
kérdésével mar joval kordbban, 1877-ben, majd 1880-ban foglalkozott a Fovarosi
Ko6zmunkak Tanacsa (FKT), s az 6rségi épiilet elbontasa addigra mar meg is tortént. '
(Elveszitvén katonai szerepét sziikségteleniil ,,belelogott” a két kapu kozotti utba, s
elbontasa a szabad kelet-nyugati forgalom biztositasa érdekében valt kivanatossa.
Ennek érdekében az 0 épiilet homlokzata is csak joval délebbre volt elhelyezhetd.)
A két maganhdazat nyilvan megvasaroltak, a templom-iskola egytittest azonban csak
akkor tudtdk elbontani, amikor 1895-ben 1j templomot, illetve pardkiat €s iskolat
épitettek fel helyette az egyhaz szamara a Bécsi kapu téren.'¢!

Az 1895/1896-ban felépiilt Uj parancsnoksagi épiiletet is Kallina Mér tervezte
neoreneszansz stilusban.'®? A négyszintes (pince + foldszint, magasfoldszint, két
emelet) fohomlokzat a Disz térre nézett, mig a hatoldal kozvetleniil csatlakozott a
Honvédelmi Minisztérium toldaléképiiletéhez. Igy végiil is a két épiilet gyakorlatilag
egyetlen, épitészetileg egybeforrt tdmbot alkotott. (Mi tobb, késdbb a Féparancsnoksag
a minisztérium rovasara gyarapodott, amikor annak toldalékét telekkonyvileg is

159 fipitési Ipar 5.6vf.9-217.sz. (1881, februdr 27.) 34.p.: Az épiilet 163 szobaja kziil huszonegyet a
miniszter, tizenkilencet az allamtitkar foglalt el. Az 6 szobaik a Varszinhaz felé néztek. A tsbbi 123
szoba hivatali helyiség volt.

160 Sikrossy 1931. 347., 384.p.

16! SzrenLo 42.p.; SiKLOssY 1931, 395.p.; GYory 1935. 29.; Budapest Mitemlékei 1. kot. 579-580.p.

162 Az ¢épitletrdl ismét az Epitd (sic!) Ipar szdmol be a 21.évf. (1897) két szdméaban. A 6-1049. sz.
(februar 10) 39.p. A mar elkésziilt épiiletet irja le, ismét megemlitve a korabbi pincéket, mint -
az alapozdsndl jelentkez$ problémidt. (A 40.oldalon szerepel a teljes épiiletegyiittes foldszinti
alaprajza.) A kovetkez6 szdmban 7-1050.sz. (februdr 17.) 45.p.: részletesen olvashatunk az
épitésben kozremiikodokrol, valamint az épitkezés koltségeirdl. Eszerint a korabbi Honvédelmi
Minisztérium toldalék épitmény 80 000, a Honvéd Féparancsnokség 380 000, utobbi berendezése
tovabbi 60 000 Ft-ba keriilt. (Uo. ,46. p.: az egyiittes 1. emeleti alaprajza.)
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A Teleki-palota és a Honvédelmi Minisztérium a Szent Gyorgy téren, 1895 kordil.
Fénykép, Erdélyi Morfelvétele, BTM Kiscelli MGzeum Fényképtar.

hozza csatoltak.) A féhomlokzat kilenctengelyes volt (3-3-3 kiosztassal) k6zéps6
harom tengelyében er6sen el6realld rizalittal, amelyet négy oszlopos kolonnad
diszitett. (A délinél szlikebb Disz téri homlokzatot részben a tér fel6li latvany, még
inkabb az azt kdzrefog6 utcak szigorl Uj szabalyozésa, szélesitése hatarozta meg.) A
masodik szintrél indulé kolonnad azonban nem egyszer(ien a koronazé parkanynal
zarodott, az architrav és a friz felett timpanon ékesitette. A homlokzat vertikalitasat
tovabb hangsulyozta a tet6b6l kiemelked6 kupola.

A Magyar Kiréalyi Honvéd Féparancsnoksag mellett azonban tovabbra is a voIt
karmelita kolostor épiiletében miikodott a Csaszari és Kiralyi Féhadparancsnoksag.'®®

Mivel a Honvéd Féparancsnoksag Uj helyet kapott a tér kdzepén, a funkciojat
vesztett Teleki-palotat 1892-ben a kincstar eladta Habsburg Jézsef féhercegnek
320 000 forintért. A f6herceg megszerezte a palotatdl északra allé négy polgéri hazat és
a kincstari tulajdonban [évé kis tlizérségi laktanya epuletet s6t a kozvetlenil a palota
mellett h(z6dd Banfiy utca (volt Banffy koz) teriiletét is.'** A tulajdonoscsere j6 egy

Budapest Székesf6varos teriiletének térképe 1:5000, Bp. 1908.

Budapest Mdemlékei I. kot. 430.p.; CZAGANY 1966. 174.p. Mindkét szerz6nél egyszerlien csak a
Jozsef f6herceg megnevezés szerepel, ami ebben a formaban félrevezetd. Bar erre killon adatot
nem taldltam, val6szind, hogy az épiiletet eredetileg Jozsef nador fia, Jozsef Karoly Lajos f6herceg
(1833-1905) vette meg, aki 1869-t6l a magyar kirdlyi honvédség féparancsnoka volt. (HL 190—
191.p.) Az 6 halala utan keriilhetett az épiilet fianak, Jozsef Agost f6hercegnek (1872-1962) a
tulajdonaba.
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Afelallvanyozott Teleki-palota az atalakitas kezdetekor, 1901.
Fénykép, Weinwurm Antalfelvétele, BTMKiscelli Muzeum Fényképtar.

évtizeddel késéhb az eredeti éplilet gydkeres kiils6 atépitéséveljart, s hasonlban erbteljes
atalakitas vart a palotatol északra 1évé teriletre is. (A Teleki-palota és kdrnyéke mar
1880-ban egyik célterllete volt a kirdlyi palota bévitésével kapcsolatos varosrendezési
terveknek, igaz, akkor még ide két nyilvanos épiilet elhelyezését tervezték ')

A munkalatok ismertetése el6tt meg kell emlitenink még egy, az egész tér
szempontjabol Kisebb, intermezzo jellegl eseményt. Engedve a kozvélemény
nyomasanak, egy 1898 novemberi uralkoddi rendelet nyoman 1899 augusztusaban
elbontottak és elszéllitottak a felallitasa 6ta politikai és kdzéleti vitdk kereszttiizében
allé Hentzi-emlékm(vet, amit sokan a hazafias érzések meggyalazasaként tartottak
szamon, eltintetése érdekében még felrobbantasat is megkisérelték. Az emlékmdi
helyére a nem sokkal korabban meggyilkolt Erzsébet kiralyné szobranak kellett
volna kertlnie, de erre - és a kapcsolodé térrendezési tervek megvaldsitasara - végul
nem keriilt sor.'®

A f6hercegi palotat Korb Floris és Giergl Kalman 1902-ben készitett terve
alapjan 1904-1905-ben atépitették. Az addig tobbé-kevéshé eredeti copf formaban
fennmaradt palota teljesen Uj, a szdzadforduld eklektikus stilusanak megfeleld
szecesszios-neobarokk kontost kapott, s tobb helyen kibdvitették. Nyugat felé, az
egykori foldszintes toldalékok helyén - tehat a mar meglév6 nyugati szarny mellett
- Uj, kétemeletes szarnyat emeltek. Ennek az 0j szarnynak egy része azonban észak

SIKLOSSY 1931. 384.p.
Budapest Memlékei 1. kt. 586.p.; SIKLOSSY 1931. 395.p.; SZATMARI 2000. 687-688.p.

83



Magyar KAroLy

felé — mintegy 6nalld toldalékszarnyként — thlnyult az eredeti nyugati homlokzat
vonalan (parancsortiszti szarny). Végiil kisebb, de jelentoségében hasonld 4talakitas
tortént az északi homlokzat el6tt, ahol egy keskeny, haromszog alaki eléépitéssel az
eredetileg trapéz alaprajzi torzsépiiletet derékszogli négyszog formajira egészitették
ki, észak felé, kozépen ives alaprajzu nyitott kocsibehajtdval. A fenti bovitések utan
az épiilet fobejarata az északi homlokzatra keriilt 4t.'s’

A palota Szent Gyorgy téri korabbi féhomlokzata — az ablakok formajaig bezaréan —
teljesen atalakult. Az északi bovités kovetkeztében némiképp megnyult homlokzatnak
még az alapkiosztdsa is megvaltozott: a foldszinten az eredeti tizenharom tengely
ugyan megmaradt (azzal egyiitt, hogy a kozépsé kaputengely helyére ablak keriilt),
de az emeleteken tizenegy-tizenegy tengelyre médosult. Rdadasul az addig a kozépsd
harom tengelyt diszkréten kiemeld rizalit megszlnt, helyette a két sz€lsé axis (a
foldszinten 2-2 tengely, az emeleteken 1-1 tengely) nyert igen erételjes hangsulyt
egy-egy saroktornyot imitdlo rizalit megoldassal. A két saroktorony-imitaciot felfelé,
a tetdzet szintjébdl kialld két kisebb torony formajaban vezették tovabb. A tetd nem
kevésbé latvanyos 4talakitidson ment 4t. SzéIét a féhomlokzat vonalatol hatrébb vontak,
helyére — a két tornyocska kozott — eloredlld, ivsoros fOparkany keriilt a homlokzat
lezarasaként, amelyre felilr6l kozvetleniil csatlakozo, girlandos, vazékkal diszitett
attikat tiltettek, melyet k6zépen tojasdad oromzati disz — alatta cimer — szakitott meg.
Az oromdisz mdgott zaszlorad nyult a magasba.'s®

A palota északi iranyban tortént bovitése elott kiiktattak a Banffy utcat, s
elbontottdk a Fehérvari-kapu helyéig sorakozo épiileteket, kialakitva a fohercegi
palota kertjét, amelyet keletr6l, a Szent Gyorgy utca feldl, illetve északrdl, az
utcanak az egykori Fehérvari-kapu iranyaban ivesen kihajlé szakasza feldl magas
koéfallal vettek koriil. E falszakasz mogott épitették fel a fohercegi luxus istallokat és
kocsiszineket. A kert diszes fokapuja keleten, kdzvetleniil a palota északkeleti sarka
mellett nyflt.

A Szent Gyérgy utcai épiiletek elbontésa és az \1j fohercegi kert kiépitése gydkeres
valtozast hozott az utca északi torkolatandl is. A kaputornyot és a hozza csatlakozo
er0ditéseket mar 1892-ben, a negyedszdzados koronazasi emlékiinnepség kapcsan
elbontottak, majd ide vezették be 1893-ban a nyugati iranybdl kiépitett 1j Gtvonalat,
a Palota utat.'®® Ennek tulajdonképpen déli tovabbvezetését szolgalta a Szent Gyorgy
utca ives, tolcséres kiszélesitése északnyugati irdnyban, mely altal itt kisebb,
hiromszog forméju teresedés jott 1étre.

A f6hercegi palota az atalakitasok utan léptékben és aranyaiban mélto parja lett
a Honvédelmi Minisztérium — Féparancsnoksdg egyiittesének, stilusaiban azonban
teljesen eliitott attol.

A fohercegi palota XIX—XX. szdzad forduldjan tortént atépitési munkdival
csaknem parhuzamosan még egy mdsik, jelentdségében és léptékében nagyobb

167 Budapest Miiemlékei 1. kot. 430.; CzacANy 1966. 174.p.

168 Az épiilet i, eklektikus kontdsének leirasaval ismereteim szerint publikacié eddig nem foglalkozott,
ezt a rendelkezésre 4116 fotdanyag alapjin tettem meg.

169 Sirossy 1931.389-390.p.; Lechner 1924, 243.p. 499.kép felirata szerint mar 1887-ben
elbontottak!
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A Zeughaus kapuja az északi, Szent Gyorgy téri homlokzaton, 1890-es évek.
Fénykép, Goszleth Istvanfelvétele, BTM Kiscelli Mlzeum Fényképtar.

épitkezés zajlott a téren, amelynek befejezése utanjo fél évszazadra rogzilt a helyszin
architektonikus kornyezete.

A Kkirédlyi palota 1890-es években elkezd6dott atépitési, bdvitési folyamata
a szazadfordulora elérte a Szent Gyorgy tér déli szélét.*™ Ennek kovetkeztében
megvaltozott a Zeughaus funkcidja: fegyvertarbdl elébb konyha és a szolgélo
személyzet szélldsa lett, majd a palotaépitési bizottsdg irodajava alakult at. Az
épuletet a bizottsag késébb megvasarolta a katonai kincstartdl, és 1897-1901 kozott
teljesen elbontatta, mivel helyére - részben - a kiralyi palota két (j, Hauszmann
Alajos tervezte szarnyanak kellett feléptlnie. (A Zeughaus elbontasa mar a korébbi

A palota épitkezésének menete legutobb réviden 6sszefoglalva: MAGYAR 2000. 48-5p.
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A Zeughaus udvara, 1901 el6tt.
Fénykép, Klosz Gyorgyfelvétele, BTM Kiscelli Mizeum Fényképtar.

id6kben, a varosrendezési tervpalyazatok kapcsan felmeriilt)'™ A barokk épiilet
bontésdval egyditt eltlintek az abba belefoglalt egyetlen kdzépkori épitmény, a
kaputorony/Friss-palota felmend falai.'®

A tér déli szélén felépult 0j, téglalap alaprajzu, kdzépen udvart magaba foglald
északi palotaszarny (amely nagyjabdl a mai ,,A" épuletnek felel meg), a Zeughaus
alapteriiletének kevesebb, mint egynegyedét tette ki, csak az északnyugati részét
foglalta el. Az egykori Zeughaus északkeleti és keleti részén - kapcsolddva a korabbi
keleti, teraszjellegli kerthez - reprezentativ kertet alakitottak ki, mely azonban az
eszak-deli lejtési viszonyok miatt a terhez képest joval melyebben, stillyesztett
szinten helyezkedett el. Eszakrdl, a tér fel6l az 0j északi palotaszarny északkeleti
sarka és a keleti varlejtd kozott huzott neobarokk stilusu, kettés kéoszlopokkal tagolt,
mives kovacsoltvas kerités hatarolta, amelynek kozéppontjaban diszes kiképzésd,
kékeretezésli kaput nyitottak. A keritést keleti végénél massziv képillér zarta le,
tetején a Donath Gyula altal készitett hatalmas bronz Turul-szoborral (1905). Mivel
a kerités és a kapu a tér szintjére kerllt, az 0sszekottetést a mélyebb szinten 1évé kert
felé kétkara, szimmetrikus elrendezés( lépcs6vel oldottdk meg dgy, hogy a kerités,
az azt alatdmaszté tamfal és a 1épcs6 igen dekorativ épitészeti egységet alkotott.'™

BANREVY 1933. 136-137.; Budapest Muemlékei 1. kot.. 587p..; CZAGANY 1966. 4L, 44-45.p.;
FARBAKY 2001. 241-245. p.

A bontést a kaputorony pincéinek szintjén fényképen is megdrokitették. Az ismeretlen altal készitett
foto(k) egy példanya a BTM Kiscelli Mlzeumaban talalhat6 (BTM ltsz.: 16.961.1.)
HAUsZMANNEN.(1912) 53.p..; CZAGANY 1966. 62.p.
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Foéldmunkék a lebontott Zeughaus helyén, hattérben a Teleki-palota, 1901 kéril.
Fénykép, ismeretlenfelvétele, BTMKiscelli Muzeum Fényképtar.

Az északi palotaszarny, mint lattuk, a korabbi éplilethez képest kisebb 1éptékben
készllt, sajatos funkcidval és sajatos épitészeti megoldassal. Szerepe fogadd
atvezeto jellegli volt a téle délre felépllt masik Gj, reprezentaciés szarny (a mai
B epulet) fele. E funkcio épitészeti elhelyezésének nehézségét az erbs észak-déli
lej esu terepviszonyok okozték: ami a Szent Gyorgy tér fel6l az épllet foldszintje
volt, az a palotaudvar fel6l emeletként jelentkezett. igy a tér felé az épitmény
egyemeletesnek latszott, ténylegesen azonban kétemeletes volt. Hauszmann
Alajos, a palota tervezlje ezt a kérdést (gy oldotta meg, hogy a tér fel6l érkezd 6
iorgalmat a hossztengely mentén keresztlilvezette az épileten, s ekdzben a Szent
Gyorgy ten fokapu szintjétdl a kozépsé zartudvar, illetve rdmpa kozbeiktatasaval
vezette le azt a palotaudvar szintjén nyitott déli kapuig. igy a felsé kapun behajtva
illetve belepve - epcso igénybevétele nélkil - kelet felé rogtdn a piano nobile volt
elérhetd segy dekorativ el6csarnokon, valamint harom maésik reprezentativ termen
keresztulhaladva lehetett atjutni a délebbi szarnyban elhelyezkedd bélterembe
A lelul behajtd kocsik az alsé kapun tdvozva kozvetlenil rafordulhattak az
uj palotaszarny nyugati homlokzata és az istall6 kozott valtozatlan forméaban
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meghagyott Gtra, amely tovabbra is a fo sszekottetést biztositotta a Szent Gyorgy
tér felol egészen a palota belsd, Oroszlanos udvaraig.'™

Az északi palotaszdrnynak a tér szempontjabdl meghatarozo északi homlokzata
kilenc tengelyes volt. A kozépsé harom tengelyben elhelyezett fokapu el6tt
négyoszlopos kolonnad allt, féparkanya felett négy kis lizénaval tagolt attikafallal.
Az attika kozepén Jankovics Gyula haromalakos Hungaria-szoborkompozicidja
allt. A haromtagu kapuzat két sz€élén egy-egy kisebb, egyszert kivitelii, egyenes
zarddasu gyalogkapu helyezkedett el. Folottiik a masodik szinten kisebb kérablakok
nyiltak. A k6z€ps6, kocsiforgalmat szolgald kapunyilas ives volt, s a homlokzat
mindkét szintjét atfogta. Lezarasara egy Jungfer Gyula altal kovacsolt kétszarny,
dus diszitési, ncobarokk racsos kapu szolgalt.'™ A f6homlokzat két oldalan
1évé harom-harom tengelyben viszonylag egyszert, ives szemoldok(i ablakok
nyiltak: a foldszinten (piano nobile!) magasabbak, balusztrados kényoklovel, az
emeleten alacsonyabbak. Erdekes a két oldal tetdzetének kialakitdsa: a foparkany
felett végig balusztrdd huzédott, amelynek két végét tréfedk diszitették. Magat a
tett ¢ két oldalon egy-egy manzard-kupola zarta le. A tetézet két végének ilyen
formaju kiemelését az oldalhomlokzatok rizalitos kialakitdsa indokolta. (A keleti
homlokzat — a déli 9sszekotd nyaktaggal — tizenot tengelyes volt, két végén igen
enyhe kililésti, harom-harom tengelyes rizalittal. A nyugati, r6videbb homlokzaton
csak nyolc tengely kapott helyet, végein egy-egy két tengelyes, a keletieknél joval
er6sebben eléreallo rizalittal.)

A kiralyi palota bovitési munkai kapcsdn még egy, a Szent Gyorgy teret érintd
valtozasrol kell beszamolnunk. A palota szdzadfordulds kiilsd architekturajanak
megfeleld Uj kontost kapott a Kirdlyi istallé épiilete is.'”® A formara igazitas
els6sorban a kozEéps6 tomb homlokzatat érintette. Két sz€ls6 rizalitja hangstlyosabb
kiemelést kapott, amelyet kettds pilaszteres keretezéssel értek el. A kozottik levo
részen egyrészt lecserélték az egy sorban elhelyezkedd, nagyméretii teremablakokat,
s helytikre kisebb ablakokat nyitottak két szinten, mdsrészt az ablaktengelyek
kozotti, korabban sima falfeliileteket fél oszlopokkal tagoltdk. Némi atépités tortént
az épiilet keleti homlokzata el6tt hosszan elnyuld terasznal is. Egészén uj keretezést
kaptak az ablakok. Az épiilet teljes hosszéban attikat épitettek a fOparkany folé,
amely a k6zéps6 tomb és a fohomlokzat két végét lezard rizalit felett diszesebb
kiképzésii volt. A tetdzet is az 0j hangsulyokat tiikrozte: a féhomlokzat négy rizalitja
f61¢ manzard-kupolak keriiltek.'”

174 Hauszmann é.0.(1912) 37-38.p. A palota korabeli térfiizési, megkozelitési rendszere legjobban a
foldszinti és 1. emeleti alaprajzokon (22-23.p.), illetve a képmellékletek k6zott az elsd, A magyar
kirdlyi var helyzetterve cimii szines 4bran lathatd, mely utdbbi a kertek elrendezésére nézve is a
legjobb forras. (Eldbbiek jabb kézlése: MaGyar 2000. 52-53.p. 90-91. képek, utobbié: ALFOLDY
2000. 75.p.128. kép.) Lasd még: CzaGANY 1966. 75-76., 110-111.p.

175 CzachNny 1966. 61-62.p.; FARBAKY 2001. 255-256.p.; a kapu fotdja: Hauszmann é.0.(1912) 30.p.,
CzAGANY 1966. 60.p. 68. kép

176 Hauszmann é.0.(1912) 52.p. , kép: 49.p.; FARBAKY 2001, 258.p.

177" Az stalakitasok formaja roviden emlitve: FARBAKY 2001. 259.p.
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Szent Gydrgy utca Hilbner Jozsef vendégldjével, 1890-es évek.
Fénykép, Weinwurm Antalfelvétele, BTMKiscelli Muzeum Fényképtéar.

A kilsé atalakitas mellett megvaltoztattdk az épiletbelsét is. Mivel a palota
nyugati, alsébb udvaran (Csikés udvar) Gj lovarda épiilt,*"® a korabban lovardaként
is hasznalt istalléépiilet foldszintjét most mar terjes hosszaban istallénak tudtak
kialakitani, ez indokolta a k6zépsd lovardatdmb ablakainak lecserélését.

A palota épitkezéseinek lezarasaval sok tekintetben maig hatéan rogziltek a
térfalak, a kovetkezd negyven évben a kornyez§ épuletekben mar inkédbb csak
funkcionalis valtozasok és belsd atalakitasok zajlottak. Az épitészeti 0sszkép
véltozatlansdga mellett a kiralyi palota, vagy - ahogy Hauszmannék nevezték
- aKirélyi Var kozvetlen szomszédsagaba kerilt tér élete sokkal valtozatosabban,
mozgalmasabban alakult.

1916. december 30-4n a Szent Gyodrgy ter torténetének mind ez idaig talan
legreprezentativabb eseménye zajlott le. A Ferenc Jozsef haldla utdn e napon
kirdllya korondzott IV. Kéaroly l6haton Ulve itt végezte a koronazési ceremonia
részeként a négy vilagtaj felé torténé kardvagas, a téren kilén e célra kialakitott
koronézéasi dombon. Ez a kisebb kerekded halom, melyet az orszag egész teriiletérdl
Osszehordott foldb6l forméaztak, atér hossztengelyében helyezkedett el, a Sandor-
palota déli homlokzatanak vonalatol kissé délebbre. A négy égtaj iranyabol négy

HAUSZMANN €é.n.(1912) 52.p., kép: 50-51.p.; MAGYAR 2000. 54-55.p.; FARBAKY 2001. 259-260.p.
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Nézel6d6k a koronazasi dombon, IV. K&roly megkoronézésakor, 1916.
Fénykép, Millner Janos felvétele, BTMKiscelli Muzeum Fényképtar.

kis, balusztradok kozé fogott rampa vezetett fel a tetejére. A domb rampak kozotti
korcikk alak( oldalait gyeptégla fedte, kdzepukon kor alak( virdgdisszel. Az
el6késziiletek idején aggodalmat valtott ki, hogy a téli id6 miatt a rAmpéak felllete
cslszOssa valhat, és ezen a kirdly lova megbotolhat. Szerencsére ez a kellemetlen
esemény nem kovetkezett be, s a kardvagdsok annak rendje szerint megtorténtek:
»A varpalota elé érve a menet résztvev6i a domb koré sereglettek, melyre a kiraly,
a fején a szent koronaval, felvagtatott. A hofehér mén a domb tetején felagaskodott,
mikézben a kiraly délnek és nyugatnak, északnak és keletnek fordulva egy-egy
vagast tett kardjaval annak jeléil, hogy az orszagot megvédi, barmely iranybol is
fenyegetné veszély. Erre a kiralyi aktusra, mely lovasteljesitménynek is csodalatos
volt, minden oldalrél sz(inni nem akar6, lelkes éljenzés harsant fel.""?Az Ginnepi
esemény Szent Gyorgy téri dekoracids részét, beleértve a koronazasi domb
kialakitaséat, Kos Karoly tervezte.'®

A palotdnak mint kirdlyi rezidencidnak a napjai ekkor azonban méar meg
voltak szamlalva: 1918 januarjaban a kiralyi par még egyszer ellatogatott falai
kdzé, tovabbi magyarorszagi tartozkodasuk sordn azonban el6nyben részesitették

HORTHY 1990. 95.p. Amennyire a korabeli filmfelvételekr6l megitélhetd, Horthyt némiképp

megcsalta az emlékezete: a 16 ugyanis nem agaskodott fel a kardvagasok kdzben.
F. DOZSA 1996. 8-9.,12.,17.p. (utdbbi a kardvagasrol)
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Témeg a Honvédelmi Minisztérium el6tt, 1918. november.
Fénykép, ismeretlenfelvétele, BTMKiscelli Mizeum Fényképtar.
g6doll6i kastélyukat.'®* A kiraly hivatalos mindségében utoljara 1918. oktéber 24-
én tartozkodott Budan.’® (Ezt azonban harom évvel késébb még egy félhivatalosra
sikeredett latogatas kovette.) A palota ett6l azonban még a hatalom szimbo6luma
maradt, masnap az egyetemi ifjisdg ide vonult demonstralni. A tiintet6k békésen és
gyakorlatilag akadalytalanul bejutottak az éptiletbe, azonban kifelé jovet a karhatalom
az Oroszlanos udvaron brutalisan szétverte 6ket.'®

Szinte pontosan két évvel a kiralykoronazasi ceremonia utan, 1918. december 12-én
- tehat az 6szirdzsas forradalom nyoman kikialtott koztarsasag idején - kevésbé fényes
felvonulas szintere volt a Szent Gyodrgy tér és kdrnyéke. A févarosban allomasozo ket

HOLLO 2000. 31.p. Eszerint a latogatasra januar 25-én keriilt sor. Sajnos a kiralyi palotaban tett
Uj-/modern kori uralkod6i latogatasok idérendje a mai napig nincs Osszeallitva, illetve nem
tudok a korra vonatkozo kiralyi itinerarium létezésérél sem. Az adatok csak szérvanyosan alltak
rendelkezésemre.
Voros Karoly szerint a Debrecenbdl visszatér6 IV. Karoly kiraly oktéber 24-én még Budan
- vélhet6leg a Varban (1?) - folytatott targyalasokat az olasz fronton kialakult valsagos helyzetrél.
VOROS 1978. 759.p. Erre azonban mas adatot nem talaltam!

183 yOROS 1978. 759-760.p.; KAROLYI 1977. 140-141.p. & ugyan az eseményt oktdber 24-re teszi. It
kdszondm meg Erdei Gyongyi szives segitségét, aki a Karolyi- és Harrer-féle adatokra felhivta
figyelmemet.
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gyalogezred — mintegy 7-8 ezer 6 — tiizér egységekkel megerdsitve a Varba vonult a
Miniszterelnokség elé, és fegyvereit a Honvédelmi Minisztérium épiiletére irdnyitva
kovetelte Bartha Albert honvédelmi miniszter eltivolitasat a kormanybdl. Miutin
Kérolyi Mihdly miniszterelndk szdzatot intézett hozzajuk és a kovetelést elfogadtak, az
egységek rendben, fegyverhasznalat nélkiil elvonultak kérleteikbe. '3

A forradalmak alatt a kiralyi palota nevét Nemzeti Palotara valtoztattdk, akkori
szerepérol keveset tudunk. Kérolyi egy elejtett megjegyzesébal tudjuk, hogy itt volt
a hivatala, s a palotat nagy valosziniiséggel a koztarsasagi elndki megbizasa (1919.
januar 11.) alapjan foglalta el. 1919. mércius 21-én itt értesiilt lemondasarél, illetve
arrél, hogy atadta a hatalmat a magyar munkasosztalynak.!’

A tanacskoztarsasag bukdsa utdn a palota egyes részeiben az Antant Katonai
Misszidjanak irodai miikodtek, s tulajdonképpen ez mentette meg attdl, hogy a
Budapestet megszallé roman csapatok kifosszak. A rend fenntartasa végett azonban
egy szazadnyi roman katonasag szallta meg a kiralyi istallé épiiletét.'s

Ujbol rezidencialis szerepet csak 1920. aprilis elsejétol, Horthy Miklos kormanyzé
bekoltszésétol kapott. Horthy ezt igy indokolta: ,,A kormany felkért, hogy a kirdlyi
varpalotdban lakjam. El kellett ismernem ennek a kivansagnak az indokait, mert
a kormanyz6 kabinetiroddja és katonai iroddja, melyek a nagy tgyfélforgalmat
lebonyolitottdk, Ggyszintén a testdrség ... igen sok helyiséget igényelt.”®” (A
kormanyz6 nem a régi kiralyi lakosztalyt, hanem a szazadfordulés krisztinavarosi
szarnyat, a mai ,,F” épiiletet lakta.)!®® A palota nevében nem valtozott, tovabbra is
Kiralyi Var maradt, bar leggyakrabban csak ,,a Var’-ként emlegették.

A kiralyi palotaval ellentétben a Szent Gyodrgy tér a Habsburg-csaldd nadori
aga révén megorizte rezidencialis szerepét: Jozsef foherceg és csalddja egészen
1944-ig a szamadra atalakitott palotidban lakott. Az 1902 6ta katonaskodo, az elsd-
vilaghaboru alatt fontos parancsnoki pozicidban 1évé foherceg 1918-ban és 1919-
ben rovid id6re kétszer is a kiraly utan legmagasabb kozjogi tisztséget toltétte be.
1918. oktober 27-31. kozott homo regiusként (kirdlyi emberként, azaz a kiraly
személyes megbizottjaként) ténykedett. Tisztségével élve oktdber 29-én 6 nevezte
ki grof Hadik Janost miniszterelngkké. Miutdn azonban az 6szirdzsas forradalom
miatt a kormanyalakitds nem torténhetett meg, a népakaratnak megfeleléen oktdber
31-én gréf Karolyi Mihélyt tette meg miniszterelnoknek,'® kora reggel, a féhercegi

184 Borsinyr 1988. 168-169.p.; MT 8. 143-144.p.; Kenpe 1979. 88-89.p. Bartha levéltasa azonban
ekkorra mar megtértént!

185 KAroLy 1977. 201 .p. Ezt a korszakot a kiralyi palota két vilighadbort kozétti torténetével foglalkozo
leglijabb munka is csak nagyon érint6legesen emliti. Urvary 2001. 106—107.p.

186 Az amerikaiak Harry Hill Bandholtz tabornok vezetésével 1919. augusztus 11-én foglaltédk le a
palota egy részét iroddnak, ténylegesen augusztus 16-an kéltsztek be. Oket kovették a britek, majd
az olaszok, illetve a francidk. BaNDHOLTZ 1993. 27-29., 32.p. A palotaba vald bevonulast megkisérld
roman katonasagrél: 75-76.p., az istallét megszallo egységrol: 85-86.p.

187 Horty 1990. 140.p.

188 Uo., illetve Usvary 2001.108.p.

18% Habsburg Jozsef Agost foherceg életitjara altaliban HL 191-192.p., Az események menetérdl
(oktober 27.,29.,31.) MTK III. 840.,842. p.
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A Sandor-palota nyugati homlokzata.
Fénykép, Erdélyi Mérfelvétele, BT MKiscelli Muzeum Fényképtar.

palotaban. Karolyi kormanya még aznap a féherceg kezébe tette le a kirdlynak sz616
eskilt, és délutdn a Sandor-palotdban sor keriilt az els6é kormanyulésre. Masnap a
kiraly feloldotta a kormanyt a neki tett eskii al61. (Alig egy hénap malva, november
2-an viszont a féherceg és fia, Jozsef Ferenc tették le az eskiit a Nemzeti Tanécsra,
majd november 16-4n a koztarsasagra.)'*

A foherceg a forradalmak alatt vidéki birtokara, Alcsitra vonult vissza.'®? A
tanacskoztarsasag megalakuldsa utdn - tavollétében - a palotajaban kezdte el
miikodését a Voros Orség 1919. marcius 29-én.'% (A | dics6séges 133 nap" alatt a
palota butorainak egy részét elloptak.)*** Habsburg J6zsef a tanacskoztarsasag bukéasat
kdvetben, az (ellen)forradalmi szervezkedést folytatd Friedrich Istvan gyaros és kore
hivasara visszatért, és 1919. augusztus 7-én kormanyzonak nyilvanitotta magat, majd

KAROLYI 1977. 150-151.,155.,161-162.p., a felmentésrél: 166-168.p.; HARRER 1968.336., 353.p.
HARRER 1968. 353.p.

HL 192.p.

GERELYES 89-108.p., (a széban forgd adat: 89.p.).

BANDHOLTZ 1993. 135. (1919. november 5.): ,,Ma délben ... felkerestem sajat palotajaban régi
baratomat, a f6herceget. Az épiilet eredetileg csodalatos épitmény volt, s szerkezetét tekintve ma is
az. A bolsevistak azonban alaposan kiramoltak, szemmel lathat6lag mar nincsen korabbi csodéalatos
allapotaban."
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Friedrichet ideiglenes korméany megalakitasaval bizta meg. Augusztus 15-én Horthy
Miklés févezér — Friedrich jelenlétében — az 6 kezébe tette le az eskiit. (Ugyanekkor
megalakult a végleges Friedrich-kormany is). Jozsef féherceg augusztus 23-4n
lemondott a kormanyzdsagrol,'®® kozéleti szereplése 1927-t6l fels6hazi tagsigara,
valamint tudomdnyos akadémiai elntkségére korlatozodott. Ez utdbbi tisztségre
tobbszor megvalasztottak (1936—1944).1%

Friedrich onjelolt, puccs-szeri hatalomra Iépésének egyik legfontosabb
mozzanata éppen a Sandor-palotiban tortént. A még csak néhany napja alakult
szakszervezeti Peidl-kormdny (amelynek a hatalmat a tanidcskormany adta at)
augusztus 6-an délutan a miniszterelnokségen iilésezett, amikor ,,... megjelenik Balla
Istvan kebelbeli miniszteri osztilytandcsos s jelenti, hogy a renddrség és katonasag
megszallta a miniszterelnokség épiiletét, a kapukat lezaratta, s parancsot adott ki,
hogy senki az épiiletet el nem hagyhatja.” Az ,.egyesiilt forradalmi partok nevében”
felvonulé kiilonitmény hosszas rdbeszélése utan a miniszterelnok kijelenti, ,,hogy
lemondasat csupan az erdszaknak engedve, kényszerhelyzetben adja be ...”, amihez
a jelenlévd miniszterek csatlakoztak. A kormany tagjai ezutan a Sandor-palotdban
atmenetileg védo- (gyakorlatilag hazi-) érizetbe keriltek.'?’

A torténelem oktober 18-dan csaknem megismételte dnmagat. Ekkor a korabbi
miniszterelnok letartoztatasat elrendeld Friedrichet akarta Orizetbe venni a
fovarost megszalld roman csapatok parancsnoksdga. Az épiilet drségét atmenetileg
személyesen egy amerikai tibornok, Bandholtz, az Antant Katonai Misszid
amerikai vezetdje és sziikebb stdbja latta el, megakadalyozva Friedrich kormanyf6
letartoztatasat.'*®

1921. marcius 27-én rovid idére kiilonds latogatdja volt a Sandor-palotéanak.
Kiséréivel atmenetileg ide tért be az ausztriai ,,kvazi” szamiizetésbOl visszatérni
szandékozd, tronjatél megfosztott IV. Karoly. Innen sétalt &t honvédtiszti
egyenruhdba Oltozve a kirdlyi palotdba Horthy kormanyzéhoz, hogy ravegye a
hatalom visszaadasara. Horthynak azonban sikeriilt errdl lebeszélnie a kiralyt, aki
a Szent Gyorgy téren gépkocsiba iilt és visszautazott Szombathelyre.'” Ekkor latta .
utoljara kiralyi kardvagésainak egykori szinterét.

A két vilaghdboru kozotti idészakban a Szent Gyorgy tér €s kornyéke, mint a
miniszterelndk lakohelye €s egyben felvezet6 tér, a kormanyzdi rezidencia felé
szamos fényes esemény helyszinéiil szolgélt. A nagy tomegeket vonzé Szent Istvan-
napi diszes Szent Jobb kormenetek, melyek a palotabdl indultak, évente érintették.

195 Eseménytorténet: MTK 111 865-867.p.; Hormay 1990, 126-127.p.

196 gL, 192.p., ez azonban csak az Akadémia tiszteletbeli tagsagardl tesz emlitést, az elnoki funkci6rol
nem. Err6l NiEDeErHAUSER 2001.7.52.22.p. Utolso, dicsdségesnek aligha nevezheté politikai
szereplésére akkor keriilt sor, amikor 1944. november 4-én fidval, J6zsef Ferenccel részt vett Szalasi
Ferenc nemzetvezetdi eskiitételén (MT 8. 1192; err6] a HL diszkréten nem tesz emlitést!). Lasd még
200. jegyzet.

197 Karsay 1963. 18-20.p. idézve az ekkor késziilt minisztertanacsi jegyz6konyvet; HARRER 1968.
431.p.

198 BanpHOLTZ 1993. 114.p.

19 Hortay 1990. 146-152.p.
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A miniszterelndkségi (Sandor-) palota gobelinterme, 1899.
Fénykép, Klosz Gyodrgyfelvétele, BTMKiscelli Muzeum Fényképtara.

A miniszterelndksegi (Sandor-) palota miniszteri vérdszobdja, 1899.
Fénykép, Klész Gyodrgyfelvétele, BTMKiscelli Muzeum Fényképtara.
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A Pesti Hirlap Utazési Iroda turistacsoportja a Honvédelmi Minisztérium elétt, 1932.
Fénykép, Gardonyi testvérekfelvétele, BTM Kiscelli MUzeum Fényképtar.

Kimagaslé eseménynek szamitott, amikor a féhercegi palotaban szallt meg 1938
majusédban az Eucharisztikus Kongresszusra érkezd papai legatus, Eugenio Pacelli
biboros allamtitkar, akit késgbb XII. Pius néven papava koronaztak.?® A legétust a
kiralyi palotaban Horthy Miklés is vendégil l4tta.”™

A tér azonban az ilyen Unnepélyes alkalmaktdl eltekintve is egyre nagyobb
forgalmat vonzott. Meglepd latni a két vilaghabor( kozétti fotokon a palota el6tti
térrészt taxikkal és buszokkal, amit nyilvan a turistaforgalommal magyarazhatunk.
Nem szabad elfelejteni, hogy a kiralyi palota jelent6s része a kézénség altal ekkor
mar latogathat6 volt!

A két vilaghabora kozott a tér épliletein egyébként alig tortént valtozas. Emlitésre
mélté renovalasi, belsé feltjitdsi munkak a Sandor-palotaban zajlottak két izben,
Hikisch Rezs6 épitész vezetésével, a termek egy része neoempire kontost kapott.?

Kisebb funkciondlis valtozasok torténtek a tér keleti oldalan. Az egykori
Féhadparancsnoksag helyét a Vezérkari Fénokség vette at a karmelita kolostor
épiiletében, a Hadmérnokkari lgazgatésag helyére a Tabori Plspokség keriilt.2

GERGELY 1988.120-121.p. A legétus valdszinlileg azért a féhercegnél szallt meg, mert Horthyval
ellentétben & katolikus vallast volt.
HORTHY 1990. 205-206.p.; GERGELY 1988. 121.p.

CZAGANY 1966. 159.p.
A Téabori Piispokségrél: Budapest Miiemlékei 1. kot. 580.p., a Vezérkari F6nokség idetelepiilésére

vonatkoz6 adatot kiilon nem talaltam.
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Szent Jobb kérmenet a Varban, 1938. augusztus 20.
Fénykép, ismeretlenfelvétele, BTMKiscelli Muzeum Fényképtar.

™M SZinhdz utca a Varszinhdzzal és a Hadtestparancsnoksag épliletével, 1890-es évek.
Fénykép, Klosz Gyodrgyfelvétele, BTMKiscelli Muzeum Fényképtar.
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Kulfoldi turistdk a miniszterelndkségi (Sandor-) palota el6tt, 1935.
Fénykép, Schéfferfotészalon felvétele, BTM Kiscelli Mizeum Fényképtar.

A Viérszinhaz éplletében utoljara 1924-ben tartottak szini el6adasokat, mert a néz6tér
rozoga és tlizveszélyes allapota miatt miikodését betiltottak. Ezutan - mint egykor,
a templom szinhazza alakitasa el6tt - ismét katonai raktar lett. 1943 ban tlzvédelmi
okbél a zsinérpadlas és a néz6tér berendezését teljesen elbontottak.?

1932-ben a Szent Gyodrgy utca északi, Fehérvari-kapu felé kiszélesed6 végénél
felallitottdk Kisfaludi Strébl Zsigmond ma is all6 Maria Terézia korabeli huszér
cimd bronzszobréat, amely a Svajcban €16 Serényi Richard adomanyaként késziilt el.
Talapzatat Walder Richard tervezte.”

A mésodik vilaghaboru Kitdrése utan a miniszterelnoki (Sandor-) palotaban
torténetének legsotétebb eseményei zajlottak le. 1941. aprilis 2-ar6l 3-ara virradd
gjjel itt lett dngyilkos gréf Teleki Pal miniszterelndk, személyes tlltakozasul az ellen,
hogy Magyarorszag részt vesz Jugoszlavia német lerohanasaban.?

Harom évvel kés6bb, Magyarorszag 1944. marcius 19-i német megszallasa soran
az akkori magyar miniszterelnokot az a veszély fenyegette, hogy a sajat palotajaban
tartoztatjak le. ,,.. .Kallay és csaladja csak ugy keriilhette ki elfogatasat, hogy a térok
id6kb6l szadrmazo foldalatti folyosokon atmenekdilt hozzank a vérpalotaba, s innen

CLAUDERNE 1943. 175.p.

LIBER é.n. 425.p.
KARSAY 1963. 448"50. p.; HORTHY 1990. 243-244.p.
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aztan 6t magat a t6rok kovet vitte el kocsijan kdvetségére.” — irja kés6bb Horthy,2?
aki az események megtorténtekor még nem sejtette, hogy alig hét honap milva maga
is hasonlo helyzetbe kertil.

A haborubdl torténd 1944. oktoéber 15-i kiugrasi kisérletkor Budapesten néhany
6ra alatt a Szent Gyorgy térre és a kirdlyi palotara zsugorodott a korméanyzé hatalmi
bazisa. Horthy ezt mérlegelve aligha donthetett masként, minthogy masnap hajnalban
utasitast adjon testOrségének: az ostromhoz késziilédé német csapatokkal szemben
ne tanusitsanak ellenalldst. A Sdndor-palotdban oktober 15-érél 16-ra virradd
éjszakan a minisztereivel targyalé Lakatos miniszterelndk volt az, aki — Horthy két
kozvetlen alarendeltjének, a katonai- és kabinetiroda-vezetdnek kérésére — felvette a
kapcsolatot a német kovetséggel ,,a kormanyzonak ¢s csaladjanak a német birodalom
védelme ala helyezésér6l”. Horthy, akit oktober 16-an kora reggeltdl az SS vari
parancsnoksagi épiiletében gyakorlatilag fogva tartottak, aznap délutan katonai
Grizet alatt révid idOre visszatérhetett a palotaba személyes holmijaiért, és lathatta az
épiilet kifosztasat. Lakosztalya fiirddszobdjaban keriilt sor utols6 hivatali dontésére:
engedve a zsarolasnak lemondott a kormanyzdsagrol, és egyben miniszterelnsknek
nevezte ki a nyilas vezetd Szalasi Ferencet.?®

A hatalomatvétel utan Beregfy (Berger) Karoly honvédelmi miniszter a Szent
Gyorgy téren eskette fel a katonai vezetés jelenlévo tagjait a nyilas kormanyra.”® Az
1944. november 4-én nemzetvezetonek kinevezett Szalasi is a téren fogadta a testor-
diszszazad tisztelgését.?'® A Sandor-palota @j lakdja azonban csak masfél honapig
oriilhetett elokeld rezidenciajanak, mert a szovjet csapatok gyors elérenyomuldsa
miatt december 1-én kormanyaval Sopronba tette at székhelyét.?!!

Budapest 1944 karacsonyatol 1945. februar 13-ig tart6 ostroma sordn a Var és benne
a Szent Gyorgy tér sem kertilhette el sorsat. A kirdlyi palota és a tér rendkiviil massziv
épiiletei mintegy kinaltak magukat az ,,utolsé bastya”-szerepre, igy nem csoda, hogy
a kornyék valamennyi épiilete er6sen megsériilt. Leginkadbb a Sandor-palota sinylette
meg az ostrom pusztitasat, déli részén az emeletet lebombaztak, a nyugati homlokzat
kaputdl délre esd részén egyetlen hatalmas bombatélesér tatongott.?'?

207 Horray 1990. 287.p. Horthy nem egészen pontos, ugyanis Kallay azon az alagiiton hagyta el a
Sandor-palotat, amelyet a korméanyzd utasitdsara Gjonnan épitettek ki még a mésodik vilaghdbort
kezdetekor, 6sszekotend6 a vari 6 vezetési pontokat: a kiralyi palotat, a miniszterelnokséget, a
Honvédelmi Minisztériumot, a Vezérkari Féndkséget és a Kiiliigyminisztériumot.

208 Horty 1990. 303-315.p.

209 Sajnos e kézismert eseményre vonatkozoan nem sikeriilt irott forrast taldlnom.

20 Az eseményrdl késziilt fénykép a sajtoban is megjelent. Pl. Képes Vasdrnap 1944. november 7. Erre
a képre Kokay Gyorgy volt szives felhivni a figyelmemet, segitségét eziiton is kdszénom!

2 MTK 1L 999.p. Szalasi egy darabig valészintileg a kirlyi palotiban is rezidealt, illetve
rezidedlhatott, ugyanis mint nemzetvezetd, azaz tulajdonképpen allamf6, joggal lakhatott a
palotdban. A nemzetvezetdnek a Szent Korondra tett eskiijére a kirdlyi palota marvanytermében
(valésziniileg a balteremben) keriilt sor. Minden valdsziniliség szerint ez volt a palota falai kézott az
utolsé ,linnepélyes” esemény, amelyen mellesleg Jozsef foherceg és fia, Jozsef Ferenc is részt vett.
MT 8. 1192.p.

212 CzacAny 1966. 162.p.
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A romos Szent Gyorgy tér, 1945.
Fénykép, Kunszl Janosfelvétele. BTM Kiscelli Mizeum Fényképtar.

Aromba délt épilet furcsa hangulatat egy szovjet hadituddsité pillanatképe érzékletes
formaban Orokitette meg: , A miniszterelndki palota disztermében Kitlintetések
moarészalagjainak szétesett gombolyagjai, némelyik majdnem egy kilométer hosszan
tekereg, szerpentinként évezve a batorok roncsait. A kiégett ablakokban sarga-kék és
piros szegély( vilagoszold szalagok lobognak a szélben az udvar folott. Erdemrendek
tizezreire akartdk szétvagdalni Oket. ... Lattam a ldvedékektdl szétzizott mellvéd
omladékait, a miniszterelnok ebédl6jét, azutdn pedig a viszonylag kevéssé sériilt
kdnyvtarat is. A miniszterelnoki palota mell§l egyenesen a felrobbantott Lanchidra néz
le egy kis acélbunker, géppuska-tiizel6allas, ahonnan a hidat hossziranyban 16tték."*

Az 1850-t8l 1945-ig eltelt 95 év alatt a Szent Gyorgy tér és kdrnyekének szerepe
a korabbiakhoz képest teljesen atalakult. A valtozds két, egymast kdvetd, egyben
egymast kiegészitd szakaszra oszthato.

Az els6 id6szak a felsészint(i allami vezetés, a Helytartosag atmeneti megjelenésével
kezd6dott (Albrecht f6herceg, korméanyzdé lakohelye a Séndor-palotaban, illetve
hivatala a Teleki-palotdban). Ezt - rdvid kihagyast kovetéen - a miniszterelndk
folyamatos rezidenciélis és hivatali jelenléte valtotta fel, s a tér egészen 1944-ig
a politika szinterévé valt. Ekozben fizikai értelemben is Iépésrél-lépésre nagyobb
teret nyert a helyszinen mér régebben jelenlévé katonai fels§ vezetés (Honvédelmi
F6parancsnoksadg a Teleki-palotdban, majd az Uj Honvédelmi Minisztérium és a
Honvéd Féparancsnoksdg éplilete). Ezzel parhuzamosan a kiralyi palota szerepe is
fokozatosan felértékel6dott, helytartoi lakéhelybdl kedvelt - ha nem is tdl gyakran

LUKNYICKIJ 1980. 194.p.
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latogatott - uralkoddi rezidencia lett, amelynek reprezentéacios és funkcionalis igenyei
fokozatosan szétszakitottak a korabbi térbeli kereteket (az északi zardfal lebontésa, a
Kiralyi istallé és lovarda bévitése, a Zeughaus lebontasa, Uj palotaszarnyak épitése).
Mindezek mellett a korszak vége felé a ter még erGsebb rezidencialis- reprezentacios
jelleget nyert az altal, hogy az uralkoddcsaladdal rokon Habsburg Jézsef Agost
féherceg itt telepedett le. Ez a civil jelleg a kérilmények hatasara politikai szinezet(ivé
valt (a féherceg 1918-1919-es ténykedése).

A korabban békés, poros hangulati Szent Gyorgy tér fél évszézad alatt az orszag
egyik legfontosabb hatalmi gdcpontjava valt, mikdzben teljesen megszlint a korabban
meghatarozo direkt katonai jelleg (a laktanyék és a fegyvertar), elt(intek a polgari élet
rekvizitumai (a lakohazak, a vizm(, az evangélikus templom az iskolaval - kivéve a
szinh&zat!) és a fénemesi rezidenciak.

A maésodik szakasz jellemz&je a térnek hatalmi kdzponttd alakuldsa. A dontd
valtozast tulajdonképpen egyetlen mozzanatnak tulajdonithatjuk: amikor a kiralyi
palota kormanyzéi lakoéhellyé és hivatalld valt. Hozza kell azonban tenniink,
a kormanyzo6i és kormanyzati hatalom lokalis koncentracidja a Varnegyed és
kornyéke egészében is szembet(ing: a széban forgd helyszin t6szomszédsagéaban,
a Disz tér 1-2. szam alatt m{kodott a Kullgyminisztérium, a Szentharomsag
téren a Pénziigyminisztérium, az Uri utca-Orszaghdz utca kozotti tombben a
Belugyminisztérium, a Varhegy labanal, a Clark Adam téren a Kereskedelemigyi,
mellette az Iparligyi Minisztérium. - lgaz, a kulligyi tarca kivételével a tobbi méar a
Monarchia idején is ezen a helyen miikodott. A Szent Gyodrgy tér politikai, hatalmi
centrumma valasa azonban sziikségképpen magaban viselte végzetét is. Ez nem
annyira az amugy is elkerilhetetlen haborus pusztulasara értendd, hanem az 1945
utani hatalomvéltds kovetkeztében elGallt tokéletes presztizs vesztésre, amely
helyszinunk sorsat napjainkig meghatarozza.

A Szent Gyorgy tér 1945-t6l napjainkig

A Szent Gyorgy tér tovabbi sorsa sokaig Osszekapcsolodni latszott a kiralyi
palotaéval. Mar kozvetlenll a romeltakaritasok megkezdése utan felmerilt, hogy
a palota ismét politikai szerepet kapjon: ,,Legalkalmasabb székhelye a mindenkori
allamfének, illetve a legf6bb kormaényzati szervnek." Ugyanekkor més lehetéség
is felvet6dott: ,,Nagy méreténél fogva rendeltetésében megoszthatd, s az északi
épuletrészek, de kilondsen a Krisztinavarosi szarny, kulturélis intézmények, esetleg
hivatalok elhelyezésére szolgalhatnénak."*** 1949-t61 1956-ig az el6bbi megoldas
nyert elfogadast,”® sét az Gj politikai kézpontnak 1954-re mar el is kellett volna
késziilni,?® s6t a palotaegylttes még a korabbinl is jobban elkiiléniilt volna az
északabbi tertlett6l. Az els§ tervvaltozat szerint a palotat védéarok végta volna
el a nagyjabol az északi zardfal vonaldban hizodd Szent Gyorgy tért6l. Ennek

Fischer Jozsefnek, az FKT elnokének elGterjesztése, 1945. december 14. Kozli: KOKAY 2001.
323-324.p.

KOIXANYI 1990. 58-59.p.; PRAKFALVI 2001. 348.p.

Az 1952. évi dokumentumokat kozli: KOKAY 2001. 325-326. p.
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megfelelden az istallot és a mai ,,A” épiilet egy részét elbontottak volna.?'” Ez a terv —
az alapelképzelés valtozatlansaga mellett — 1955-ig hdromszor médosult.?'® Az egyik
késobbi variacio szerint az arok helyett mar csak egy — nagyjabol a régi kapu helyén,
illetve attol kissé nyugatra emelt — kapuépitmény (,,G” szarny) valasztotta volna el
az egyiittest a tértdl, amelyet nyugatrol az istallo északi tombje helyén kialakitott
Orségi laktanya (,,H” és ”J” szdrny) vigyazott volna, mellette nagyméretii garazzsal
(,,K” szarny).2" Szerencsére mindezekb6l semmi nem valosult meg! Az épitkezés
1954-1955-re gazdasagi okok miatt gyakorlatilag ellehetetleniilt.

1956-ban mar a korabbihoz képest mas, kulturalis ¢s tudoményos felhasznalasra
vonatkoz6 elképzelések is felmeriiltek.””® A kiralyi palota egészének helyreallitisa
szempontjabol meghatarozo jelent6ségili volt, hogy egy 1946-os kisebb szondazas
utan 1948 6szén elkezd6dott az egyiittes régészeti kutatdsa,??! ez azonban a palota
északi részét még nem Erintette.

A tér és komyékének épitészeti dsszképében csak kisebb valtozasok torténtek.
A romeltakaritasok soran éltalaban csak egyes épiiletrészeket — pl. a Sandor-palota
masodik emeletét a keleti oldalon, és a teraszt?? — bontottdk el. Kivétel ez alél a
Tébori piispokség (a korabbi mérnokkar — Disz tér 18.) barokk eredetli épiilete,
melyet 1951-ben teljesen lebontottak.??* A hely presztizsét jelzi, hogy a Teleki-palota
romos épliletében 1953-ban munkdsétkez6t €s iparitanuld-otthont rendeztek be,
utobb laktanyanak hasznaltak a vari katonai Orség céljara.?

A romeltakaritast kovetd allagmegoévasi, helyreallitasi munkék komolyabb format
csak a Sandor-palota esetében 6ltottek. Itt — az elbontott masodik emelet és a terasz
kivételével — 1955-1956-ban megtortént a leomlott homlokzatok és boltozatok
Ojjaépitése, az épiilet lefedése.” Akkor még senki sem sejthette, hogy ezt j6 harminc
évig semmilyen egyéb munka nem kéveti. Kiilonosen azért nem, mert 1957-1960-ban
fokozatosan megvaltozott az elképzelés a kiralyi palota tovabbi hasznositasardl, és ez a
Sandor-palotéra és egyben a tér tobbi részének sorsdra nézve pozitiv valtozast igért.2

217 KoLLANYI 1990. 59.p.54. 4bra

218 Uo. 60-69.p.

219 A tervvazlatot kozli: Kokay 2001. 326.p. Leirasa A Budai Palota helyreallitisanak teriiletfelhasz-
néldsa cimmel u0.327-328.p.

220 praKFALVI 2001, 348-349.p.

221 GerevicH 1966. 9-10.p.

222 CzacAny 1966. 162. p.

223 Budapest Miiemlékei 1. kot. 580.p.

224 CzacANy 1966. 174.p. Az akkori 4satasokban résztvevd kollégik szobeli kozlése alapjén tudom,
hogy az épitkezéseken foglyokat dolgoztattak. Ezért, és vélhetdleg a kormanyzati kézpont épitése
miatt lehetett szitkség a katonai Srségre.

223 Uo. 162.p.

226 Yo 46-47.p.; KoLLANYT 1990. 70-88.p.; PraKFALVI 2001, 349-350.p. Erdekes, hogy még a roviddel
korabban, 1956-ban tartott lakossagi forumon nyilatkozo civilek tobbsége is a korményzati kozpont
megvalositisa mellett foglalt allast, holott ekkor ennek az allaspontnak a képviselete mar nem volt
kotelezo. lésd: ,Hozzaszdlasok (az) 1956. augusztus 16-an a KGMTI kultirtermében a >>Vir'
Ujjaépitésének tervei<< cimmel megtartott ankéthoz” . Kzli PrakraLvi 2001. 3. melléklet, 355-358. p.
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A budai var északnyugat feldl.

A végso dontés szerint ,,A Palotat és kornyékét a févaros egyik miivel6dési kdzpontjava
kell kiképezni." A szamunkra érdekes ,,A" épuletet és a Sandor-palotat a Legujabbkori
Torténeti Muzeumnak kellett, illetve kellett volna megkapnia. A Vérszinhazban a
Budai Kamaraszinhdz, az egykori Karmelita kolostorban a Magyar Tudomanyos
Akadémia intézetei, a Honvédelmi Minisztérium épuletében a Néprajzi Mlzeum,
a Teleki-palotdban a Kiadoi F()’igazgatéség, valamint nyomda- és konyvtorténeti
muzeum nyert volna elhelyezést.??” Mindezekb8l azonban kevés valésult meg, az is
csak mintegy masfél évtized mulva.

Az A" épulet (at)épitése mar 1959-1960-ban megindult, az épitkezést
- atervezést kezdetektél iranyitd Janaky Istvan helyett mar Hidasi Lajos féépitész
vezette,”® az ,, A" épiilet kialakitasa f& vonalaiban azonban még Janaky elképzelései
alapjan tortént, s ennek soran e palotaszarny nagy mértékben atalakult. Megvaltozott
az alapteriilete, mert az eredetileg téglalap alaprajzu épiletet nyugati iranybol
megtoldva megkozelitdleg négyzetesre bévitették, a szélesség egyezik a mai északi
és déli homlokzat nyugati oldalan kialakitott rizalitokkal.

A palotaszarny eredeti, alarendelt felvezet6-kiszolgaldé feladatat elveszitve
teljesen 6nallo szerepet kapott, s ezzel egyitt megkozelitése is atalakult. Az északi
kapu megszint, a déli - immar f6bejarat - korabbi helyérél atkerilt a kibdvitett déli

Az idézetet is tartalmazd, 1959. december 30-i keltezésli A Gazdasagi Bizottsag 10.327/1959.sz.
hatarozata a budai volt kiralyi Palota rendeltetésérdl cim( sorsdonté dokumentumot kozli: KOKAY
2001. 341-342. p.

CZAGANY 1966. 46-47.p.; KOLLANYI 1990. 72.p.
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homlokzat nyugati végébe, az 1j rizalit kzéptengelyébe. A gazdasagi bejarat az ,,A”
és ,,B” szarnyat 6sszekotd nyaktagban nyugat felé nyilt meg.

Mindezek a véltozasok egyuttal a homlokzatok alapos atalakitdsat is maguk
utan vontak. A keleti, dunai homlokzat még tobbé-kevésbé valtozatlan maradt,
az északi homlokzat — vagyis a déli térfal — viszont generalis atépitésen esett at.
Mivel az északi f6bejarat megsziint, a kdzépen elhelyezett oszlopos kapuépitményt
a felette 1év6 szoborcsoporttal egyiitt elbontottak, helyére mindkét szinten ablakok -
keriiltek. A nyugati irdnyu, egy traktusnyi bvités kovetkeztében az eredetileg kilenc
tengelyes északi homlokzat most megnylt, tizenkét tengelyesre médosult (3—6-3-as
ritmusban), a két szélen enyhe kitilésii rizalittal. A tetd formaja — a palota egészének
megfelelden — sokkal egyszeriibb lett, és lebontottak a sarkokrdl a trofeadiszeket is,
megmaradt viszont a f8parkany {616tt, a teté peremén végigfuto balusztrad. A nyugati
boévitmény 1) homlokzata meg0rizte az eredeti tizenegy tengelyes kiosztast (3—5-3),
csak a két rizalit 411 a korabbinal el6bbre. Jelentdsen modosult a déli homlokzat is, ez
azonban a tér arculata szempontjabol nem lényeges.

Az épiilet bovitésével egylitt jelentds formai €s funkcionalis véltozdson ment at
az udvar. Az eredetileg is fedett tér nyugat felé mintegy duplajara boviilt, és egyben
olyan kozponti csarnokkd alakult at, amely koré a kiilénboz6 szinteken a kiszolgalo
¢s a kiallitasi terek rendezédnek.

A muzeum céljara 4talakitott ,,A” éptiletet végiil csak 1974-ben adtak 4t
hasznalojanak, a Magyar Munkasmozgalmi Mizeumnak. (Az els6 kiallitast 1975.
aprilis 1-én nyitottak meg.) Az épitészeti tervezés munkdjat Kéry Zoltan végezte, a
belsé épitész Kis Gyula volt.??

Mindekozben az elso kisebb, leletmentés jellegli régészeti kutatdsokra is sor keriilt
az altalunk vizsgalt teriileten. 1957-ben a volt Honvédelmi Minisztérium tombje -
elétt Nagy Emese tudta azonositani a Szent Zsigmond-templom maradvanyainak
egy részletét. Az északi palotaszarny bovitéséhez kapcsolédoéan 1959-ben Gerevich
Laszloék végeztek megfigyeléseket, felméréseket. Itt az egykori északi (Koldus-)
kapu bels6, déli oldalanak maradvanyai bukkantak el8.*° Sajnos ugyanekkor a
nyugati bévitmény délebbi része alatti mintegy 40 méter hosszu teriiletsavot nem
tudtak elézetesen feltarni. Az, hogy a kézépkori palota eldudvaranak e keskeny savja
kutatlan maradt, akkor még nem tiint fontosnak. A helyszin kiemelkedd régészeti
jelentdsége csak az 1970-es években, a szomszédsagaban folytatott 4satdsok nyomén
valt nyilvanval6va. ,

Az északi palotaszarny atalakitdsan tal a téren €s kornyékén 1956 és 1974 kozott
érdemleges épitkezés nem tortént, az Osszkép mégis alapvetéen megvaltozott.
Lebontottak a korabbi nyugati térfalat képezd istallo épiiletet, valamint a fohercegi
palotat és annak kertjét, illetve keritésfalat, tovabba a volt Honvédelmi Minisztérium
tombjének délkeleti sarkat. Mindezek a bontdsok sajnos nem csak az épitészeti
kornyezet fizikai értelemben vett megsemmisiilését jelentették, hanem jol mutatték

229 A7 északi szarny é4talakitasarél és a mizeum kialakitasarél: KoLLany: 1990. 174-182.p.
B0 A kapun keresztiil vezetd ut részlete és a kapuszék déinyugati részéhez tartozé falmaradvanyok -
nagyjabdl a mai nyugati homlokzat északi rizalitja alatti feliileten bukkantak 13, Alaprajzukat kozli:
. GEREVICH 1966. 13.p. 2.kép (A modem palota itt szerepld kontirja még a bévités el6tti allapot!)
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a tér presztizsének rapid erozidjat is. Az §sszes épiilet kulturalis célti hasznositasira
vonatkozd 1959. évi dontéssel cllentétben mindossze egy kulturdlis beruhazas
valésult meg: a Varszinhaz — karmelita kolostor rekonstrukciés programja. A
korabbi dontést egy 1961-es kormanyhatdrozat is megerdsitette, am ennek ellenére a
feltjitast csak 1977 6szére fejezték be, a nagyk6zonségnek pedig 1978. februéar 11-én
adtak at a Varszinhdzat. Az egyiittes kiilsé képében megdrizte az eredeti formakat,
belsejét azonban erdsen atépitették. Kiilsndsen igaz ez a szinhdzra, ahol a szinpadtél
a nézbtéren at az eldcsarnokig minden teljesen megvaltozott. Az irodaépiiletként
hasznositott egykori kolostor is jelentds atalakuldson ment at, itt azonban egyes
részleteket — pl. a refektériumot — eredeti formaban Oriztek meg. Az épitész-tervezo
Kékesi Laszlo, a bels6épitész Mozer Pal volt. A szinhazban a mas, megsziint
tarsulatokbdl szervezodstt Népszinhdz kezdte el miikodését.?®! Az akadémiai
intézetek céljara felujitott kolostorépiiletben végiil a tobb vari helyreallitdsban
érintett Kommunalis Beruhdzasi Vallalatot helyezték el.

Ez az 0jjaépitési program lehetdséget biztositott az elsd, szisztematikus régészeti
feltarasok lefolytatasara 19611968 k6z6tt.?*? Gerd Gy6z6 a kolostor északi és keleti
szarnya alatt, illetve azon til, a keleti varfal bels§ oldala mentén végzett dsatasokat,
melyek sordn a Pasa-palota maradvanyai, illetve korabbi, késé kozépkori pincék
keriiltek el6. A barokk kolostori szdrnyak alatt fellelt miiemléki értékii romokat
a feltjitott épiilet pinceszintjén vasbeton fodém alatt megdrizték — ezek azonban
technikai okok miatt a nagykozonség szaimara nem ldtogathatdéak. (Ugyanekkor az
udvar €s a déli, illetve nyugati szarny alatt nem volt mdd érdemi feltarasra!) A keleti
varfal menti teraszon végzett munkak soran bukkantak elé a kozépkori ferences
templom sokszégzarédasa szentélyének maradvanyai is. A templom haj6jénak a
Varszinhaz (a karmelita templom) ald es6 maradvanyait 1971-ben Altmann Julia
tarta fel.?* Az északi templomfal el6bukkand részleteit a szinhaz-rekonstrukcié
alatt annak ellenére elpusztitottak, hogy j6 megtartadsuk miatt miiemléki bemutatést
érdemeltek volna, s ennek technikai akadélya sem volt.

Az emlitett helyreallitdsokon, illetve a bontadsokon kiviil a Szent Gyorgy téren mintha
megallt volna az id6. Tervek ugyan szép szammal, gyakran egymasnak cllentmondva
sziilettek az egyes helyszinek hasznositasardl, azonban — a legtébb esetben szerencsére
— ezek kozill semmi nem valdsult meg. A volt Honvédelmi Minisztérium-Honvéd
Féparancsnokség tombnek még 4116 részét és a Teleki-palota helyén 1év6 barakkokat
tovabbra is az épitok laktak, az istallé északi tombje helyén az €pitési teriiletekrol
kikeriilt faragott kbanyagot raktaroztak, a k6zépsé részen miihelyek voltak. Azaz: a tér
és kornyéke hosszabb idére felvonulasi tereppé degradalodott.

Am id6kdzben ismét szerephez jutott a régészet. A 70-es évek elején elindult a
kiréalyi palota volt északi eldudvardnak nyugati oldaldn a tereprendezés: elbontotték az
egykori Kiralyi istall és az Udvarlaki 6rség még all6 maradvanyait, és buldézerekkel
szintsiillyesztést hajtottak végre. Kideriilt azonban, hogy a teriilet régészeti
maradvanyokat rejt, s ezek tisztazasara asatasokra van sziikség. Miutan a helyszinen

21 Kriszr 1979. 1.42-49.p.; Budapest Lexikon II. k6t.611. p.
232 Geré 1980. 158.p.959.
233 ALTMANN 1973,
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nagyszamu régészeti objektum és lelet kertilt el0, a kezdetben kisebb leletmentésnek
indulé munkdk nagyobb formdtumot 6ltottek. A feltarasokat 1972 és 1985 kozott
Zolnay Laszlo vezette.” Munkaja soran hamar kitiint, hogy az addig tSbbé-
kevésbé tiresnek vélt udvar tdmve van régészeti jelenségekkel. Ami még fontosabb:
kideriilt, hogy ez a teriilet eredetileg a polgari varosrészhez tartozott, amelynek
hazmaradvanyai egy utca mentén ott sorakoznak az északi palotaszarny modern,
nyugati bovitménye mellett/alatt. A délnyugati rizalitnal tarta fel Zolnay 1974-ben a
hiressé vélt budai gotikus szoborleletet.?** Sajnos a leléhely — egy kdzépkori polgari
haz pincéje — keleti részét éppen a bovitmény alapozasa semmisitette meg, hasonldan

tobb mas hazmaradvanyhoz. Az egykori eloudvar teriiletén 1972—1974 k6zott feltart-

épuletmaradvanyok alapjan hasonloak felbukkanasara lehetett szamitani az északi
zarofaltol északra, a tér déli-délnyugati részén is. E megfontolas alapjan 1975-t61
1983-ig tartott itt is a kutatas, részint a palotaba vezetd XIX. szazad végi tttest, részint
az istallo északi tombjének elbontott keleti helyisége alatt, illetve keletebbre, az ,,A”
épiilet északi homlokzata elott. A feltarasok igazoltak a feltételezést: végig elotiint a
kozépkori Zsid6/Szent Zsigmond utca nyugati hdzsora, a korabbi és a késo kozépkori
ut kéves feliilete, valamint a palota kés6 kozépkori kapuzata, illetve annak tiloldalan

az az eredetileg varosi épitmény (nagy valoszinliséggel az un. Friss-palota), melyet

utdbb kaputoronyként hasznaltak.?¢

A helyszinen folytatott régészeti kutatdsok hosszabb idére megszakadtak. Az
el6keriilt maradvanyok egy csoportjat — a zaréfal nyugati vonulatat, a kapuzatot és
a kaputornyot, valamint a késé kdzépkori utfeliiletet — részlegesen helyreallitottak a
miiemléki bemutatas érdekében,?” az ,,A” épiilet el6tti kozépso térrészt flivesitették.

A parkositasra azért volt sziikség, mert az egykori kirdlyi palotdban egymas
utan megnyilé koézgylijtemények egyre nagyobb latogatoforgalmat vonzottak.
Ennek jegyében a teriilet északnyugati részén, a Teleki-palota kertje helyén nagy
befogaddképességii turistabusz-parkolot alakitottak ki.

Mindekozben a téren egyetlen, kisebb 1éptékil, de nem elthanyagolhat6 épitkezés -

tortént. 1984—1986 kozott az eredetihez hasonld stilusban — de nem ugyanolyan
formaban! — helyreallitottak a Siklo allomasépiiletét (és vele egyiitt a 1étesitmény
tobbi részét, a palyat és az also allomadst).*® Ezzel a volt kirdlyi palota egyiittese
a Duna-part irdnyabdl sokkal egyszerlibben megkozelithetd, a tér atvezetd, turista-
eloszto szerepe erdteljesebb lett.

1988-ban felmeriilt annak lehetdsége, hogy a Honvédelmi Minisztérium-
Honvéd Foparancsnoksag tombjének helyén luxus szallodat alakitanak ki. Ehhez
kapcsolodva kisebb, szondazo jellegli kutatasok folytak az épiilet kozépsé €s déli

udvaran, valamint a déli homlokzat elott. A Feld Istvan vezette dsatds soran sikeriilt

234 gutatssainak eredményei dsszefoglalva: ZoLNay 1977, 1984.; MaGyar 1992.B 109-111.p.

235 Elsd, részletesebb, de népszeriisitd jellegli publikacidja: ZoLNAY — SzaxALL 1976., amelyet szamos
egyéb feldolgozas kovetett (németiil: ZoLNay 1976.3-4. 173-331.p., magyarul: ZoiNay 1977.)

236 Macyar 1992.A

237 Mitemléki tervezés: Czagany Istvan

238 Budapest Lexikon IL k6t.400-401.p.
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el6sz6r pontosabban, alaprajzilag is meghatirozni a Maria Terézia kordban lebontott
Szent Zsigmond prépostsagi templom maradvanyait.?*®

Akovetkezd emlitésre érdemes épitési munkdk 1989—1990-ben a Sandor-palotaban
folytak.?*® Az &tvenes évekbeli helyredllitas félbe maradt: a leomlott szarnyakat
ugyan ujraemelték, és tetd is keriilt az épiiletre, de — a fodémeket leszamitva — a belsd
terek romokban alltak, az eredeti kiilsoé feliileteken tovabbra is ott éktelenkedtek a
haborus sérilések, az 0j falakat be sem vakoltdk. Ez a varosképileg zavaré allapot
fogadta a téren &tvonul6 kozonséget még az 1980-as évek végén is. Mivel az épiilet
funkcidjara nézve tovabbra sem volt érdemi dontés, am a 1étezd allapotot mar nem
lehetett fenntartani, koztes megoldas sziiletett: az épiiletet kiviilrél bevakoltak és
kifestették, de beliilr6] minden valtozatlan maradt.

A Sandor-palota sorsara nézve meghatarozo, de a tér tobbi részére is fontos folyamat
kezd6dott el 1993—-1994-ben. Ekkor meriilt fel kormanyzati szinten, hogy a tér és
kornyéke ismét az allami igazgatas kézpontja legyen. A tervezéshez sziikséges elozetes
hatasvizsgélatok hamarosan tisztaztak, hogy a kormanyzati k6zpontra vonatkozé eredeti
elképzelések nem valdsithatok meg, a késébbi tervek ~ pl. apartman-hotel kialakitasa
a Szent Gyorgy utca nyugati oldalan elbontott épiiletek helyén — pedig szerencsére
egyéb okok miatt hiusultak meg, a dologbdl annyi haszon mégis szdrmazott, hogy a
helyszinnel mint kiemelt milemléki értékii, egységes épitészeti koncepcidt igényld
teriilettel kezdtek el foglalkozni. Ennek intézményes keretei is [étrejottek: kezdetben egy
miniszteri biztosi titkarsag, késdbb ennek és a vari beruhazasokban régota kozremiikodo
Kommunalis Beruhazé Vallalatnak egyes részei dsszevondsaval kialakitottak a Budai
Vargondnoksag Kht.-t. A miniszteri biztossag kozremiikodésével 1994 mérciusaban
ko6zos palyazatot irt ki az akkori Kémyezetvédelmi és Teriiletfejlesztési Minisztérium
¢és Budapest Fopolgarmesteri Hivatala. A palyazat célja a térnek a honfoglalas 1996-os,
millecentenariumi {innepére torténd, tdvlati célokat figyelembe vevd rendezése,
~ alakitasa volt. A biralatra beérkezett hiisz palyazat tervei koziil nyolcat dijaztak,>! de
végiil egyiket sem valdsitottak meg.

A szemléletvaltas mas téren is megmutatkozott: a teriiletet kezdettdl ugy kezelték,
mint az orszag legjelentdsebb kozépkori régészeti leldhelyét, amelyen barmilyen
épitési munka megkezdése el6tt dsatdsokat kell végezni. Bar ennek gyakorlati
megvaldsitasa nem minden nehézség nélkiil tortént meg, mégis, az 1994 majusdban .
kezd6d6 régészeti kutatasok kiemelkedd eredményei messzemenden bizonyitottak
a feltételezéseket. A rendkiviil gazdag leletanyagbdl a nagykozonség is izelitét
kaphatott a Budapesti Torténeti Mizeumban 4 mult rétegei — A budavari Szent
Gyorgy tér torténete cimmel megrendezett killitason.

239 Az eredmények rovid gsszefoglalasa: A kozépkori osztaly munkatarsainak 4satasai és leletmentései
19811991 kozétt cimmel. Bud. Rég. XXIX (1992) 242-244. p.

240 Budapest Lexikon II. kot.385-386.p.

241 A palyazatrél Falu-Varos-Régid. Teriilet- és Telepiilésfejlesztési Fo]yélrat 94.6-7. budapesti
szdménak melléklete, -XXIV.p. A budaviri Disz tér — Szent Gyorgy tér tervpalyazat 1994 cimmel.
(E pélyazattal kapcsolatos anyag bevezetéseként a II-III. oldalon jelen sorok iréjanak rovid
Ssszefoglaldja szerepel A budavari Szent Gyodrgy tér és kémyéke a térténelem titkrében cimmel,
amelyben sajnos tSbb kisebb targyi tévedés szerepel.)
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A feltarasok eloszor a Sandor-palotaban ¢s a Honvédelmi Minisztérium k6zépsé
¢és déli udvaraban, illetve az épiilettomb elotti kozépsd térrészen indultak el, majd
kiterjedtek a Szinhaz utca teriiletére is. Az eredeti tervek szerint ezekkel pArhuzamosan
kellett volna a karmelita kolostor és a keleti terasz teljes feltarasat elvégezni, azonban
a volt kolostor hasznositasaval kapcsolatban felmeriilt problémak miatt erre nem
keriilt sor. Ehelyett viszont elkezdddétt, pontosabban 1983 utan folytatédott a Kiralyi
istallo elbontott északi tombjének és kornyékének asatasa.

A Sandor-palota teriiletén Altmann Julia 1997-ig végzett asatasokat, melynek
soran fokozatosan kibontakoztak a hajdani ferences kolostor maradvanyai, az
épuletegyiittes alaprajza. Technikatorténeti szempontbdl kiilonosen érdekes az

egykori udvar teriiletén tobb lépcsdben — de sajnos nem teljes egészében — feltart .

ciszterna ¢s kitja, amelynek egy részletét késébb konzervaltdk és bemutattik. A
munkak soran elkeriilt k6zép- és torok kori leletanyagbol érdemes kiemelni a nagy
mennyiségli gdtikus épitészeti kéfaragvanyt és egy Madonna-szobor darabokbol
Osszeallo torzojat.? ‘

A volt Honvédelmi Minisztérium teriiletén és attdl délre 1994—1995-ben ismét
Feld Istvan vezette a régészeti kutatasokat. Ezek nyoman teljes terjedelmiikben
kirajzolddtak a Szent Zsigmond-templom romjai €s a kornyékén allt polgari épiiletek
maradvanyai. A civil épiileteknek tobb korszakat sikeriilt elkiiloniteni, s ugy tlinik,
koziilikk néhany még a varosalapitas el6tti idoszakbol szarmazik. Kidertilt, hogy a Zsido
utca keleti oldala is be volt épitve, s a templom részben maga is korabban elbontott
épliletek helyén épiilt fel. Az 4satasok kétségkiviil legizgalmasabb leletegyiittese
egy, a templomtol délre feltart sziklagddorbol bukkant eld. A jellegzetes égettes,

hamus pusztulasi feltoltésbol eldszér egy kisméretii, kobol faragott lanykafej, majd -

szamos mas szobor téredéke keriilt napvilagra nagy mennyiségii egyéb leletanyag
tarsasdgaban. Az ujonnan feltart szobrok fontos adalékkal szolgélnak az 1974-ben
feltart szoborlelet kérdéskoréhez is. 2

A volt Kiraly: istallé északi tombje helyén végzett kutatdsaink sordn elészor
befejeztiik apalotdba vezet6 kozépkori it nyugati oldaldn sorakozé épiiletmaradvanyok
Zolnay Laszl6 altal elkezdett feltarasat, majd folytattuk az egykori udvarrészek
dsatdsaval egészen a teriiletet nyugatrdl lezard varosfalakig. A torok kori pusztitasok,
valamint az Gjkori bontasok és bolygatdsok miatt a kozépkori hazak hajdani udvarai
helyén sajnos a kdzépkori emlékek jé része mar csak nyomokban volt fellelhetd.
A két k6zépkori varosfal is hosszabb szakaszon megsemmisiilt, vagy romossé valt,
mégis a helyi telepiilésszerkezet és az erdditések fejlodése f6 vonalaiban a XIII
szazadtdl a XX. szézadig j6l nyomon kdvethetd.2* Itt — és a tér kérnyékén folytatott
tobbi 4satds soran is! — nagy szamban tartunk fel a sziklaba mélyedé godroket,

242 A feltarsok eredményérdl eddig csak két, meglehetdsen rovid dsszefoglalé jelent meg. 1994-rél:
RF Ser.l. Np. 48.(1996) 95.p.; 1997-r61: RF. Ser.I. Np.51. (1998/2001) 178.p. Jelen kézirat lezarasa
(2002. november eleje) utan jelent meg Altmann Julia dsszefoglaloja a Mitlemlékvédelem cimi
folyéirat XLVI.(2002)/6. szamanak 345-350. oldalan.

243 Mindenekel6tt FELD 1999. 7-139.p. (Buzés Gergely és masok tanulmanyai)

244 Rovid jelentések 1994-r8] RF Ser]. Np. 48. (1996) 94-95.p., 1997-r81 RF Ser. I. Np. 51. (1998/
2001) 136-137.p.
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aknakat, amelyek egykor taroléveremként, emészt6godorként, ciszternaként vagy
katként mikodhettek, de végiill mindegyikiiket szemétgodorként toltotték fel. A
legtobb kiemelkedd lelet ezekbdl szarmazik.

1997 6szén, 1998 tavaszan burkolat- és kézmiicseréhez kapcsolodod, leletmentés
jellegli kutatast folytattunk a tér délkeleti, siklé el6tti részén, illetve a Szinhdz utca
déli folytatasaban.?*> Mint korabban lattuk, e teriilet kozép- €s t6rdk kori viszonyaira
vonatkozoan torténeti adat nem all rendelkezésre, a torok kor végi helyszinrajzokon pedig
mar lires felitletként abrazoljak, ezért az itt végzett feltaras kizarolagos adatszolgaltatd
jelleget nyert. Ennek soran kitiint, hogy ezen a helyszinen a XIII. szazad masodik felét6l
a XVIL. szazadig egymast valtva kiillsnboz6 polgari épiletek alltak, a teriilet az egykori
Szent Janos utca keleti oldalanak szerves részét képezte. Ugyanekkor keriilt sor a tér
kézepén, a Szinhaz utca — Szent Gyorgy utca kzott huzodd, modern kialakitast atk6td
ut nyomvonaldnak délebbre helyezésére, amelyet szintén leletmentés el6zott meg.
A feltarasok soran e savban is kozép- és torok kori épiiletek maradvanyai tiintek elo,
megerdsitve a torok kor végi helyszinrajzokbdl ide vonatkoztathaté adatokat.

1998-ban elkezdédott és 2000-ig tartott a nyugati sav Lovarda utcatdl északra es6
részének feltarasa. A volt Teleki-, illetve féhercegi palota teriiletén (Szent Gyorgy tér
2., északi bévitése: Szent Gyorgy utca 2.) B. Nyékhelyi Dorottya, a f6hercegi palota
kertje helyén (Szent Gyorgy utca 4., 6., 8., 10.) Végh Andrés vezette az dsatdsokat.

A palota helyén a kozépkori Zsido/Szent Zsigmond utca nyugati hazsoranak
maradvanyai viszonylag jol azonosithatéak voltak, bar az egykori telkek k6zépsd
részén az ujkori, illetve modern épitkezések miatt nagy feliileteken mar szinte csak a
sziklafelszin tlint el6, s egy-két kivételtdl (pl. a palota udvara, vagy az északi bOvités
helye) eltekintve csak az ebbe melyedo objektumok feltarasdra volt lehetéség. Sajnos
a palota modern, nyugati plncel teljesen megsemmisitették az Arpad-kori varosfalnak
e teriiletre esé szakaszat is, ezzel szemben viszont kissé nyugatabbra, a pincéken tal
a legjobb allapotban maradt fenn a késé kozépkori, masként Anjou-kori vérosfal a
belsé oldalan sorakozo arkadivekkel egyiitt. A legértékesebb leletek sziklavermekbol,
kutakbdl keriiltek el itt is. Kiemelkedik koziiliik egy, a palota északi mélypincéjében
elébukkant kit leletegyiittese. A maig nedves, iszapos feltltésbol a szokasos keramia
anyagon tul ritkasdgszamba mend nagy mennyiségli, szerves anyagu — fa, bor és
textil — leletek j6ttek napvilagra, kéztik az unikalis, magyar—Anjou cimerekkel
diszitett selyemkarpit.?*

A Teleki-palota eredeti tombjétdl északra fekvo telkek helyén (Szent Gyorgy utca
2-10.) sokkal tobb meg6rz6dott az egykori telepiilésszerkezetbdl, a XITI-XVIII.
szazad épiileteibdl, pincéibdl. Bebizonyosodott, hogy a XVIII-XIX. szdzadi telkek
tobbé-kevésbé az eredeti, kozépkori telekosztast kovették, még ha a rajtuk 4llé
épitmények elhelyezkedése és formdja kozben valtozott is. A 6—10. szdmu telek
végében kiiléndsen jol tanulmanyozhato volt a varosfalak harmas szerkezete: az
Arpad-kori, az Anjou-kori és a kézépkor végi erddités. A nagy szam feltart objektum

245 Az 1997-es munkak réviden emlitve: RF Ser. I Np.51. (1998/2001) 136.p.

246 Az asatasok rovid ismertetése — még a textillelet nélkiil! — Régészeti kutatasok Magyarorszdgon
(RkM) 1998. Budapest 2001. 132.p., Gjabb ismertetés elokésziiletben (RKM 1999). A leletrdl, a
textilekrdl roviden B. NyekHeLYT 1999, 12.52.327.p.; U6. Parizs, 2001.
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koziil kiilon érdekességet jelentenek a 8. szamu telek végében elébukkant 4gyusntd
mithely maradvényai, és a 10. szdmu telek végében napvilagra keriilt reneszansz
épiiletmaradvanyok, illetve ugyanitt egy, a haz irdnyabdl a varosfal felé vezetd,
alagutszeri mélypince kibontott részletei.?’

A Szent Gyorgy téri asatdsi program keretében keriilt sor az egykori Honvéd
Foéparancsnoksag épiilete (Disz tér 17.) teriiletének, illetve a kézvetleniil attdl északra
esoO savnak feltarasara 1999-2000-ben. A Bencze Zoltan altal vezetett — sajnos maig
nem teljes — kutatasok sordn igazi meglepetésként a modern pincék alatt sikeriilt
kozépkori pincéket feltdrni. A legérdekesebb leletek itt is egy, az épiilet udvaran
elotiint kut iszapjabol keriiltek el6.>

A Szent Gyorgy téren és komyékén 1994-2000 kozo6tt végzett régészeti asatasok
a magyar kozépkori varosi régészetben mindeddig paratlan 1éptékiiek. A nagy
teriileten folytatott feltird6 munka egyediilallo lehetdséget nyujtott egy varosrész
telepiilésszerkezeti valtozasainak szinte teljes korli nyomon kovetésére a XIIL
szazadtol a XX.(!) szdzadig. A feltaras targyi hozadékdnak a hatalmas mennyiségi,
muzeumnyi leletanyagnak jelenleg még csak kis része feldolgozott, kiallitasra pedig
csak toredéke keriilt. Azdta minddssze kisebb, leletmentés-jellegii régészeti munkak
folytak a Sandor-palota teriiletén és kdrnyékén.?

A Szent Gyorgy téren folytatott eddigi utolsé helyreéllitdsi munka a Sandor-
palotdhoz k6tddik. Egy 1999. évi kormanyhatarozat? alapjan 2000. szeptember 16-
an kezdddott el az épiilet felyjitasa miniszterelnokség céljara. Ennek soran az egykori
termek egy részét a lehetséges mértékig a haboru elotti allapot szerint igyekeztek
rekonstrudlni. A 2002. 4prilis 30-4n lezarult helyredllitis €pitész tervezdje Potzner
Ferenc volt, mig a belsdépitészeti tervezést Magyari Eva ¢€s Pazar Béla végezték
szamos szakember bevonédsival. Mire azonban a munkdk befejezédtek, a dolog
bizonyos szempontbol okafogyottd valt, mert a 2002 tavaszan lezajlott valasztasok
utdn hatalomra keriilé 0j korméanyfé az épiiletet elvi okbol nem volt hajlandd
elfoglalni. Ezt kovetoen meriilt fel az a lehetoség, hogy a palota a koztarsasagi
elnoké legyen, az ezzel kapcsolatos egyeztetések azonban meglehetdsen hosszan
elhuzdodtak, Mindekozben 2002 tavaszatdl kora 6szig a feldjitott €piilet nyitva allt, s a
nagyk6zonség megtekinthette. E sok vihart szenvedett miiemlékiink és vele egyiitt az
egész Szent Gyorgy tér tovabbi sorsara dontd hatassal lehet a Magyar Orszaggyiilés
2002. november 5-1 dontése, melynek értelmében ,,a j6voben a budavari Sandor-
palota szolgal majd a koztarsasagi elnsk és hivatala elhelyezésére.” !

247 Rgvid jelentés: RkM 1998. 131-132.p. (el8késziiletben RkM 1999.)

248 A feltaras eredményeit az asatasvezetd eddig csak kiilonbozé eldadasaiban kozolte. Lasd Bencze
Zoltan tanulmanyat.

249 A palota keleti szarnyaban 2001 tavaszan, a déli homlokzat mellett ugyanaz év nyaran, az udvaron
és a varfal felé esé teraszon Osszel végzett leletmentést Kovécs Eszter.

250 1127/1999. XIL. 16. korm. hat.

25! Az errdl sz616 sajtohir pl. Magyar Nemzet, 2002. november 6.. A latogatés mér az orszaggyiilési
dontés el6tt néhany héttel sziinetelt. Joval a kézirat lezarasa utan, 2003 februarjaban az allamfo el -
is foglalta 0j székhelyét. A tér délkeleti, Sikld elbtti része a hivatalos allami reprezentacio6 egyik 6
szintere lett, ahol maris szamos fogadas zajlott le.
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Atérrendezéséhezkapcsolodoutolsé tevékenység a volt Honvédelmi Minisztérium
— Honvéd Foéparancsnoksag egyiitteséhez flizédik: 2002 tavaszéan, kora nyaran teljes
elbontdsra keriiltek a minisztérium eredeti épiiletének és a késobbi toldaléknak
maradvanyali, jelenleg mar csak a Foparancsnoksag visszabontott torzéja lathatd a
Disz tér és a Szent Gyorgy tér kozott 4116 egykori hatalmas komplexumbal.

A korabban oly nagy presztizsii Szent Gyorgy tér torténetének utolsd Stvenhét
évét a teljes bizonytalansdg, a funkciondlis eljellegtelenedés és a fizikai pusztulas
jellemzi. Ennek okat egyrészt a helyszin szerepére és formajara vonatkozod, sokat
igér6, de egymasnak gyakran ellentmondd koncepcidkban, masrészt éppen a teljes
koncepcidtlansdgban kereshetjiik. A tér eloszor felvonulasi, épitési teriletté wvalt,
mikozben — elfedendd a tehetetlenséget — elkezd6dott épiileteinek lebontasa, amely
mara oda vezetett, hogy a XIX—XX. szdzad forduldjardl szarmazé térfalaknak csak
toredéke maradt meg. (Keleten a Véarszinhdz €s a Sandor-palota, délen a kiralyi palota
— erbsen atalakitott — ,,A” épiilete, illetve annak neobarokk keritése.) E békeidészak
végiil is sokkal nagyobb pusztitast eredményezett, mint az ostrom. Az 1945 utani
helyreallitasok kezdetekor még természetesnek tekintheto felvonulasi, épitési funkcidk
végiil csak a nyolcvanas — kilencvenes évek folyaman tlintek el tobbé-kevésbé — és
nyilvan nem véglegesen. (A helyreallitdis még messze nem tekinthetd befejezettnek!)
Helyiikre — a Varszinhazhoz kapcsolddo kulturalis szerepen kiviil — gyakorlatilag nem
keriilt semmi. A tér és kornycke ezek utdn pusztadn a Budavéri Palota megkozelitését
szolgalo, felvezetd teriiletté degradalodott. Sajnos, a Szent Gyodrgy tér jovendd sorsa
e sorok frdsakor sem tlinik megnyugtatoan rendezettnek, bar a Sandor-palotdval
kapcsolatos legutobbi dontés magaban hordozza a kedvez6 valtozast.
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The Formation of St. George Square
in Buda and the Changing Face of It (1526-2003)

The End of the Middle Ages: 1526-1541

Undoubtedly, it was the St. George Square and its surrounding area that have changed
the most within the walls of the Castle-district of Buda. Almost each element of this
area (stretching north from the northern curtain wall of the former Royal Palace right
up to the present day Disz Square and forming about 1/5-1/6 of the total surface/area
of the Castle-district) has been altering from the end of the Middle Ages onwards.
The proportion between the sites covered and uncovered by buildings has basically
changed, as well as have the contours of the gradually shaping square and the
buildings around it. And, beside these physical changes also all the institutions and
functions related to the area have entirely altered...

Changes were almost continuously taking place on the site all along the Middle
Ages as this can be pointed out by the archaeological excavations: for different,
 unknown reasons some houses were demolished time-by-time. But, as it seems now,
none of these demolitions — with the exception of two cases — meant larger scale.
To understand the two, we must see the general character of the site before they
happened, i.e. before the first third of the 15" c. Just like today there had originally
been two streets leading from north to south, towards the Royal Palace, (the presence
of which here can be proved only from around the middle of the 14" c. !). The eastern
one had been (and was even later) St. John’s Street (named after the Franciscan friary
standing here from the 13% ¢.), while the other one had been Jews’ Street (also from
the same age — later named as St. Sigismund’s Street). Around the turn of the 14-15%
cc. these streets were longer towards the south: the border between the city and the
Royal Palace was still situated much towards the south, at the so-called Dry moat.
No traces of any square can be pointed out on the site at that time: both sides of the
two streets (and so the area between them, too) was covered by plots and buildings.
This situation started to change around 1410, when King Sigismund of Luxemburg
founded and built a new royal chapel dedicated to Holy Virgin and St. Sigismund.
This practically meant, that a part of the former Jewish quarter was entirely
demolished (see around the center of the present square) and the foundations of the
new church were put down on the ruins of the destroyed houses. It seems that almost
at the same time a similar, but longer and gradual demolition-process was started on
the southern side of the area. As a result of this by about 1460~70 a larger part of
the city here was demolished and on the place of the former burgher-houses a huge
open space was taking shape next to the Royal Palace. Finally, somewhere between
1470-1540 (most likely after 1530) this space was cut from the city by a massive
wall — the northern curtain wall — and annexed to the palace as a northern court, or
the ‘morthern forecourt’. This act on the other side became of great importance for
the future: the northern curtain wall became the southern border of the square to be
formed here only later. And this has been the case since that time, despite the fact that
a great part of the curtain wall was pulled down more than a hundred years ago.

117




Magyar KArRoLY

At the end of the Middle Ages the general character of this quarter of the city
can be described as it follows: Since it was situated next to the palace-compound,
it had a rather high prestige in itself, but the presence of the two ecclesiastical
institutions — the St. John Franciscan friary and the St. Sigismund Royal Chapel
(later acting as a provostry) —raised it even higher. The area was inhabited by some
magnates, officers of the royal court, the provost and canons of St. Sigismund’s
chapter as well as by ’simple’ burghers. Here resided Istvan Werb6ezy (having
here a palace granted by the king), the chancellor of King John (Janos) Szapolyai.
Next to his palace — between 1530-1534 - there must have been the residence of
Luigi Gritti, who - as a confident of the sultan — first became the treasurer then the
governor beside King John.

Just like the city, the closer area under discussion suffered badly the fifteen years
coming after the battle of Mohacs (1526). First the Turks robbed and burned up
the defenceless city, but that time they abandoned it yet. Within the next one-and-
a-half decade — marked by the fights between the two, ’parallel’ kings of Hungary
(John Szapolyai /1526-1540/ and Ferdinand of Habsburg /1526-1564/) — the rule
over Buda changed four times (1526, 1527, 1529 /in this case infact two times: first
the Turks occupied it from the Habsburg-party, then handed over to their vassal,
King John/ 1541) and four sieges stormed its walls (1529, 1530, 1540 /this meant
less devastation/, 1541). It was 1529, when the first artillery fire stroke/hit the city,
but from this time onwards Buda had to face continuously with this new kind of
devastating power of sieges. This particularly holds true of the quarter at issue. Since
its western town-walls fell well within the range of artillery troops set up on the
surrounding hills, this area became a *popular target’ of all sieges up to 1849(!). The
well known woodcut of Erchard Schon made during the siege of 1541 depicts well
as a great part of the late medieval western city-wall collapsed, and was replaced
by a kind of improvised palisade. Now archaeological evidences have proved the
authenticity of this scene, too. '

The Turkish Occupation — 1541-1686

Although the latest, Habsburg-siege ended in failure, in this case the Sultan, who -
came to relieve his King John’s party vassals of the siege, decided to take the control
over the city for once-and-ever. This decision meant 145 years of Turkish rule in the
history of Buda. The life of the Hungarian capital and naturally that of the quarter
under discuss changed definitely as well.

First of all the Royal Palace neighbouring the quarter from the south lost its
original function. It seems that it was only the first pasha left here by the sultan
himself behind, who resided among the walls. After his death his successors moved
their residence out from the palace and even from the city: they lived down in a suburb,
next to the bank of the Danube until the end of the 16" ¢. The palace itself served as
home for a part of the military garrison, and — at the same time — as an arsenal and
a prison as well. It was controlled by a chief, dizdar. Occasionally Turkish councils
and receptions for foreign envoys were held in the ancient halls, but step-by-step this
magnificent architectural ensemble lost its medieval splendour.
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We have much less written sources related to the area stretching before the palace-
compound. Werbdczy, the former chancellor — now the Judge of the whole Hungarian
nation (trusted by the sultan) — still resided here, in his palace but for a very short
time: he died within two months. Above this no other details relating to the houses
and their owners are known from the age directly after the occupation, even if — like
within city — some elements of the former population might have stayed back here.

The most drastic changes happened inevitably to the ecclesiastical institutions.
Apart from one, all medieval churches of the city were robbed, ’dismantled’ from
their Christian symbols and decorations and than turned to serve as Muslim mosques.

- That was the case with the quarter on dispute, too. Already in 1555 the former St.

John’s church of the Franciscans was mentioned — without any further detail — as

a mosque. Later it became the Pasha- or Serai djami. This could happen to the St.
Sigismund church, although we have only a much later mention of it as Kiichiik
(Little) djami. An other, basic change came to the character of the place with the
siege of 1598. Although the Christian military did not succeed in reconquering Buda,
but they occupied the suburbs, and because of this the residence of the pasha — the

~ serai — was moved back to the much better protected upper city, i.e. to the former

St. John’s street. It was situated on the northern side of the St. John’s church, most
likely at least partly upon the former Werbdczy-palace. (A part of the pashas’ palace,
including its bath, has been already excavated.) Since that time the church/djami was
used as the pashas’ private djami. (It seems the church was entirely separated from
its earlier cloister. The later one was obviously used and lived by the Turks — as this
has been clearly proved by the excavations — but we do not know its exact function.)
The residential character of the quarter however, was even stronger, since the deputy
of the pasha, the kethiida lived also in the same street, just in front of the Pasha serai.
Not far from here, just next to the Pasha djami there stood a fountain, the only one in
the city that worked with the water of the Danube pumped here up through a pipeline

* by a kind of machinery. (The waterworks stood below, on the bank of the river. These

all might have had late medieval origination!)

Traces of Turkish (to be more exact: Turkish-age) life have been brought to light
by the excavations almost everywhere in the area. Townspeople of that age (most
likely mainly of Balkan origination) in most cases used the medieval houses, but
usually altered them according to their wishes. Oftentimes they divided the larger
medieval rooms. Smaller outbuildings made of lighter structures (wattle and daub,
adobe, etc.) quite often surrounded the medieval stone houses. Perhaps the most
characteristic features of the age — in archaeological sense — are the refuse pits,
several dozens of which have been discovered during the excavations. Most of them
served originally ~ in all probability — as storage-pits, or sometimes as wells, but later
they were filled with garbage.

Describing the Turkish age of the area on dispute, one shall mention the
fortifications, especially those of the western side. Here the long section of city-
wall, stretching from the northern curtain-wall of the (former) Royal Palace to the
Fehérvari gate — as we have seen — was strongly hit by artillery fire even during the
late medieval sieges. This is much truer for the Turkish age sieges (1598, 1602, 1603,
1684 and the final one: 1686). The collapsed section of the late medieval city-wall
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was of course replaced by a new one, but it was broken again-and-again, the reason
of which has been clearly pointed out by the archaeological researches. A number of
canon-balls well over hundred have been found behind even one single, short section
of this wall. For the flanking protection of this wall a huge, round-shaped bastion,
the Khasim pasha kuleszi was erected on the northern end of it, next to the Fehérvari
gate — named in the Turkish age as Ova kapusu (Field gate). (The new fortification
of course protected the gate as well!) This bastion — that was preceded by a smaller
one of the same type (and perhaps also by a medieval gun-tower!) — was completed
by 1667-68. In spite of this the wall was very heavily damaged during the siege of
1684, so that beside the necessary renovation of it a second line of defence had to
be erected well behind the first one. This new, inner wall was built over the ruins
of medieval and Turkish age houses that were destroyed during the aforementioned
siege as well.

On the other hand — as it seems now — by the end of the Turkish period, i.e.
168486 there was an abandoned space — a kind of 2 wide and empty stripe — taking
shape to the north from the northern curtain wall. A space that is clearly visible on
the engravings and maps of that age. The formation of this can mainly be explained
by the devastation of the sieges but we can not entirely exclude a sort of conscious
’town-planning’, i.e. creation of a security zone before the fortifications of the palace.
Whether it was thus or so, we can consider this empty stripe as the one later to be
emerged to the Szent Gyorgy tér — St. George Square — of our days.

The Formation of the Baroque Square — 1686—1780-ies

After the reconquest of Buda in 1686 the former Hungarian capital became of a great
military importance: the whole city worked practically as a large fortress, even if the
different aspects of civil and ecclesiastical life returned step-by-step among its walls.
This is true for the area under discussion.

Also military functions moved among the ruins of the former royal palace:
barracks of guards, powder magazine, and — shortly after the siege — an enormous
new Arsenal (Zeughaus) building was erected. The later one occupied the eastern half
of the former northern forecourt, and on the north it was bordered by a section of the
northern curtain wall. Although this early Zeughaus burned up during the great fire
of Buda in 1723, the newer one that replaced it was standing here until the end of the
19" ¢., and became a decisive element of the southern view of the St. George Square
meanwhile taking here shape.

Beside this seven(!) military barracks were set up within a very short period in the
closer area. Two of them were built on the south-east, upon the ruins of the eastern
and western wings of the former Franciscan cloister; one on the opposite, western
side, upon the inner Turkish-age fortification-wall; two to the north of it, just beside
the Fehérvari gate (at that time: Stuhiweiffenburger Thor); and two on the northern
part of the block between the two streets. (One of the two later mentioned buildings
— the Hauptwacht — faced already to north, to the so called Parade Platz, i.e. Parade
Square, which at that time used to be the main square of Buda. The Hauptwacht
controlled the two nearby gates and the connection between them, as well as the
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approach towards south, to the area on dispute.) The two gates were of course
military checkpoints and the tower of Fehérvari Gate served as a powder magazine as
well (at list until the fire of 1723, when it blew up).

No question, the quarter down from this line was a zone of basically military
character, however, some burgher houses, plots and two ecclesiastical institutions
still “‘won’ place here. The private houses and plots were grouped on the west, or
north-west, in the former St Sigismund Street, named that time as Schloss Gasse, and
in the central block, between the two streets. (Some of them survived even up to the
end of the 19* century!)

A huge area on the eastern, north-eastern part of the former St. John Street
(including the ruins of former St. John’s church/Pasha djami and the site of the
Pasha palace as well) was obtained — after some intermezzo — by Carmelite order.
Although it took long decades for them to build their new church and cloister up,
the street was named after them almost all along the 18® c. as Carmeliter Gasse.
Inspite of their long construction works the life of the Carmelites turned to be
relatively very short here, since — among others — this order fell victim of the
dissolution program of King Joseph II in 1784. After a short period of hasitation,
in 1787 their nice baroque church was transformed to be a theather, and since that
time — even if with some pauses — it has been working in this function. According
to this the name of the street turned to Theater Gasse equalling with the Hungarian
Szinhdz utca, that has been still in use. The cloister building of the Carmelites
for some years was used for different civil purposes, while in 1794 it was given
for the use of military headquartes, and from here to 1945 it worked according to
this function. Altogether: these two buildings of the same original komplex have
survived through the last centuries, and today they are the only representatives of
the baroque epoque in the area. However, their present look bears the characteristics
of their late baroque — ’zopf’-styled — transformation.

The other ecclesiastic institution that appeared on the site on the end of the 17% c.
was the 'resurrected’ St. Sigismund-provostry. A part of the ruinous medieval church
was rebuilt in the first decades of the 18" c. But it existed on this location —i.e. in the
central block between the two streets — only for a short time, since a brand-new room
was built to house it within the western wing of the new, baroque Royal Palace, that
was meanwhile taking shape on the south, upon the site of the medieval palace. After
the consecration of this new ’castle-chapel’ in 1769, the old church together with the
house of the provost was pulled down. Their site has never been reused as a buiding-
plot, but left as an open place. By this act the former stripe-like space lying before
the palace-compound, i.e. the Zeughaus turned to take an "L’ shape. From this time
onwards we can speak about the square here of almost the modern sense of St. George
Square, even if it was named at the beginning as Zeughaus Platz. Later, around the
end of the 18" c. appeared the form Georgi or Georgs Platz, the use of which can be
explained by a historiotopographical misunderstanding. Some 18" c. experts of local
history idetified this place as the medieval St. George Square, the one that in fact
equalled with the present-day Disz Square, i.e. the Parade Platz of their age.

In connection with the baroque St. George Square — being partly under formation
— we have to mention two other important things yet.
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Behind the place of demolished provostry, at the north-eastern side of square,
there stood the new building of the waterworks, which was a characteristic feature of
the sight here until it was pulled down in the 1870ies.

On the other side we have to mention the construction works of the new baroque
Royal Palace, that happened in two main phases. It was only about 1715, when — far
behind the Zeughaus, at southernmost end of the plateau — after the demolition of
some still standing remains of the medieval palace the erection of the new building
was started. The first, rather simple and never completed building was enlarged
towards north — to the line of the medieval Dry moat — between 1749-1769. The
intention of this palace out to have been serving as a ’second home’ of Queen
Maria Theresia, but she took up lodge here only once. Instead of this, the building
functioned temporarily as a nunnery, as a home of a university and then shortly as
military headquarters. It started to play a different, residential role only from the end
of the 18", but at the age in dispute it had rather less influence towards the square,
the more because it, i.e. its forecourt was still cut from the city by the existing section
of the medieval northern curtain-wall. However, we shall remark, that the square
functioned as the main approach-way towards the palace.

1780-ies—1848

While the aforementioned period of St. George square could be basically characterized
by the overwhelming military functions and by their physical incarnations, the barracks,
the forthcoming period can be described when civil life was gaining ground step-by-
step. This was manifested first of all by two new palaces of the higher nobility.

The first of the two was built on the western side. Here, to the north of the artillery
barrack (based upon the Turkish inner wall), a formidable mound of earth was
taking place for a long time. It could be the basis of planned — but mostlikely never
realized — inner fortification, a kind of gun emplacement. This site was bought up by
the Teleki counts who erected their three-storied, copf-styled palace here between
1787-1790. This building was standing here almost without alteration (et least on its
facade towards the square) until the end of the 19%c.

Almost two decades later, the two barrack buildings — based upon the wings of
the former Franciscan cloister and standing right on the opposite, eastern side of
the square — were bought by an other notable family of the Hungarian aristocracy.
Count Vincent (Vince) Sandor had a residance here constructed for himsel and his
wife, Countess Anne (Anna) Szapary. The new palace that was built by 1806 — in
the modernest, classicist style of the age — incorporated the earlier barracks, too. The
building — thought to be one of the most elegant residences in Buda of that age — was
sold in 1831 to the family of Pallavicini Counts, who owned it until 1881. Now, after
nearly two centuries, this is the second oldest building still standing on the location.

The weakening importance of the direct military functions was manifested by
an other, may be less spectacular act. First the military barrack standing behind
the Hauptwacht became the property of the city, then it was sold to the evangelical
community of Buda, who transformed the building according to their needs, i.e. to a
church — parochial — school — complex.
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Talking about the St. George Square in the first half of the 19th c. we ought to
speak about one more building, the stable of the Royal Palace that might have seen
perhaps of less importance in function, but was of great importance in appearance
and size.

The construction of this huge building started in 1847 could be explaned by the
alteration in function of the palace-compound, that began nearly half century before.
From 1790 to 1848 the palace — at least a part of it — was used as the residence of the
palatine. (Word comes from the Latin palatinus). The persons bearing this anciant,
highest office of the feudal Hungarian State (named in Hungarian nddor) in these
years came from the side-branch of Habsburg-dinasty, and had the titel of Erzierzog
— fGherceg, i.e, archduke. Beside them even the members of the royal family visited
more often the palace. All these circumstances caused strong need for a much larger
stable, than there had been in the western part of Northern forecourt. (The eastern part
was occupied by the Zeughaus!) But before the start of the works the still existing
western part of the old nothern curtain-wall — together with some outbuildings — and
the baroque artillary-barrack standing on southwestern part of the square were
demolished, since the new stable was planned to stretch over from the Forecourt to
the square. From this time onwards the palace-compound has been opened towards
the St. George square. The construction works of the new stable lead us over to the
next period to be discussed...

1849-1945

The new stable-building — being of 150 m length! — was by far not completed yet,
when the Revolution of 1848 broke out. The walls of it were very heavily damaged
during the long siege of 1849 that resulted the reconquest of Buda on the 21th of May
from the Austrian hands.

It was too close to the place situated towards the north, where the sieging
Hungarian artillery troops could brake the city-wall through, and make it collapse.
This brake was by the way one of the first locations where the Hungarian storming
troops could enter into the city.

Connected to this final storm a crutial scene of the whole siege took place on the
St. George Square. General Alois Hentzi, the commander of the Austrian troops while
trying to lead a counter-attack against the intruding forces was shot here. Althoug he
did not die at once, his heavy wound made him unable to command and at the same
time the defenders’ fate came sealed.

The new, longer, forthcoming period in the history of the square may as well
divided into three phases, but all the three pointed towards the same direction.

The first started with less spectacular alterations in its general outlook, but with more
important changes in its functional character. Apart from the necessary renovations
only one smaller, but rather symbolic construction work took place here.

Emperor France Joseph had a memorial erected to commemorate the heroism of
his general, Hentzi and his soldiers, died in Buda during the Hungarian siege. This
monument made in the Gothic style of the mid-19" c. and set up in the middle of the
square in 1852 (on his own cost of the emperor!) became one-and-the-same-time a
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stumbling block for every Hungarian patriots. (This was so not becuse anyone could
or would have argued the indeed heroic death of the general, but since he had given

before the militarily unreasonable and cruel order to bombard the city of Pest into

ruins.) At the same time even the name of the square was turned to Hentzi Platz!

On the other side the functional chages happening almost paralelly did have some
symbolic meaning, too. Since the Royal Palace was entirely burnt out, for the time of
renovation works the newly appointed and istalled Habsburg governor of Hungary,
Erzherzog Albrecht took the Sandor-palace as his residance. His office worked right
in front of him, in the Teleki-palace. This short, provisional role of the St. George
Square as an administrative center of the country was a precursory signe of its later
importance.

The second phase can undoubtedly be connected with the compromise of Austria
and Hungary in 1867. The Ausgleich on one hand brought the — partly — independent
ministerial structure of the Hungarian State, with its own prime minister, Gyula
(Julius) Andrassy, on the other hand put the Hungarian crown upon the head of Francis
Joseph. (The Holy Crown that — by the way — from 1790 to 1944 was officially kept
in the Royal Palace of Buda, first in a room, next to the St. Sigismund-chapell. This
however, did not practically mean the continuous presence of the crown here.)

Most of the new ministeries were housed within the Castle-distric of Buda, while
the prime minister himself had his office and residence on the St. George Square, in
the Sandor-palace. The palace whose original name has been preserved all along its
history first was simply rented for the prime ministers, but in 1881 it was bought by
the state for the head of government in power.

After their coronation in Buda (Emperor and) King Francis Joseph and his wife,
Queen Elisabeth quite often visited their palace in Buda. These numerous visites later
resulted great-scaled enlargments of the palace-compound.

But to return to the time on dispute, we shall return to the area of the St. Georg
Square, too. Here the Teleki-palace was temporarily used for the General Headquaretes .
of the newly founded Magyar Kirdalyi Honvédség, i.e. ~ Hungarian Royal Defence-
forces, that was first commanded by Erzherzog Joseph. Paralelly with the functional
changes the architectural unit of old Teleki-building was also partly altered.

Meanwhile because of the growing administrative importance of the St. George
Square, there was a growing necessity to approach it easily from all parts of the
city, i.e. of the suburbs and twin-settlements as well. The resolution for this was the
construction of the Siklé, i.e. Funicular, the line of which ascended from the bridge-
head of the Chain-bridge to the south-eastern side of the square, i. €. next to the
Sandor-palace. The new, steam-powered machinery started to work in 1870. v

The rapid development of the separate Hungarian Military quickly brought the
need of a new ministerial building. After a long time of being unchanged this caused
a basic alteration both in the structure and in the view of the square. First of all,
to make place for the new palace of the Hungarian Royal Ministry of Defence, a
number of private houses as well as the building of the former waterworks were to be
bought and then to be demolished. It was only after this, that on the southern part of
the central block between the two streets the new building was erected in 1879-81.
This building of ground floor + 4 levels was a bit glaring feature of the area, the more
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because its neo-renaissance style broke the up to that time more-or-less homogeneous
baroque — classicist view of the site. But with this the construction process did not
come to its end, since the original building was two times enlarged towards the north
yet: first in 1889-90, then in 1895-96. The later part, however, was made for the
General Headquarters. All these works of course meant the total demolition of all the
buildings standing formerly there. With the erection of the latest part, there was one
single huge architectural ensemble formed in the central block stretching from the St.
George Square to the Disz Square.

The construction works of the ministry-headquarters complex were to be followed
around the turn-of-the century by two other ones of almost the same scale. As a result
of them the square reached its ‘final-face’ at least until 1945.

On the western side of the square in 1898 Erzherzog Joseph bought the former
Teleki-palace (left by the General Headquarters) from the state, just like the private
houses and barracks situated to the north of it up to the Fehérvari Gate. The later ones
were entirely pulled down, since upon their place the garden and outbuildings of his
palace were to be formed. In 190405 the old zopf-styled palace was totally altered in
the mixed style of art nouveau and neo-baroque typical of that age. At the same time
its dimensions were changed — especially in height but slightly also in area.

As a last among the large-scale construction works having impact on the face of
St. George Square we have to mention the enlargement of the Royal Palace. This -
process was started in the 1890-ies, but it was the turn-of-the-century, when the
works reached the southern side of the square. As an introduction to this, the old,
baroque building of the Zeughaus was demolished between 1897-1901. On the place
of it there were the two new, northern wings of the palace-compound erected by
1905. These two wings — signed today as ‘A’ and ‘B’ buildings — were made for the
purpose of representation. The northernmost, A wing — having direct gate towards
the square — was the reception-building, through which visitors could approach the
magnificent ballroom housed in the B building. Although the palace-compound now
renewed was made according to the most modern expectations, and although it was -
quite frequently visited by the king, it never became a royal centre of importance of
the Burg in Wien, or Schonbrunn. Beside the erection of the brand new wings also the
old building of the royal stable was renewed. marvellous parks

By the last works the development of the St. George square was closed in
architectural aspect, but that was not so at all in functional sense. It was only the third
phase (started in 1920) of this period, when the square came to the highest point of
its functional importance.

After so many more and less important events that happened during the confused
years of 1918-19, in the April of 1920. Mikl6s Horthy, the newly elected governor
of Hungary moved among the walls of the ‘abandoned’ Royal Palace that so became
continual residence of his office and of his family for twenty-three years. By this act
the St. George Square and its closer area really became the ‘centre of the country’
since the most important administrative functions were concentrated around it. In
addition to the institutions enlisted above, here we have to mention the General Staff
that occupied the military-building of the eastern side of the Szinhdz utca (next to
the theatre — the former Carmelite cloister). Some sixty or seventy meters from this
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towards the north — situated already on the south-western side of Disz Square — there
was standing the Ministry of Foreign Affairs. We could continue the list with other
important ministries positioned further on within the Castle-district, but is clear even
so that a very high grade concentration of political power was realized here on a very
small piece of land. But not even this could defend Horthy on the 15" October 1944,
when he tried to break away from the war. He was captured in his own palace by the
German troops.

The fall of his and his successor’s regime brought in certain sense with itself the
fall of the square as well. This was so not merely because the devastating siege of
Budapest in the winter of 194445, but because of the period coming after.

1945-2003

In fact, the Castle-district of Buda, just like the area of the St. George Square within
it — as the last stronghold of the German and Hungarian troops remained here
— suffered enormous devastation. The ruined buildings were at once dismantled
from their original functions, also because they represented the collapsed regime. In
spite of this for about one decade serious plans were made to reconstruct the former
Royal Palace and surrounding buildings for the purpose of the communist party and
government centre. Thanks God, nothing of this was realized — mainly because of
pecuniary reasons. Afterwards the efforts were focused mainly on the reconstruction
of the Royal Palace as a ‘Citadel of Culture’. Meanwhile the St. George Square was
used as a construction area and some of its buildings —~ such as the Royal stable
and the former Teleki-palace, the residence of the last ‘damned’ Habsburgs — were
declared worthless as architectural monuments. Later both of them were demolished.
It was only the seventies, when the reconstruction works reached the square, when
the theatre and the former Carmelite cloister were renovated. For a long time after
this a great variety of quite different plans were made for the utilization of the two
other buildings standing still in ruins, and for the empty spaces, none of which came
— fortunately — true.

From 1994 onwards at least the archaeological excavations could be started, by
which a great number of medieval architectural remains and other finds were brought
to light. Beside this there was only one single, but really important result of the last
quarter of a century: in 2000-2002 the Sandor-palace was totally reconstructed and
in the February of 2003 the palace became the official residence of the Hungarian
president. This could mean that now, after half a century of loosing its prestige St.
George square may some of its former importance have back...
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A terek altaldban egy véros életének fontos helyszinei. Kialakulasuk szdmos tényezd
flggvénye, s altalaban viszonylag hosszl id6 alatt torténik meg. A dokumentumok,
leirasok tantisdga szerint Buda varosidban ugyanazokon a helyeken ugyanazok a terek
jottek 1étre, amelyek maig is megtaldlhatdk. Egyetlen kivétel a Szent Gyorgy tér.!

A Buda varosarol szolo meglehetésen nagyszamu leirdsok koziil néhany
jellemzot kiemelve jol megfigyelhetd, mit tartottak fontosnak a XVIII-XIX.
szazadban a kiilonboz6 topografidk, utleirasok, utikonyvek szerzoi a Szent Gyoérgy
tér bemutatasakor.

Franz Schams 1822-ben megjelent, de még jérészt az el6z6 szdzad végi allapotokat
tilkr6z6 kotetében nagyon pontos és részletes leirast adott a téren akkor allo
épiiletekrol, elsdként a Fegyvertarrol [Zeughaus] €s gytijteményérol.> A Zeughaus auf
dem Georgi-Platz cimii fejezet kilenc oldalon keresztiil targyalta az épiilet kiilsejét és
a benne 6rzott fegyvereket termenként.> Emlitést tett arr6l, hogy VI. Karoly csaszar
épittette, s kinézetét a kovetkezOképpen jellemezte: ,,Es ist ein charaktervolles, solides
Gebaude, dessen hintertheil dicht an den kénigl. Schlossgarten und an die Wohnung
des Schloss-Probsten stdsst. Es bildet von drey Seiten ein freystehendes Viereck
mit zwey Stockwerken sammt dem Erdgeschoss, ist in zwar einfacher, aber grosser
Manier gebaut, und hat ein Ensehen von Wiirde, des seinem Zweck entspricht.”
Egyuttal a Zeughaus téren beliil elfoglalt helyére is utalt a leiras: ,,Das schone Portal
am Georgi-Platz, dem Gr. Séndor’schen Palais gegeniiber, ist mit Armaturen und
allegorischen Figuren von trefflicher Bildhauerarbeit verziert.””

A tér tovabbi jelent6s épiiletei kozott emlitette Schams a Teleki-palotat, ,,ein zwey
Stock hohes Palais im einfach edlen Prachtstyl, als Wohnung Sr. Ko6nigl. Hoheit des
Erzherzogs Ferdinand d’Este, Commandirenden Generals...”® A Varegyed egy¢b,
altala jelentdsnek {télt palotait felsorolva a szerzd ismét visszatért a Szent Gyorgy
térhez, s azon beliil is a Sandor-palotdhoz, amelyet nemcsak épitészeti jelentdsége,
hanem belsd berendezése miatt is emlitésre méltonak tartott.”

Egy masik, csaknem fél évszazaddal késobbi, igen kozismert kotet leirdsa ugyan
joval kevésbé lelkes és részletes, de jorészt ugyanazokat az épiileteket tartotta
emlitésre méltonak a Szent Gyorgy téren. Hunfalvy Janos, a kivald foldrajztudods
tébb kiadast megért, illusztralt konyvében rovidebb, tomorebb, lényegre térdbb

! Az elnevezést a Févarosi Kozmunkak Tanécsa 1879-ben hagyta jové. A tér torténetérdl bévebben

ldsd Végh Andras és Magyar Kéroly tanulmanyit.

Schawms 1822.

Uo. 232-240. p.

.233.p.

Uo. 233. p.

Uo. 240. p.

Uo. 240-246. p.; A Sandor-palotar¢! 14sd Farbaky Péter tanulmanyat.
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leirast adott. Koteteinek gazdag képanyaga fontos része volt az ujfajta utikényv-
tipusnak; mig a XIX. szdzad elején kiadott hasonlé munkdk meglehetSsen kevés
képet tartalmaztak, a szazad kozepétdl a gazdag illusztracios anyag elengedhetetlen
része lett e kiadvanyoknak bel- és kiilfoldon egyarant. E16bb kisméretii, kezdetleges
grafikdk voltak ezek, éltaldban fa- vagy acélmetszetek, késobb altalanossa valt az
egész oldalas illusztracid, mint kétetiink esetében is. A széveg legalabb olyan fontos
volt, mint a kép, s alapos ismereteket igyekezett dtadni az olvasonak. A Szent Gyérgy
tér épiileteir6l a kovetkezOképpen irt Hunfalvy: ,,Mindjart a kir. Varpalota mellett
a fegyvertar van, melly sz. Gyorgy teréig terjed. Ez erds, két emeletli épiilet, tagas
udvarokkal és termekkel. Négyszeg alaku, sz. Gyorgy terére szolgdld féhomlokzata
fegyverzetekkel és jelves alakokkal van diszesitve.” S rogtén egy forrast is idézett:
»3chams, ki Buda varosat 1822-ben irta le, igen nagyszerliinek mondja a Fegyvertar
belsejét s kiilonosen harom tagas fegyverteremétizletesen berendezett tartalmaval nem
gy6zi magasztalni. Harom teremben a forradalom eldtt valami 80,000 fegyverdarab
volt. Azonban torténelmileg nevezetes dolog kevés volt bennok.”® A téren megemlitett
masik ¢épiilet a Sandor-palota. , A fegyvertarral szemben a gr. Sandorféle palotanak
homlokzata van. Ez szépen, de nem igen nagyszeriien épiilt palota. Beliil azonban
felette gazdagon, kényelmesen és szépen van berendezve és butorozva. A kir.
Varpalota helyreallitasa elott Albrecht 6. cs. k. fensége lakott benne.” A tér tovabbi
leirasa a mar korabban is megemlitett épiiletek mellett egy Gjdonsagot is tartalmazott:
»A gr. Sandorféle palota mellett a szinhaz all'°, atellenben, sz. Gyérgy tere tulso
oldalan a gr. Telekiféle éplilet emelkedik. A tagas térnek kozepén a szép emlék all,
mellyet 6 cs. k. felsége parancsara 1852-ben Hentzi tabornok és bajtarsainak, kik az
1849-ki ostrom alkalméval elestek, emelének. Szépen faragott granit talpazaton got
modor, s 6tszogikuptetd all, mellynek fohomlokzatdn a kovetkezd német felirat
olvashatd: Hentzi tdibornok, vele Allnoch ezredes 418 hdssel egyetemben itt halt
meg a csdszar- és hazaért. A tobbi oldallapokon az elesett kézvitézek nevei vannak
foljegyezve. Az oszlopokon nyugvo kuptetd alatt vértbe €s sisakba 61tozott harczfi
dbledez haldokolva, s ég felé mutatd angyal borostydnkoszorut tesz fejére. Az egész
emlék magassdga 66 labnyi. Tervét Sprenger udvari épitészeti tanacsos készitette.”!!
Hunfalvy leirasaban tehat a legnagyobb teret az emlékmii kapta, s ez jelentos valtozés
volt a kordbbiakhoz képest.

Ev nélkiil jelent meg Hartleben kiadasdban az a tsbbnyelvii vezetd, amely cimébél
itélve még a varosegyesités el6tt, de mindenképpen Hunfalvy kétete utan késziilt.'?
Itt mar a tér neve is megvaltozott: ,,Jobbrol, az elobbi szt. Gyérgy most Hentzi téren

8 HunraLvy 1856. 89. p-
® Uo. 89.p.

10 Buda elsé allandé szinhéza. Helyén 1270 koriil a ferencesek Szent Janos temploma épiilt fel, amely
késbbb, a térok hodoltsag idején a budai pasa dzsdmija lett. 1725-36 k6zott a karmelitak épittették .
1jj4; a rend feloszlatasa utan a templomot és a mellette all6 kolostort szinhazza alakitottdk 4t
Kempelen Farkas tervei szerint. 1787-t31 német szinhdz, ezt a funkci6jat — valtozo tarsulatokkal és
anyaszinhdzzal — 1925-ig toltétte be. V6. Magyar Kéroly tanulményaval.

' HunraLvy 1856. 89. p.

HARTLEBEN é.n.
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a fegyvertér létezik, ennek homlokzatéval szemkozt a gr. Sandorféle palota all. E tér
mellvédérdl gyonyor( kilatas nyilik Pestre. E tér kozepén az 1849-i varvédelemnél
elesett harcosok emléke all...Ugyan e téren all még a gréf Telekyféle palota, és
a németszinhaz is."*® Ennyi tehat a meglehetésen szlikszavl leirds a ,torténeti-
romantikus™ utikényvben, s itt is az emlékm( tlnt a legjelent6sebb elemnek a tér
bemutatésakor.

Ugyancsak a Hartleben kiadd jelentette meg az orszagos kiallitas alkalmabol
Gjabb atikényvét.* Ez mar a szazadvég fametszetekkel, illetve fénynyomatokkal
illusztralt tipusat képviseli, s szOvegében is egyre tobb az adat és kevesebb, révidebb
a leirds. A Szent Gyorgy térre mar a go6zsikloval lehetett feljutni, a térrél annyit
emlitett meg a szoveg, hogy kozepén a Hentzi-emlékm( &ll, s Hédervary Kontot és
tarsait, majd Hunyadi LaszIot itt végezték ki. A tér épiletei kdzil a Fegyvertarat, az
udvari istallokat és lovagldiskolat, a Honvédelmi Minisztérium épuletét sorolta fol;
a kiralyi palota éplletérél sz6lvan pedig leirta, hogy annak restauralasat maga az
uralkodé rendelte le, s emiatt a Fegyvertar épiiletét le kell majd bontani.”> Nem is
tartotta a kiad6 arra érdemesnek a teret, hogy illusztracion is megorokitse, ehelyett a
palota és a Varnegyed Ujabb éplleteirdl kdzolt képeket.

AXIX. szazad legvégén kiadott, immar fényképekkel illusztralt varosleirdsokban
mar altalaban csak egy éplilete szerepel a térnek, s ez a Honvédelmi Minisztérium
eklektikus palotaja. Kivételnek szamit egy igen alapos munka, & Budapest mliszaki
Gtmutatdja a millenniumi iinnepségek idejére jelent meg.™® A kétet kozolte a kiralyi
palota térképét a Szent Gyorgy térrel, a féuri palotak leirasanal kiemelte ,,. .J6zsef
kir. hercegét, mely Budan a Szt-Gyorgy téren, kozvetlenul a kir. vérpalota
szomszédsagaban all. Ezt a palotat legkozelebb atalakitjdk és megnagyobbitjak.
E palotaval szemben all: Sandor barénak palotaja; empire modora belsejével s
puritan egyszer(i homlokzataval, melyet szép reliefek diszitenek. Ezt a Pollak
tervezte épiletet a 70-es években a Duna felé nagykiterjedésii nyitott terasszal
toldottdk meg, a honnan a varosra nagyszer( kilatas nyilik."*" Az Emlékszobrok és
egyéb miemlékek cim( fejezetben viszont mar nem esik sz6 a Szent Gyodrgy téri
Hentzi-emlékmdrdl. A tereket és parkokat bemutatdé masik fejezetben pedig csak
egy fél mondatban emlitik meg.*®

Az utolso jelentds XI1X. szazadi munka, amely leirast ad a térrél, hasonloképpen
a millennium alkalmabdl indult vallalkozas, Az Osztrak-Magyar Monarchia Irasban
és képben cim(i sorozat Magyarorszagrol szol6 harom kotete kézil az utols6.” A
Budat bemutaté fejezetben csaknem elrejtve taladljuk meg a Szent Gyoérgy teret
bemutatd részt: ,,A kiralyi palota szomszédsagaban van a miniszterelndki palota,

HARTLEBEN é.n. 91-92. p.

14 Budapest 1885.

% Uo. 38-40. p.

15 EDVI ILLES 1896.

" Uo. 176-180. p.

¥ Uo. 1896. 261. p.

19 OMM 1893. 180-181.p. (Papir, akvarell, 21,8x32,7 cm; Magyar Nemzeti Mizeum MTKCs
T.7516)
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Dérre Tivadar illusztracidja ,,Az Osztrak-Magyar Monarchia irdshan és képben " cim( kétethez

melynek kapuja elé szolgal a g6zsikld. A régi Pallavicini-haz ez, melyet a kormany
ily orszagos czélra vésarolt meg. Ezutdn kovetkezik a szinhaz, mellette sorban a
katonai hivatalok, majd a Ferencz-Jézsef-kapu, melybdl gyalog- és kocsilt visz le a
Lanczhid-térre. A Var e része alatt, folotte az alagUt torkolatanak, van egy arnyas tér, az
Ugynevezett ellipsz, kedves helye a sétalo kozonségnek; felséges kilatas nyilik innen
a lanczhidra és kornyékére. A honvédelmi, a pénziligyi és a belligyi minisztériumok
vannak még a varban, meg a kiralyi palota szomszédsagaban Jozsef f6herczegnek
honvéd parancsnoki palotdja." Az illusztracio joval jelent6sebb, mint e révid
szovegrész; Dorre Tivadar (1858-1932) egyike volt a kiadvanysorozatban legtdbb
rajzot készitd mivészeknek. Az &ltala készitett tusrajzot a konyv szdméara Morelli
Gusztav faba metszette és sokszorositotta. A korabbiakhoz képest szokatlan képét
lathatjuk a térnek: az eddig hangsulyosan bemutatott épuletek alig azonosithatdk, oly
kevés latszik bel6luk, a tér kozepén még mindig fontos latképi elem az emlékmdi,
de a kompozicié legjelentésebb és legnagyobb teret kovetel6 eleme a Honvédelmi
Minisztérium eklektikus palotajanak tombje.

Léthattuk tehat, hogy a kiadvanyok szovege egyre révidebb lett, pArhuzamosan a tér
jelentéségének csokkenésével, az ott all6 épuletek részleges atalakitasaval; ezzel szemben
az illusztraciok - egy ideig legal&bbis - egyre jelent6sebbek. Ezek azonban csak részben
jelentek meg a fentebb emlitett kotetekben, egy kisebb hanyaduk énallé munka volt.

Korszakunkbol legkorabbiként emlitendd Franz Weiss szines litografidja - Buda
térképe latkép-részletekkel, ezen egyebek kozott a Szent Gyorgy téren allé Teleki-
és Sandor-palota képe lathat6. Carl Vasquez gréf (1790-1861), spanyol szarmazésu
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térképész diszalbuma 1835-1837-ben jelent meg.?® A sorozat hat lapbdl 4ll, négy
lap kozepén egy-egy varosrész térképe lathatd, ezeket minden oldalon az adott
véarosrészek legnevezetesebb koz- és magdnépiileteinek kis méretli abrazolésai
veszik koril.? A 22 kép koziil ketton jelennek meg a Szent Gyorgy tér akkor
legjelentosebbnek tartott épiiletei, a Sdndor- és a Teleki-palota. Mindkettd csupan
az épiileteket mutatja be, kdrnyezetik, vagyis a tér maga nem lathaté; nem is annak
fontossaga, hanem a palotak és tulajdonosaik miatt keriiltek az abrézolasok ko6zé.

A tér masik meghatarozo, egykor egyhazi, kés6bb kozépiiletérdl, a karmelita
kolostorrdl késziiltek 6nélld felmérési rajzok és abrazolasok. A XIX. szazad eleji
helyszinrajz,? illetve katonai féparancsnoksaggd torténd atalakitdsanak alaprajza
is ismert.?

Ludwig Rohbock (XIX. szdzad kozepe) niirnbergi rajzolé** és metszd egész
életében tajképalbumok és sorozatok készitésével foglalkozott. Legtermékenyebb
id6szakaban, az 1850-70 kozotti két évtizedben elébb német tajakat orokitett meg
acélmetszeteken, majd bel- és kiilf61di szerzok ttleirdsaihoz rajzolt illusztracidkat.
A — szadmara — kiilf6ldi szerz6k miivei k6z¢é tartozott Hunfalvy Janos foldrajztudds
Magyarorszdg és Erdély eredeti képekben cimli 1855-64 kozott magyar és német
nyelven egyarant megjelent haromkotetes munkdja, valamint a hasonloképpen
két nyelven napvildgot latott Budapest és kornyéke 1859-b6l. Ez utdbbinak
illusztracioi kozott taldlhatjuk a Szent Gyorgy teret dbrazold képet.” A cime
szerint tulajdonképpen a Hentzi-emlékmiivet dbrdzolé lapon a tagas, de teljesen
koérbeépitett teret lathatjuk: kézépen maga a neogétikus, tornyos, fidlékkal diszitett
épitmény, szemkozt a Zeughaus, jobbra a Teleki-palota homlokzata lathato, s a
héttérben a palota és a Varnegyed épiileteire nyilik kilatds, pontosan ugyanolyan
forméban, mint Alt kérajzan. Ludwig Rohbocknak az acélmetszethez készitett

o

tusrajzan kevésbé érzékelhetd, sokkal feltiinobb azonban magan a metszeten, hogy

20 Cime: Buda Pest Szabad Kiralyi Varossainak Téjleirdsa... Ezt megelézéen egyetlen térképet

ismeriink a helyszinrl, amely 1786-ban készillt a Magyar Kiralyi FEpitési Igazgatosag

megrendelésére (BFL XV. 16. 203/2., lavirozott tusrajz, 46x68 cm). Vasquez térképérol bévebben

HoLLo Szilvia Andrea (Rézsa Gyodrgy emlékkonyv, megjelenés alatt).

Az elsd lap maga a diszes cimlap az orszag és 52 varmegye cimerével, a pesti kikoto latképével és

ajanlasokkal a sorozat megrendeldi szdmara, a masodikon g6tizalé ornamentalis keretben Szent

Istvan szobra, a hattérben kilatas a két varosra. Ezutan kovetkeznek a 60x80 cm méret{i térképlapok;

a harmadikon a két varos és komyezete térképe 22 kis képpel, a negyediken Buda térképe 22

keretképpel, az Stodiken a Terézvaros és Lipotvaros 16 képpel, a hatodikon a Ferenc-, Jozsef- és

Terézvéros térképe, szintén 16 kis képpel lathatd. A litografidkat tollrajzzal egészitették ki, ily

modon csaknem akvarell hatdst keltenek.

22 MOLT. 62, No. 733 (1809-ben késziilt, lavirozott tusrajz, 50x72 cm )

2 MOLT 1 620/1. (lavirozott tusrajz, Alexius Demkovics, 1845, 41,5x58,2 cm)

24 HunraLvY — RonBock 1859. A Pestet és Budat bemutat kétet csaknem egyidejiileg jelent meg.

25 Ludwig Rohbock — L. Oeder: Hentzi emléke Budan. Hentzi Denkmal in Ofen. Papir, acélmetszet,
12,6x18 cm, MNM MTKCs T.3049 Jelezve balra lent: L. Rohbock delt. Jelezve jobbra lent:
L. Oeder sculpt. Kdzépen: Druck & Verlag v. G. G. Lange in Darmstadt. Lauffer és Stolp
bizoményéiban Pesten. Tusrajz valtozata T.6993 leltari szamon.

21
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a tér nem kovezett, a fogatok kerekei altal kimélyitett barazdak lathatok a foldon.
A kiegyensulyozottan elhelyezett staffazsfigurdk, szekerek, lovaskocsik mellett
foszerepet kaptak az épulethomlokzatok. JOI érzékelhet6 a tér beépitettsége és
egyben az atmend forgalomban betdltétt szerepe.

Rudolf von Alt (1812-1905) az 1840-es években jart el6szor Pest-Budan,
1845-ben jelent meg Buda-Pest, el6adva 32 eredeti rajzolatban cimmel
litografia-sorozatanak els6 valtozata. Szines és hagyomanyos kd&rajzainak
némiképp eltérd a targykore, a litografalas Franz Josef Sandmann feladata volt.
A késBbbiekben tébb kiadast megért sorozat Gj témakkal is béviilt, ilyen volt a
Hentzi-emlékm(ivet bemutaté kép.?® A kép kdzepén az emlékmi &ll, mogotte a
Zeughaus f6homlokzata tlnik fel, jobbra a Teleki-palotanak épp csak a sarka
latszik. A latvanyt sétald jardkel6k staffazsfigurai élénkitik. A kdrajz a sorozat

Rudolf von Alt-Franz Joseph Sandmann (1805-1856): Gydrgy-tér és a' Henczi emlék a varban.
Georgs-platz U. Hentzi Monument in der Festung. Papir, szines litogréfia, 26,5 x 19 cm,
MNM MTKCs T. 4041, a szinezetlen lap T. 1364. Jelezve balra lent: Gez. V. R. Alt, kdzépen:
Gedr. B. J. Rauh, jobbra lent: Lith. V. Sandmann. Lent k6zépen: Wien, bei J. T. Neumann.
Ausschliessendes Eigenthum des Verlegers.
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jellegzetes darabja, a mlivész megszokott eszkdzeivel készilt varoslatképek
jellemz6 példaja.

Johann Vinzenz Reim (1796-1858) épitésznek tdbb szaz szinezett rézkarca
mellett ceruzarajzai is ismertek. Ezek 1834 és 1853 kozott késziltek, felirattal,
sorszammal ellatva. Pestrél és Budardl 15 lapot ismeriink, koztik talélhatd a
Zeughaust abrdzol6é szinezett ceruzarajz. A kisméretl rajzon az épulet teljes
féhomlokzata lathat, az épitészeti részleteket pontosan, részletez6en megjelenitve,
csak a bal sarok kis figuraja tlinik kissé szokatlan elemnek a kompozicién. Rézsa
Gyorgy szerint Reim nem megrendel§ vagy kiadd szdméra, csak sajat maga
sz6rakoztatasaul Kkészitette rézkarcait és rajzait,”’ mindenesetre az 6 rajza az
egyetlen, amely nem sorozat szamara késziilt, s nem az egész teret, hanem csak egy
éplletet jelenit meg.

ROZSA 1983. 71-79. p. Zeughaus in Ofen am 15t. Juni 837. 5/11., 21,4 x 29 cm, MNM MTKCs
82.284)
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A Zeughaus atalakitési tervei 1867-ben késziltek, de ismertek az épilet eredeti
tervei és alaprajza is.®

1885-ben készilt Ybl Miklos (1814-1891) lavirozott tusrajza a kirdlyi palota
atépitésével kaJJcsoIatban, s a tér, valamint a palotaépllet madartaviati képét
lathatjuk rajta.”

A Hentzi-emlékm( lebontasa utdn ez lett az utikdnyvek egyetlen olyan
latvanyossaga, amelyet bemutatasra érdemesnek talaltak a téren. Ezek azonban mar
jelentik, egy Ujabb szazad képi dokumentumaikeént.

Attekintésiink soran az abrazolasok két nagy csoportjat ismerhettiik meg: a
kulonbdzd terjedelm( utikdnyvekben megjelent illusztraciokat, valamint az 6nalld
mialkotasokat. Kétféle abrazolas-tipus fordult el6: a magat a teret vedutaként
bemutaté kompozicio, és az egy-egy jellegzetes, kiemelkedd jelent6ségli épiletet
megOrokité részlet. Mindkét valtozat fontos eleme a tér bemutatdsanak, bar mas-
mas céllal; s érdekes mddon nem kotddnek kizérdlagosan egyik vagy masik
bemutatott abrazolas-csoporthoz. A kiadvanyok leirdsainak rovidilése jelezte a tér
jelent6ségének fokozatos csokkenéset, az illusztraciok ennek megfelelen olykor
nem is késziltek el.

Ami az 6nall6 miiveket illeti, azok a X1X. sz&zadi véaroslatképek két legjelentésebb
sorozatanak részei, a szazadkozép e jellegzetes mifajanak fontos darabjai, egy m(ifaj
viragkoranak vonzé emlékei.

Az alaprajz, két tetbmetszet, valamint az udvari nézet 1686-bdl szdrmazik (tusrajzok, 33x42,5 cm,
30x21,6 cm, 20,3x37,6 cm; MOL E 284 Misc. No 62. 1. csomo, pag. 74-76.). Az atalakitasi terv
els6 emeleti alaprajza 1867-ben késziilt (tusrajz, 72,5x57,7 cm, BTM Kiscelli Mlzeuma, Epitészeti
Gyl(jtemény, szj. 33/B.).

BTM Kiscelli Mazeuma, Epitészeti Gy(jtemény (80x104 cm).
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Budapest 1885
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OMM 1893

Rozsa 1983

Scuams 1822

Irodalom

Mlustrierter Fithrer fiir die Besucher der Aligemeinen
Landes-Ausstellung in Budapest 1885. Wien, Pest, Leipzig,
1885.

Edvi Illés Aladér (szerk.): Budapest miiszaki itmutatéja.
Bp., 1896.

Historisch-Romantischer Polyglotten-Fiihrer durch die
Stidte Pest und Ofen zu ihren Sehens- und Merkwiirdig-
keiten und ihren ndchsten Umgebungen. Pest, Wien u.
Leipzig.

Hunfalvy Janos: Magyarorszag és Erdély eredeti képek-
ben. Rajzolta Rohbock Lajos. Magyarorszag. 1. kotet.
Darmstadt, 1856.

Hunfalvy Janos — Rohbock, Ludwig: Pesth und Ofen nebst
Umgegend. Pest, 1859.

Az Osztrak-Magyar Monarchia irdsban és képben.

Bp., 1893.

Roézsa Gyorgy: Johann Vinzenz Reim és Magyarorszag. In:
Folia Historica 11. (1983).

Schams, Franz: Vollstindige Beschreibung der konigl.
freyen Haupt Stadt Ofen in Ungern. Buda, 1822.

A reprodukcidkat Kardos Judit készitette.
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The Representations of St. George Square

The name of the square is dating back to the 18" century. In medieval times it
was called St. Sigismund square or market as it used to be a market place and the
provostal church St. Sigismund stood there. Later it got its name after the “Zeughaus”
standing there, and following the 1852 erection of the Hentzi monument it was
called after it. The study is listing all the important descriptions of the square and
its buildings. These sources were increasingly fashionable guide books and albums
published in the 19™ century. The most important graphic works are also listed. The
landscape series of the mid 19" century made by outstanding artists of the age have
representations either of the square itself, or different famous buildings and palaces
standing there. Another source for the representations are the guide books and other
publications on the cities of Buda and Pest, including series of maps as well. By the
turn of the century illustrations were changed for photographs and as a result of major
changes in the city structure the square lost its importance.
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A SANDOR-PALOTA, A TELEKI-PALOTA
ES AZ UDVARI ISTALLO

A SZENT GYORGY TER FOBB EPULETEINEK VALTOZASAI AZ UJIKORBAN

Az 1686-0s ostrom utan a Kirdlyi palota és a polgarvaros kozti térség romokkal volt
tele: lakohazak, féari palotak, valamint a Szent Zsigmond-prépostsag €s a ferences
kolostor éplletmaradvanyaival. A stratégiai fontossagu terlletet ekkor a katonasag
vette birtokba. Mig a Hauy-alaprajz még tébbnyire a kbzépkori, torok kori allapotokat
tikrozi a tér kiterjedésével, egy évtized mulva, az 1696-o0s Zaiger felvételének idejére
a korabbi szabad telkeket is kiosztottak.

Henry Swinburne: Buda latképe, 1789. (Magyar Nemzeti Mizeum MTKCs 84.36.)

A budai kiralyi palota épiletei, 1789. (MOL T18. No. 3.)

! WEIDINGER- HORLER 1956. 29-30.p., 2. és 3. sz. melléklet; NAGY 1971. 114-117.p.
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A Sandor-palota

A kozépkori piactérre betorkolld keleti utca (Carmeliter gasse) keleti oldalan, a
kozépkori ferences kolostor épiilete? helyén — részben falainak felhasznalasaval —
1696-ra két kaszamya épiilt fel észak-déli hossztengellyel, a Dunaval parhuzamosan.
Az 1696-ban késziilt Zaiger szamba vette a két épiiletet is. A tér feldlit, azaz a
nyugatabbit a 252. szammal jeldli: ,,Ain Soldaten Haus oder Casarm ligt 2 1/2 cl. von.
der Carmeliter Kiirchen hat in der lenge 26 cl. am orth gegen der Kiirchen 8 cl. 2 1/2
sch. und gegen dem Schlosz 8 cl. 1 sch. braith.” A kaszarnya alapteriiletének konturja
tehat enyhén trapéz alaprajzii, 26 61 hosszi, de mig a templom fel6li végén nyolc 61
és 2 1/2 lab, addig a kiralyi palota feloli déli vége csak nyolc 6l egy 1éb széles. A
masik kaszamyaépiilettel udvart zarnak kozre, amelynek hossza megegyezik az
épiiletekkel, északon hét 61 egy 14b a tavolsaguk, a palota fel6li részen viszont csak 6t
ol. (,,Von disem bisz zu dem andern ist ein lahrer Plaz oder Hoff, an der seithen gegen
der Kiirchen 7 cl. 1 sch., und auf der andern seithen 5 cl. braith und so lang als die
Casarmen™) A keletebbi, Duna feloli kaszarnya a 253. szamot kapta: ,,Ain Soldaten
haus oder Casarm hat in der lenge 25 cl. 3 sch., und an den beeden Enden 9 cl. 1 sch.
gleich breit an der seithen gegen der Ruckhen ligt 5 cl. 2 sch., und an der andern 4
cl. weith von der Statt maur. Von diszem Casarmen oder Soldaten wohnungen gegen
dem Schlosz zue ist 5 cl. weithe gassen bisz zu der Statt maur, welche der Statt maur
und deren Casarmen zur Communication ist.” E masik, téglalap alaprajzu épiiletnek
a hossza a masikénal kicsivel rovidebb, szélessége viszont tobb. A kaszarnya 6t 61
két 1ab, illetve négy 61 tavolsagra fekiidt a Var keleti varfalatol. A két épiilettol délre
a varfalnal 6t 61 szélességli utca huzddott.

A tér XVIIL. szazad elejére kialakult képét a katonai épiiletek (Zeughaus,
kaszarnyak ¢és tlizérlaktanya) hataroztak meg, kivéve az északi oldal kis lakéhdzait.
1723. mércius 28-an hatalmas tlizvész tort ki Budan, amely sordn a Zeughaus
épiilete is leégett.® Miller Janos Ferdinand 1760-ban megjelent Epitome-jében az
Armamentarium Regium, azaz arégi Zeughaus [Fegyvertar] épiiletét és a karmelitakat
is a sériilt vagy leégett épiiletek kozott emliti.” A tlizvész elsbsorban a faszerkezetii
Zeughaust pusztitotta el?, a laktanyak, a karmelita kolostor kevésbé sériilhettek.

A Szent Gyorgy keleti, dunai oldalan az 1784. és 1805. évi dsszeirasok ,,Caesarea
Artilleria Casarma”, illetve ,,Caserma dom. C. R. Artill.” azaz tiizérlaktanya
elnevezéssel veszik szdmba a két katonai épiiletet.® A kaszarnyakat 1786-ig
hasznéltdk, de ezutdn is a kincstar birtokolta Gket.! Egy 1789-es helyszinrajz a

ALTMANN 1973. 82-87.p.; . ALTMANN 1976. 1. kot. 431.p.; ALTMANN 2002. 345-350.p.
Nagy 1971. 114.p. 253. szdmon.

Uo. 253, szdm utan.

Uo. 254. szamon.

Uo. 109.p.

MiLLErR 1760. 141.p.

BANREVY 1933. 109.p.

Borsos 1972. I/1. és III/1. sz. mellékletek.

CzAGANY 1966. 157.p.

L= CHERS B - LY. T R VU S

—
(=]
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A Sandor-palotafldszinti alaprajza, 1817. Magyar Epitészeti Mizeum
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Zeughaus és a Theater (szinhaz) kozott jeloli a két kaszarnyét, két-két hosszoldaluk
kozepén egy-egy kiugré kozéprizalittal.!! Az épiiletek északi és déli végein az
alaprajzi vékonyabb kontirral hatdrolt épiiletrészek valdszinileg alacsonyabb (tehat
foldszintes) épliletrészeket (talan émyékszékcsoportokat) jelenthetnek.

A katonai funkcigjat a XVIII. szdzad végén elveszto kaszarnyakat 1803-ban grof
Sandor Vince vasarolta meg 20 000 forintért a kincstartol.'2 O és felesége, Szapary
Anna grofnd épittették at a palotat. Az 1994-ben Szekér Gyorgy altal a Sandor-
palotdban végzett falkutatds legfontosabb megallapitisa az volt, hogy az eddigi
véleményekkel ellentétben az 0j tulajdonos nem bontatta le a régi kaszarnyakat,
hanem azokat is felhasznilva 1j, a belsd udvart négy oldalrél koriilvevo klasszicista
fouri palotat alakitott ki. Az északi és a déli szarny teljesen ijonnan épiilt. Az utdbbi
adott helyet az 0ij fobejaratnak és az I. emeleti reprezentativ térsornak.!> A tervezore
vonatkozd biztos adat nem ismeretes, a szakirodalomban az a koncepcié alakult ki,
hogy a bécsi Johann Aman épitész vagy Pollack Mihaly lehetett.™

Az atalakitott épiilet 1806-ra késziilt el, ezt mutatja a déli (f6) homlokzat
feliratanak kronosztikonja. A féhomlokzat f6parkany alatti dombormiive — amely
a Sandor csalad lovaggd iitését mutatja be — éppugy Anton Kirchmayer bajor
szobrasz miive, mint a nyugati homlokzat két reliefje. Ezek Venus diadalmenetét és
a helikoni tinnepet abrazoljak.'* A bels6 terek stukko- és gipszdiszitését Mauer Janos
miimarvanyozo6 mester készitette 1806—1807 telén.

Pusztai Laszl6 szerezte meg Bécsbol, Pallavicini Karolytol a csaladi levéltarbol
a Sandor-palota XIX. szdzad elejérél szarmazd tervsorozatat, amelybdl négy lap
a pince, a foldszint, az 1. és a II. emelet alaprajzat, harom pedig a keleti oldal
késobbi télikertjét mutatja. A pincealaprajzon az iires falak a kaszarnyak megmaradt
alapfalait jelezték, a sraffozott falak az 1ij szerkezeteket képviselik. Valdszint,
hogy mig ezek a tervrajzok a XIX. szazad elején keletkeztek, addig a II. emeleti
alaprajzot az 1820-as évek elején rajzoltak, ez H. W. Bartlett egy litografidjaval
igazolhat6."” A II. emeletet megkozeliteni a keleti szarny 1épcséhazan at lehetett.
A keleti szarmy barokk kori elrendezést 6rz6, haromkari 1épcséhaza a Duna fel6li
kaszarnya 1épcs6haza volt eredetileg, mellette a kapualjjal. Ezzel szemben a nyugati
szarny hasonlé kialakitdsu 1épcséhazat €s kapualjat atalakitottdk, valdszinileg a
klasszicista palota kiépitésekor. Az un. Pallavicini-tervsorozat harom tovabbi lapja
a dunai homlokzat déli részéhez csatlakozo egykori télikert foldszinti és emeleti
alaprajzat, valamint metszetét mutatja. A foldszinten a hat csehsiivegboltozatbol 4lld
sala terrena a Silberkammerhez, azaz az eziist kamrahoz, valamint a Haus-Officiens-
tafel-zimmerhez csatlakozott, ez utobbi a haz tisztségviseldinek ebédldje volt. Az
emeleten a télikert a délkeleti sarokhelyiségbdl nyilt, ami a rajzon a ,,der herrn Grafen

' MOL T 18. (Kormanyhatésagi levéltarakbél kiemelt tervek). No. 3.
12 74por — Rapos 1948. 49.p.; ZADoR 1960. 111.p.

13 FarBaky 1994.

14 ZApor 1960. 110-116. p.

15 Schorn 1921, 185-189., 224.p.; ScHoEN 1923, 195-198.p.

16 CzacAny 1966. 157.p.

17 Uo.; Puszrar 1984. 9.p.
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A Sandor-palota |. emeleti alaprajza, 1817. Magyar Epitészeti Miizeum
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sitz-zimmer”, azaz a grof nappalija elnevezést viselte. Az északi oldalon ugyancsak
egy folyosdé huzddott — akarcsak a foldszinten —, ide vezetett 61 a f6ldszintr6l az
északi sarokban a csigalépcsd. A télikert kiilsé képét orokitette meg Carl Vasquez
1838-ban késziilt Buda-térképének egyik baloldali szegélyképe.'®

A Sandor-palota 1822-es allapotdt Franz Schams irta le a korabeli Budat
megorokitd jelentds konyvében. A homlokzat, valamint a kapualj és a f6lépcs6haz
leirdsa utdn Schams a kovetkezd sorrendben emliti az emeleti helyiségeket:
bejérati, fehér marvannyal boritott terem (ez a nagyterem, azaz a Tiikor-terem);
fiirddszoba kabinet; haldszoba sarga karpittal; zold drapérias fogaddszoba, tarsalgd
vords drapériaval, jatékszoba kék selyemmel, az aranyozott faragvanyokkal diszes
mennyezetli nagyterem; majd utana a sarga selymi(i masik jatékszalon; varazsos
novényekkel diszitett télikert; torok satort felidézd terem sziirke drapéridval;
dohanyzodszoba. Schams a gozfiitésen, vizvezetéken kiviil dicséri a f6ldszinti istallot
is, s megemliti a szomszédos szinhdzba vezet$ fedett folyosdt is.’ Sandor Méric
groftol 1831-ben a Pallavicini grofok vasaroltak meg a palotat.?®

A szabadsagharc utin az abszolutizmus idején a Szent Gyorgy tér \1j funkciot
kapott: a teret koriilvevd épiiletekbe ekkor tobb vezetd allami hivatal koltozott. A
tér 0j eszmei k6zéppontja az 6nkényuralom jelképe: a goétizaldé romantika stilusaban
fogant Hentzi-emlékmii (Paul Eduard Sprenger épitész — Franz Bauer és Hans Gasser
szobraszok miive, 1852) lett, s6t a teret is réla nevezték el.?!

1851-1856 kozott a Sandor-palotdban rezidealt Albrecht herceg, aki szamara
1851-1852-ben Kimnach Lajos végzett az épiiletben atalakitdsokat.? 1856-ban
Albrecht féherceg elhagyta a Sandor-palotat, s a butorokat is magaval vitte,
ekkor 0jbol a Pallavicini csalad vette birtokba az épiiletet.®* 1867. marcius 16-an
Andrassy Gyula grof miniszterelnok felkérte a pénziigyminisztert, hogy kdsson
szerzdést a palota hatévi kibérlésére.* A bérlet 1867. aprilis 24-én lépett életbe.”
A miniszterelnok Ybl Miklost bizta meg az épiilet atalakitasaval, aki koltségvetését
marcius 27-én kiildte el a pénziigyminiszternek.?s A munkak az év derekéan lezajlottak,
s6t oktober végén a mesterek panaszos levéllel fordultak a miniszterelnokhéz, hogy
fizessék ki Oket. Wagner Janos épitdmester vezetésével sokféle mester dolgozott az
épiileten, a kivitelezés végiil is 45 552 forintba keriilt.?” Ybl ekkor — valosziniileg az
I. emelet feletti fodém problémainak megoldasa mellett — néhany magantermet tett
reprezentativabba. 1873. majus 1-t6l ujra bérbe vettck a palotat a Pallaviciniektdl,

18 Egyik példanyanak 6rzési helye: Magyar Nemzeti Mizeum MTKCs T 4499

19 Scuams 1822, 240-246.p.

20 pyszrar 1984. 32.p.

21 SzaTmARt 2000. 686.p. A téméval jabban Czaga Viktéria foglalkozott (tanulménya megjelenés
alatt, Hadt6rténelmi Kozlemények 2003/1).

22 yBL 1956. 315.,329.p.

2 HarurLer 1854, 285.p.

24 MOLK 26. 34/1867. szimt irat.

25 Uo. 310/1867. sz. irat.

26 Uo. 72/1867 sz. irat.

2T Uo. 95/1868 sz. csomd, 349/1868 sz. irat. Lasd még: YBL 1956b. 134.p. (56. jegyzet).
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végiil 1874-ben végleg megszerezte a miniszterelnokség az épiiletet: a Sugar
(Andréassy) ut 98. szam alatti telek fejében elcserélték a csaladdal.® 1875-ben a
Gobelin-termet és a Méria Terézia-termet Tisza Kalman minisztereln6k a bécsi
magyar kancellaria épiiletének butoraival és gobelinjeivel rendezte be. E termek
bels6épitészeti kialakitasa ugyancsak Ybl nevéhez fiizodik.?

1885-ben Ybl Miklés lebontotta a Sandor-palota dunai oldalan a XIX. szazad
elején épiilt télikertet, és helyette hét ontdttvas oszlopon allo, kandelaberekkel
diszitett, 4ttort mellvédes teraszt épitett. A kivitelezd épitémester Wechselmann Ignac
volt, a szerkezet Schlick vasont6déjében késziilt. Elhelyezése a télikerthez hasonldan
aszimmetrikus volt a homlokzathoz képest: csak a déli egyemeletes homlokzatrész
elétt épiilt.>°

1898. szeptember 10-én Genfben merénylet aldozata lett Erzsébet kiralyné. A
magyar orszaggytlés térvénybe iktatta érdemeit, ennek 2. §-a Budapesten kivanta
emlékmiivét felallitani. Az Erzsébet kiralyné-emlék orszdgos bizottséga a budai
Szent Gyorgy teret jelolte ki az emlékm(i szdmdra, s6t még felmeriilt a Sandor-palota
lebontdsénak sziikségessége is. Az 1902. janudr 22-i végsd hataridejii elsd palyazat
végiil sikertelentil zarult.’! A huszas évek végén, 1927—-1928-ban keriilt sor a Sandor-
palota reprezentativ enteridrjeinek ijabb atalakitdsara, Hikisch Rezs6 tervei alapjan,
neoempire stilusban. Ez foként a Tiikor-terembél nyild két terem, a minisztertanacsi
sarokterem €s a miniszteri vardterem 4talakitasat jelentette.? 1941-ben az udvar
keleti homlokzatan késziilt egy esztétikusnak nem mondhaté lift, Sorg Antal tervei
szerint.** A kirdlyi palota dunai homlokzatan tortént még valtozas: 1942-1943-
ban a Derecskey—-Fodor-iroda lebontotta az Ybl-féle ontottvas teraszt és az egész
homlokzaton végighuzodé kboszloposra cserélték. A kivitelezd Sorg Antal épitési
vallalkozo volt.*

1944-1945-ben az épiilet a kiralyi palotahoz valé kozelsége miatt sulyosan
megsériilt: délnyugati sarokrésze teljesen elpusztult, déli homlokzatdb6l csak a
foldszinti maradt meg, a nyugati homlokzatb6l pedig csak az északi rész. 1946-
ban a romeltakaritds soran a keleti szdrny aszimmetridt okozé II. emeletét és a
dunai teraszt lebontottdk. Az épiilet helyreallitasi terveit 1948-ban Elek Laszl6 és
Moskovits Janos, majd 1955-1956-ban Meczner Lajos (Kozépiilettervezé Vallalat)
készitették el.° 1961-ben Pazmandy Margit és Kéry Zoltan a Legjabbkori Térténeti
Muzeumnak tervezték meg az elhelyezését.’® 1980-ban az az elképzelés meriilt fel,
hogy az épiiletbe az Epitészeti Mizeum koltézzon. Ekkor egy kisebb volument

28 MOLK 26 2171/1874. sz. iratcsomé; YBL 1956b. 134.p.

2 CzacAny 1966. 159.p.

30 Farsaky 1994, 38.p.

31 GABoRr — VERG 1996. 220-223.p.; Hauszmann 1904 utan akarta lebontani a Sdndor-palotat, errl
CzAGANY 1966. 75-76.p.

32 CzacANy 1966. 159.p.; Hikisch Rezsé munkassagarél: Vapas 1984, 6. 54-59.p.

3 Tervét a KOH Tervtéraban 8rzik, 1492, szdmon.

34 Uo. 159.

35 KOH Tervtar 01444 sz., illetve 0493. sz. dokumenticiok.

36 Uo. 9095. és 1256. szamu dokumentéciok.
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falkutatast Geréné Kramer Marta végzett, s elkésziilt Pusztai Laszl6 tudomanyos
dokumentacidja.’” A terveket Fodor Laszl6 készitette, a miiemléki helyreallitast
viszont Czagany Istvan (KOZTT). Ezek alapjan az 1980-as évek masodik felében
elkésziltek a kiilsé homlokzatok helyreallitdsai, am az épiilet belsejét nem allitottdk
helyre. 1994-ben és 1997-ben késziilt a Hild-Ybl Alapitvany két uj tudomanyos
dokumentécidja,®® 1994—1998 k§zott Altmann Juliannna (BTM) tarta fel a ferences
kolostor maradvanyait az épiiletben.® Végiil 2002-re késziilt el az épiilet teljes
rekonstrukciéja, Potzner Ferenc (KOZTI) tervei alapjan.*

A Teleki-, majd Jézsef féhercegi palota!

A Schloss gasse nyugati oldaldnak a Bateri Gasse — Schinzl Gasse kozotti szakasza a
kozépkor 6ta beépitett. A Hauy-térkép a 373-376. kozotti telkeket lokalizalja ide, egy
kozbensé kozzel,* a Zaiger harom hazhelyet jeldl itt.** E kézépkori hazak nyilvan
megsériiltek a visszafoglalas soran, mert 1686 utan a Zaiger szerint mar nem keriiltek
magantulajdonba. 1731-re agyupadot (agyuallasok részére késziilt kiemelkedd
foldmiivet) alakitottak ki helyﬁkén amely azonban Frangois Langer 1749-es
térképének elkésziilésére mar elveszthette funkcxojat a térkép itt csak alaktalan
foldhanyasokat tiintet fel.

A XVIII. szédzad kozepe nagy véltozdsokat hozott a szomszédos kiralyi palota
életében, a Maria Terézia-féle nagy cour d’honneurds barokk palota kiépitése a
Zeughaus terére is kihatott.** A (mecsetbdl visszaalakitott, s 1686-ban a halaad6
istentisztelet helyéul hasznalt) Szent Zsigmond-prépostsag templomanak szentélyét
— ¢s a hajonak valdszintileg csak keleti részét — 1767-ig hasznaltak.** Ekkor nyujtotta
be javaslatat F. A. Hillebrandt a régi prépostsagi épiilet lebontasara. A kiralyi palota
¢€s a Zeughaus kozotti, az egykori Szdraz-arok helyén épiilt uj épiilet tervrajza 1771.
augusztus 14-1 ddtumot visel, az épitkezést 1771-1972-re tehetjiik.*® A prépostsagot
Maria Terézia tehat valdsziniileg csak 1772-ben helyeztethette at az uj Hillebrandt-

37
38

Puszral 1984. A dokumentécid kétkotetes, az egyik a kiilsével, a masik a belsével foglalkozott.
FarBAKY 1994. A falkutatast Szekér Gyorgy végezte, a belso terekre vonatkozé dokumenticié 1997-
ben késziilt.

Ld.a. 2. jegyzetet.

A belsdépitészek: Magyari Eva, Dévényi Tamés és Pazir Béla, miivészettorténész kutatok: Dévid
Ferenc és Farbaky Péter, a reprezentativ terek butorzatdnak kialakitisat Batéari Ferenc, a festészeti
programot Sinké Katalin és Basics Beatrix alkottdk meg.

Az épliletr6l FARBAKY 1998., valamint FARBAKY 2003. (A hdrom Szent Gyorgy téri épiilet tudoményos
dokumentacioi a budai Vargondoksag megbizasabol késziiltek a Hild-Ybl Alapitvanyban.)
WEIDINGER—HORLER 1956. 2. sz. melléklet.

4 Uo. 3. sz. melléklet, 283-284-285. sz. telkek.

44 A palota barokk periédusénak legtjabb dsszefoglalasa KeLenyi 2001, 217-240.p.

45 A halaadé misérél: BeLiTskA-ScHoLTZ 1985. 133.p.; BuzAs — FeLp 1996. 7.p.

4 Kevenyi 1976, 40-41.p.; 25. és 28. képek.
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A Teleki-palotai, emeletifelmérési alaprajza, 1858. (MOL T62. No. 1472/3.)

éplletbe, amelyhez a palota kapolnajat rendelte. Az Gj épulettel a Szent Gyorgy tértél
a palota felé vezet6 Ut Iényegesen kiszélesedett, kis részben a Zeughaus és a palota
kozti térség nyugati részét is elvéve. A funkcidjat vesztett templomtorzot és romos
préposti hazat igy feltehetéen még az 1770-es években lebontottak. Ez tulajdonképpen
a Szent Gyorgy térigazi sziuletésnapja, hiszen ekkor jelent6sen megnagyobbodott,
az addigi kelet-nyugati hosszukas térség az északi oldalon Iév6 Ujabb térséggel L
alaprajziva bévult. A XVIII-XIX. szdzad fordul6ja nagy valtozasokat hozott a tér
életében: az addigi katonai épuleteket részben arisztokrata palotak valtottak fel.

A tér északnyugati oldalanal - a korabbi agyuallasok helyén - lévé telket 1787
tavaszan Teleki Jézsef grof katonai arverésen vette meg. Titkara, Cornides Daniel, a
pesti egyetem tanéra hivta fel erre a szép kilatast igéré hazhelyre afigyelmét.*’ Az
elsd, még kissé konzervativ, barokk tervet egy 6budai épitémester, Johannes Michael
Mangl*® készitette. Csak féhomlokzatat és a féhomlokzati metszetet tartalmazo
lapja maradt fenn a Teleki-levéltarban.”® A XVIII. szézad kozepén népszerd,

47 F. CSANAK 1978. 553-584.p. VVonatkozé hely: 572.

*8 Manglrél: FARBAKY 1985. 171.p.
*9 MOLT 51. No. 3. El6szér publikalta; CZAGANY 1966. 172/203. kép.
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un. Grassalkovich-kastélytipusra emlékeztetd, 2+3+3+3+2 tengelybeosztasu,
egyemeletes, manzardablakokkal gazdagitott homlokzata reprezentativ, de Teleki
tetsz€sét nem nyerte el: a vérbeli barokk architektira f6l6tt addigra mar eljart az
id6. Teleki végiil egy pozsonyi épitésszel, Anton Fischesszel épittette meg egy
év leforgdsa alatt, 1789-ben kétemeletes palotdjat. Az alapozas kézben faragott
(nyilvan kozépkori) kdveket, valamint a torék ostromok idejébdl agyugolyokat
és bombadarabokat talaltak.’® Az épiilet témege a klasszicizmus izlése szerint
kubusszerti, csak a kozéprizalit haromaxisos része hangsilyosabb kissé. Egy 1792-
es budai hazosszeirasban az ujonnan épiiltek kozott szerepel, majd az 1804-es
ujabb regisztrdlasbol egyértelmiien kideriil, hogy a konyhak szdma alapjan 12 lakés
lehetett itt, s igy az épiilet bérhaznak s kordntsem arisztokrata palotdnak épiilt, ahol
csak a tulajdonos lakik.”® Résler Janos Kristof Kalender von Ofen und Pest cimi
munkaja 11 lakasrél szamol be.’> A Teleki-palota U alaprajzu volt, a belsd udvart
harom oldalrol vették koriil épiiletszarnyak, kivéve a f6ldszintet, ahol az istallé a
negyedik oldalon zartta tette az udvart. A Szent Gyorgy tér fel6li keleti oldalon, a
kozéprizalit tengelyében nyilt a kéthajos kapualj, amelyhez a haromkaru f6lépcs6héaz
tere kapcsolddott. A szintenkénti 3—4 lakdst a f6-, illetve a déli oldalszarnyban
elhelyezked6 melléklépcs6hazbol lehetett megkozeliteni.s

Az abszolutizmus idején Albrecht féhercegnek, Magyarorszag helytartojanak
hivatala kertilt a Teleki-palotaba. 1857. majus 26-an a Kincstar vette meg az épiiletet
a Teleki csaladtol.* Ettdl kezdve itt miikodott a Honvéd Foparancsnoksag. 1858-
ban mér ennek tervezett 4talakitdsa miatt késziilt el egy felmérés, am ezt akkor
még nem kovették munkalatok.”® A kiegyezés utan az épiiletben ideiglenesen a
Beliigyminisztériumot helyezték el.>

1869. marcius 31-én irtdk ald kérvényiiket Frey Lajos és Kauser Lipdt a
»régi Helytartosagi Elnokségi Hivatal és lakohaz” (Teleki-palota) atalakitisara.’
A legfontosabb valtozas, hogy a nyugati szarny egyemeletesbdl kétemeletessé alakult,
s ehhez hozzaépiilt még egy szintén alapincézett, félnyeregtetdvel lezart foldszintes
szarny, amelynek északi része nyugat felé egy nyulvanyban végzoédott: itt voltak
az istallok az alagsorban és a foldszinten. Az udvar tobbi harom oldalan éntdttvas
szerkezetli fliggdfolyoso-rendszert épitettek ki, az északi szarnyba egy harmadik, ives
karu 1épcso késziilt. Az épitési engedélyt 1869. majus 18-an adtak ki, az atalakitas

30 F. CsaNak 1978. 572-573.p.

31 Borsos 1972. 73.p. II/1. melléklet; illetve ITI/1. melléklet.

32 JacoBy 1932. 1-4. fiiz.104.p.

33 Az épiilet eredeti allapotara ko vetkeztethetiink egy 1858-bol szarmazo felmérési tervsorozat alapjan,
6rzési helye: MOL T 62. No. 1472. 1-4. (Pince, foldszint és a két emelet alaprajza).

BFL XV. 9. Kéziratok gyiijteménye. BANREVY Gyodrgy: Buda topografidja. Kézirat 6453/5. hrsz,
H-1-J jelzeteken.

Ld. az 53. jegyzetet.

36 Lukics 1996. 91.p.

57 BFL XV. 302. BMT 771.
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A Jozsefféhercegi palota keletfel6l. Képeslap, 1906. (BTML 86.2653.)

1870 elején készult el. Az atalakitott epulet a honvedseg féparancsnoksagaé és Jozsef
fohercegé lett: tehat hivatal és rezidencia is egyben.”®

Az északi oldalon a kis épiletek helyén 1879-1881/82 kozétt - Kallina Mor
tervei szerint - felépult a Honvédelmi Minisztérium 0j monumentalis kozépulete. Ezt
1889-1890-ben észak felé kibbvitettek, majd atdémb Disz tér feIOI| oIdaIan emelték a
Honveéd Foparancsnoksag Uj palotajat. (Kallina Mér, 1895-1897).%

1892. november 9 -én a Teleki- palotat Jozsef f6herceg 320 000 forintért megvette
az Allamkincstart6l.®® Amikor az 0j Honvéd Féparancsnoksag épilete elkészilt,*
lehetségessé valt, hogy a Teleki-palotat a hivatal elhagyhassa, s az épilet teljes
egészében féhercegi rezidencianak adjon otthont. Ebben az idészakban alakult ki a tér
historizmus kori (j 6sszképe. 1899-ben etlavolitottak a gy(ildlt Hentzi-emlékm(vet.
1901-ben Jozsef féherceg, a Teleki-palota (] tulajdonosa lebontatta a Szent Gyorgy
utca kozépkori eredet(i barokk foldszintes hazait, hogy helyet adjon az 1901-1906
kdzott Korb Floris és Giergl Kalman tervei szerint a historizmus jegyében atalakitott
palotdja kertjének.

BFLIV. 1106. Budai tanacsi iratok 6937/1869. sz. iratcsomd, 1139/1869. sz. irat. A bekoltozés el6tt
frodott: Tarhaz, Melléklet a Vasarnapi Ujsag 2-ik szamahoz. XVI1. (1870). jan. 9. 21.p.
BOR 1987.

BFL VII. 6.c. A budapesti I—IIl. kerileti kir. jarashirosag iratai. Budai (dunajobbparti) telekkonyvi
iratok. 11. sz. telekkdnyvi betét. B) tulajdoni lap, 1-4. bejegyzések.
BOR 1987.
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A kiralyi palota krisztinavarosi szdrnyaban 1902-ben késziilt el Jozsef f6herceg
lakosztalya,* s ez lehetdvé tette, hogy a Teleki-palotdban nekikezdhessenek a gydkeres .
atalakitasnak. Az atépités terveit a kor kivalo épitészparosa, a Klotild-palotékat
(1900-1901) és a Zeneakadémiat (1904—1907) megalkotdé Korb Floris (1860-1930)
és Giergl Kalman (1863—-1954) készitette 1902-ben.®* Az atalakitds eredményezte
legfontosabb véltozas abban allt, hogy az alapteriiletileg is boviilt palota uj fébejarata
a keleti, Szent Gyorgy téri homlokzatrol az uj északi, kerti homlokzatra Keriilt 4t.
A lebontott Szent Gyorgy utcai hazak helyén kialakitott parkba a keritéskapun at
lehetett bejutni, északi végében ,,luxus” istalloval. Mig a késé barokk Teleki-palota
keleti és déli szarnya lényegében megmaradt, csak uj architektaraval 1attak el, addig
a nyugati szarny egy Uj traktussal jelentdsen kiboviilt.

Az északi szarnyat lebontottdk és helyén a tobbi épiiletrész derékszogii
koordinatarendszeréhez igazod6 épiiletrész épiilt, az ives kocsiathajtot is tartalmazd j
bejarati kozéprizalittal. Teljesen 0j volt a kert nyugati oldalat lezaro, a palotatombhoz
csatlakoz6 északi traktus. A belsd udvart lapos iivegtetovel fedett, az el6csarnokbol
nyild vesztibiillé alakitottdk, ahol a kirdlyi palota Habsburg-1épcsgjét felidézo, két
ives karbol allo diszlépcsé vezetett fel az I. emeletre és az itt kialakitott két szint
belmagassagu, reprezentativ tancteremhez.** A kissé éatalakult belsé elrendezésrél
Resofszky Béla egy 1911-ben iroédott cikke szamolt be. Ebbdl ismerjiik a kivitelezd
mestereket is. Az épiilet kés6 barokk architektiraja is radikélis véltozason esett .
at. A térre néz06 féhomlokzat sz€ls6 kéttengelyes részei egytengelyessé valtoztak, s
négyzetes tornyok épiiltek ki, koztiik partazat zarta le a feliiletet. A déli homlokzat
a nyugati szarny négyaxisos részével boviilt, az atalakitott homlokzat legérdekesebb
1j eleme a délkeleti toronyhoz csatlakozé II. emeleti loggia volt. Teljesen W volt
a francia kastélyépitészetet idéz6 nyugati és északi homlokzat. 1903-ban késziilt a
kerti istall6 partdzatos neoreneszansz épiilete, ugyancsak a Korb-Giergl épitészparos
tervei alapjan.%

A vérat eloszor 1944. oktober 16-4n, Horthy eltavolitisa és a Szélasi-puccs
napjan 16tték a németek, ekkor megsériilt a féhercegi palota is. A féhercegi csalad
el is hagyta az épuletet. 1944-1945 telén, Buda ostromakor a kirdlyi palota és a
Vérnegyed a német csapatok f6 fészke volt, s ez a varosrész sériilt meg a legjobban,
ebben osztozott a Szent Gyorgy tér néhany épiilete is. A fohercegi palota sériiléseit
t6bb ekkori fényképfelvétel dokumentalja. Szent Gyorgy téri homlokzata nem sériilt
meg kiiléndsebben, a nyugati, krisztinavarosi oldalon a tetézet €s a homlokzat egyes
részletei kdrosodtak. A vesztibiil tivegteteje betort, a szép lépcsdkarok megsériiltek,

62 Az j terekrél: Jozsef foherceg G otthona. Szalon Ujsag VIL (1902). 24. sz. [dec. 31.] 5-11.p.

63 A két épitészrél: GABor 1981. I kot, 197—198.p.; GERLE ET AL. 1990. 91-93.p.

A Habsburg-1épcsét megalkoté Hauszmann Alajos miitermében dolgozott Korb és Giergl is.
REesorszky 1911.1512-1514.p. Az asztalos- és karpitosmunkat készitd egyik cég Schmidt Miksaé
volt. Egy maésik, a belsd terek fényképeit is tartalmazé cikk: A mi féhercegiink otthona. Az Erdekes
Ujsag II. (1914). 3. sz. 1-5.

BFL 1407/b. Tanicsi ligyosztalyok kozponti irattira 118250/1903. IIL sz. és 168.948 [vagy
168.448]/1903. I11. sz. iigyiratok.
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a tincterem boltozata szintén beszakadt.’” Mar 1949-ben kiadtdk a palota bontdsi
engedélyét, kozben Ger6 Laszl6 az épiilet ,,izléstsértd, kiabalo architektirajarél” irt,
amely véleményben az épitészek e nemzedékének historizmus-ellenessége fejezodott
ki.®® Ezzel parhuzamosan, 1953-ban a KOZTI-ben Czaginy Istvan, Weidinger
Gyorgy és Csemegi Jozsef elkészitették az épiilet tudomanyos dokumentécidjat, 6k a
Teleki-palota késo barokk épiiletének feltdrhaté maradvanyait tartottak értéknek, s azt
szerették volna visszaéllitani.®® Sajnos erdfeszitéseik ellenére — nyilvan tobbek kozt
politikai okok miatt is — 1968-ban a fShercegi palota helyreallithaté maradvéanyait
lebontottak.”

Az Udvari istallg”

Az elbudvar késok6zépkori falatél északra — amely a Zeughausplatz nyugati részét

alkotta — a Haiiy-térkép egy szabad térséget és ennek nyugati oldalan k6ézbensé .

erdditésfalat jel6l, amely a nyilvan mélyebb szinten 1év6 9. szammal jelolt, tizérségi
udvartdl elhatarolta. E térséget — négy telekre osztva — az 1696-os Zaiger idejére
tiizéreknek osztottak ki.”” 1704-ben mar mind a (nyilvan rossz 4llapoti vagy a katonai
épitkezés utjaban 4alld) négy haz lebontas alatt 4llt: ,,unvergeben und in Abbruch””.
A négy épililet eltavolitisa utdn a vérfal északi részén mér 1712-ben tlizérségi
laktanyat emlit az 6sszeiras: ,,Kayserliche Cassarmen”.” Nyilvan ez azonos azzal az
épiilettel, amit az 1740-es években késziilt Matthey-féle térkép és Frangois Langer
Buda-térképe (1749) is feltiintett, a 8. szamon: ,,Casermes de 1’ Artillerie” (Tiizérségi
kaszarnya). 1786-t6] a Fortifications- und Bauamt (Udvari er8ditési és épitési hivatal)
miikodott benne.

Az elbudvar északi faladnal az el6z0 épiilettel atellenes belsd, déli oldalon egy U
alaprajzi épiiletben eloszor a Bauhof miikodétt (a Langer-féle térképen a 9. szam),
majd 17421777 koézt az épitési intézd szallasa, végiil 1786-ban a szomszédos
varer6ditési hivatallal egyesiilt (k6z6s neviikk is innen van: Fortifications- und
Bauamt). 1822-re megsziint katonai szerepe, 1840-es évekbeli lebontisdig az

istallészemélyzet szallasa és kocsiszin (ehmaliger Fortifications bau-hof, dermalen-

fiir Stallbeamte Diener und Wagen Remissen) kertilt ide. Udvaran melléképiilet allt
és kétféle kert helyezkedett el.”

7 BTM Kiscelli Mizeum fototara 16 909/6x9 neg.sz; Magyar Nemzeti Mtizeum Torténeti Fototar

75 184,75 301, 75 302, 75 299, 75 330, 75 300 neg.sz. felvételek.
% Gero 1951. 15-16.p.
" CzacANY — WEIDINGER 1953. KOH Tervtér 1497. sz. dok; CzaGAny 1966. 171-181.p.
0 7. L.[ZoLNay L4sz16] 1969. 5. sz. 43.p.
" Farsaky 1997.
2 Nagy 1971. 88., 117.p. [No. 286, 287, 288, 289.]
73 Banrevy (BFL XV.9. kéziratok gyiijteménye, 6465/2 hrsz. alatt).
% Uo. I11. Istallok, Tiizérségi laktanya.
5 Uo.B betiijelzés alatt.
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A Bauhof és a tiizérkaszdrmya helyére a nyugati oldalon 1788-1789-ben Franz
Anton Hillebrandt és a budai Landesbau direction készitett tobb nagyszabast udvari
istallotervet, amelyek nem valdsultak meg.” Egy 0j, a kirdlyi palota melletti istallo-
kocsiszin tervezésére II. Jozsef utasitotta udvari épitészét, Hillebrandtot’” 1788
oktdberében. Eldirta szamara, hogy az épiilet kettés funkcidji legyen: az udvar
részére biztositsa szdz 16 és 30 kocsi befogaddsat, a katonai parancsnok szamara
pedig harminc 16 és hat kocsi elhelyezését.”

A legkorabbi elképzelésben mar kialakult az U formaja konfiguraci6, a fészarny
déli és k6zEpso részébe a f6ldszintre az istalld, az északi U-alaki részbe (vagy szarba) .
pedig a kocsiszin, az emeletre szolgalati lakdsok keriiltek. A f6szarny két szélsé
rizalitja hangsulytalan, csak a koz8éprész kapott manzardtetds kiemelést. A terven az
északi homlokzaton harom tengely képezi az eléreugrd rizalitot, k6zépen nagyméretii
kapu nyilt volna.” Néhany mas tervlap bizonyosan nem Hillebrandttdl szdrmazik.
Harom tervvaltozat maradt fonn egy onallé lovasiskola elképzelésre. Az egyiken
egy rendkiviil magas, kontyolt nyeregtetds épiiletet lathatunk. A lovaglétermet két
hosszoldalédn hét-hét szegmensives ablak vilagitja meg, egyik rovid oldalan emeletes
karzat helyezkedik el.®° Egy masikon a tet6zet 1ényegesen alacsonyabb, az alaprajzi
elrendezés nem valtozott, minddssze a hosszoldalakon keriilt két ajto az ablaksor
ala. A karzat kialakitdsa sem tér el az el6z8ét61.*' A harmadik variaciordl két terv
is tudosit (ez a valtozat a legkidolgozottabb), itt a karzatos révidebb oldal kiviil
oromfalas kidolgozasu, a masodik valtozathoz hasonld alacsony tetd csak a masodik,
rovid oldalon van lekontyolva. A karzat kialakitdsa nem valtozott, csak a pillérek és
athidalok talalkozasahoz keriiltek volutak. A két rovidebb homlokzat kidolgozasa
nem éri el Hillebrandt szinvonalat.®

1789 éprilisaban Gj utasitds jott II. Jozseftl: az istalloban lovagldiskolat is
1étesiteni kell (nyilvan a bécsi Spanyol lovasiskola mintdjara). Még 1789 végén
megsziiletett Hillebrandt két Gjabb terve. Az egyik tervvaltozaton az épiilet alaprajza
egyenldtlen U-format mintaz. A f8szarny harom rizalitos, a két szélsbrizalit 6nallé
nyeregtetds, tomegegységei elvalnak a f6tomegtdl. A fészarnyban a foldszinten
lettek volna az istallék, az emeleten szolgdlati lakdsokat tervezett Hillebrandt.
A féhomlokzat a klasszicizald kés6é barokk stilus jellegzetességeit viseli magan.
Az északi keresztszarnyban egyetlen, két szint belmagassagi lovasiskola-terem
kapott helyet. Ennek kapuja a féhomlokzaton nyilt volna, a félkérives zarodasu

76 Czagény Istvan foglalkozott elsdként a tervekkel, 6 még — tévesen —igy gondolta, hogy 1763-1786
kozott felépiilt a Hofstallgebdude 8se. (CzagANy 1966. 32.p.) A tervekkel Gjra foglalkozott: KELENYI
1976. 42.p.

77 Eletmiivének feldolgozdsai: Kapossy 1924; KELENYT 1976.

78 MOL C 128. 2. iktat6kényv no. 459.

7 MOLT 14. (Tervek a Kereskedelmi Minisztérium anyagdbdl) BT 33. és 34. Kozli: CzacANY 1966.
28/24. kép és 30/26. kép.

% MOLT 14 BT 36.

81 MOL T 14. BT 37. és 40. Csak ennek feliratin szerepel a ,,Winter Reitschule”, azaz a Téli
lovagléiskola elnevezés.

82 MOLT 14. BT 38. és 39. sz. tervek.
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A tervezett Udvari istallé masodik tervvaltozata, alagsori alaprajz
Franz Anton Hillebrandt, 1789. (MOL T14 BT 31.)

A tervezett Udvari istall6 masodik tervaltozata, keresztmetszetek és északi homl okzat
Franz Anton Hillebrandt, 1789. (MOL T14 BT 35.)
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A tervezett Udvari istall6 harmadik tervvéltozata, alagsori alaprajz, 1789. (MOL T14 BT 32.)

nyugati oldalra tervezte a pillérekre timaszkod6 emeleti karzatot.® Bels6 kialakitésat
egy masik tervlap metszete mutatja be, amelyen még a f6szarny keresztmetszetét és
az északi lovasiskola-homlokzatot lathatjuk.** Az épiilet hatso, nyugati, foldszintes
szarnyaban a Wagenschupfen - azaz a kocsiszin - helyezkedett el. Fennmaradt egy
alagsori alaprajz is, amely a kocsiszin és lovasiskola alatt boltozatos pincetereket, a
fészarny tobbi részén pilléreket jeldl. Furcsa az, hogy a sarokrizalitnal nem szélesebb
a traktus.®> A harmadik terwariaciob6l csak az alagsori alaprajz ismeretes: a f6szarmny
kdzéprizalitjat a haromhajés lovasiskola képezte, sarokrizalit nincs, az északi két
sarok lekerekitett. A kocsiszin itt is a nyugati, hatso szaryban kapott volna helyet.®

A kiralyi palota komplexumardl két helyszinrajz is fennmaradt, amelyekbe bele
is rajzoltak egy-egy emlitett istalloépiilet-tervet.®” Az els§ variaciot tartalmazé
helyszinrajzb6l az allapithatd meg, hogy a tervezett épulet csak a Zeughaus északi
hatarol6 vonaléig terjed ki észak felé, a Teleki-palotaig nem ér el. Egyébként az
0Osszes istalldterv megegyezik abban, hogy csak ezt a terliletet foglalna el. Feltevésem
szerint a szabad terulet északi részére kerilt volna az 6nallé lovasiskola-épilet. Azt
a tényt, hogy az istall6 nem épilt meg, s Il. J6zsef halala utan épitése lekerilt a
napirendrél, nemcsak egy 1794-b6l szarmazé helyszinrajz®®, de kés6bbi térképek
(Lipszky, Vasquez) is megerdsitik.

MOLT 14. BT 30. Kozli: CZAGANY 1966. 29/25. kép; KELENYI 1976. 31. kép.

MOL BT 35.

MOL BT 31.

MOL BT 32.

BFL XV.16. B. 11/42. jelzet(i térkép. CZAGANY 1786-1794 kozé datalja (CZAGANY 1966. 152/E. rajz,
vé. a BT 32. tervvel), véleményem szerint azonban 1789 koril készilhetett. A méasik helyszinrajz:
MOL T 18. No. 3. (vo. a BT 33. és 34. jelzet( tervekkel).

Kézli: NAGY - BONIS 1975. lILkét. 33/5. kép. [Orzési helye: Bécs, Hofkammerarchiv).
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Az Udvari istall6f6homlokzata. Carl Ehrenberger - Holczer Jozsef, 1857
(BTMKiscelli Muzeum, tervtar szj. I15/A 30.)

1847-ben a Hillebrandt tervezte helyen kezd6dott meg - Rupp Laszlo, bécsi
Hofbaumeister-Ingenieur tervei alapjan - az Uj Udvari istallé épitése. Konturja mar
nem vette tobbé figyelembe a kdzépkori kirdlyi palota erédrendszerének északi
zaréfalat. A kivitelezéssel Zitterbarth Matyas pesti mestert biztdk meg. Az észak-
déli tengelydi, roppant hosszU épilet északi része belsGudvaros tomb volt, amelyhez
a lovarda témbje és a déli, még keskenyebb épiletrész csatlakozott. A szabadsagharc
1849-es varostromaig megépiltek az istall6 f6- és vdlaszfalai, a foldszinti
boltozatok, a téli lovarda, s6t levakoltak a féhomlokzatot is.® Az ostromban
nemcsak a palota sériilt meg, de elpusztultak a kocsiszinek és stlyosan megseérdilt
a félbemaradt Udvari istallé is. A szabadsdgharc utan a bécsi f6éudvarmesteri
hivatalbol Josef Lang kuldott ki két épitési ellendrt jelentéstételre, Zitterbarth pedig
kijavitotta a hibakat. Ferenc Jézsef 1851. november 17-én rendelte el a kirélyi
palota Ujjaépitését. A palotaegyiittes dsszes épuletével foglalkoz6 Schirer von
Waldheim jelentésében Rupp szerencsétlen, tilméretezett alkotasaként értékeli az
épulettorzot. A foldszintet szerinte kocsiszinként, raktarként és szénaskamrakként
lehet hasznositani, az emeleten nyereg- és szerszamkamrak, valamint személyzeti
lakasok lehetnének. 1852. majus 8-an a pénzugyminiszter Waldheimet bizta meg a
palota helyredllitasaval, aki azonban a kdvetkezé nyaron meghalt. Utddja egy masik
bécsi, Josef Weiss, helyettese Carl Neuwirth lett, a Schlossbauleitungnak ezenkivil
Holczer (Favari) Jozsef lett még a tagja - egyetlen magyarként.**1852-1854 kozott
Pollack Agoston kivitelezte az éplletet, amelyet bar 1854. szeptember 8-4n az
udvartartadsnak atadtak, de folytak még a tovabbi munkék. igy 1856-ban Pollackot
a hibés boltozatok kijavitasara kotelezik.™ Az Udvari istall6 épiiletének felmérése

YBL 1956. 311.p.
Uo. 312-313-p. Holczerrdl Id.: FARBAKY 1985.172-173.p.
YBL 1956. 320.p.
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1857. novemberében késziilt el,*? a lovasiskola-terem karzatanak nglk tervét pedig
csak 1859 nyaran irtak ala.*

Hauszmann a kiralyi palotdhoz méltéva alakitotta az Udvari istall6 archltekturajat
(1901-1903). Miutan az U_]Vllag-kertben elkésziilt az 1j, neoreneszénsz stilusu
pompas lovarda (1899-1900), a régi Udvari istalléépiilet nagy lovaglotermét istallova
és kocsiszinné alakitotta at. Uvegtetdvel fedte le az északi épiilettmb belsé udvarat
¢és tobb mas alaprajzi valtoztatast is eszkozolt. Hauszmann atalakitasai azonban
még inkabb az épiilet kiilsé kiképzésének a palotdhoz méltova tételét céloztak: az
egyszerli nyeregtetét manzardkupolakkal élénkitette, a fOparkanyt hangsulyosabba
tette. A homlokzatok széls6 rizalitjain nagypilaszterrendes tagolast alkalmazott, a
nyilasokat gazdag keretezéssel latta el. A f6ldszinti terasz folytonossagat kozépen két
lépcsovel szakitotta meg.™

A masodik vilaghdbort1 soran az udvari istallo épiilete sériilt meg a legsulyosabban.
Tetdzete nagyrészt leégett, zaréfodéme sok helyen elpusztult. A habort utan késziilt
felvételekhez®> képest azonban jelentds dllagromlas kovetkezett be az 1950-es évek
végére az allagmegdvas elmaradésa, illetve talan épitdanyag-elhordas kivetkeztében.
A bontas elott késziilt 1959-es fényképsorozaton jelentds falkorona-pusztulast és a
bels6 fodémek teljes hianyat figyelhetjiikk meg.%

1959-ben az Orszagos Miiemléki Feliigyeloség kérte az 1. kerilleti Tanacs
Végrehajté Bizottsagat a volt Udvari istallé bontdsanak engedélyezésére, a végzést
1959. februar 4-én adtak ki.”” A bontasi dokumentaciét a KOZTI I1. irodaja készitette,
Jandky Istvan vezetésével. Az ekkor mdar valéban indokoltan lebonthatd épiilet
megsemmisitésére valoszinilileg még abban az évben sor keriilt.

Az épliletek nagy részének lebontésaval az egykori Szent Gyorgy tér teriilete iires,
rendezetlen, lehatarolatlan térséggé valt.

92 A tervsorozatot a BTM Kiscelli Mizeum épitészeti gylijteménye Orzi. Jelzeteik: 400., pince, illetve

alapozas terve; 401., I. emelet alaprajza [katalégusadatai: FArRBAKY 2001, 553.p. 2.1.38. szdmon);

393, 402: tet6feliilnézeti terv. II. 5/A. 30: f6homlokzat terve [a terv katalégusadatai: FArRBAKY

2001. 553.p. 2.1.39. szamon]; 77/A: hats6 homlokzat terve; 75/A.: keresztmetszetek; 323: az alsé

épiiletrészek részletmetszetei.

Uo. 350. és 507: a lovasiskola északi oldali karzatanak tervei.

YsL 1957. 253-277.p. Vonatkozd hely: 260.p.; FarBaky 1997. [a legrészletesebben, a BFL-

ben talalhaté iratok alapjan]; FAarBaky 2001. 258-259.p. A Hauszmann-féle éatalakitds néhany

tervlapjat ugyancsak a BTM Kiscelli Mizeum &rzi. 529, 533: alaprajzok; 602: a régi lovagloterem

alaprajzi felmérése; 540: a déli szamy 1. emeletének berendezési terve; 623: déli szerszimkamra

atalakitasanak terve.

%5 BTM Kiscelli Miizeum fot6tara F. 80.514 ltsz. és 2459/9%12; neg.sz.

% Orzési helye: KOH Fotétar 48382-48389. sz. negativok.

7 Févérosi Tervtdr 6452 hrsz. tervcsoméban, 25.010/1959. sz.irat. (Lkeriileti Tanacs VB VIII.
osztalya).
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Az Udvari istdll6 hatsd homlokzata. Carl Ehrenberger-Holczer Jozsef 1857
(BTMKiscelli Muzeum, tervtér szj. 77/A.)

Az Udvari istdll6fdldszinti alaprajza. Carl Ehrenberger-Holczer Jozsef 1857
(BTMKiscelli Mizeum, tervtar szj. 401.)
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The Sandor Palace, the Teleki Palace and the Royal Stable

Modifications of the Most Important Buildings on St. George Square
, in Modern Times

The strategically significant territory lying between the royal palace and the city was
occupied by the army after the siege of Buda in 1686. Two barracks were built on the
walls of the mediaeval Franciscan monastery by 1696 on the eastern side of the area.
After the buildings had lost their function they were bought by Count Vince Sandor
~ from the Treasury in 1803 then he built a new neo-classic, aristocratic palace with an
inner court. The northern and southern wings were absolutely new, the latter included
the main entrance and the representative areas on the first floor. Reconstructions
were finished by 1806, the state of the building from around 1820 was recorded on
a series of sketches and in a description by Franz Schams found in the archives of
the Pallavicini family who owned the palace from 1831. Between 1851-1856 Prince
Regent Albrecht resided in the palace then after the Compromise in 1867 the office
of the Prime Minister moved into the building. At that time architect Mikl6s Ybl was
put in charge of the reconstruction of the palace and he designed the neo-baroque
omaments of the interior which were redesigned in neo-Empire style by Rezsd

Hikisch in 1927-1928. The building, mostly the southern wing was badly damaged
- in 1944-1945. The second floor of the eastern wing and the terrace over the Danube
were demolished. The exteriors were reconstructed in the second half of the 1980s
under the supervision of Laszl6 Fodor and finally the complete reconstruction was
finished by Ferenc Potzner between 1999 and 2002. The plot on the north-eastern
side of the square was bought by Count Jozsef Teleki in a military auction in 1787
then he ordered architect Anton Fisches from Pozsony (Pressburg) to build a two-
storey palace in 1789. The mass of the U-shaped buildings cube-like, to neo-classic
taste. The palace was rebuilt by the designs of Lajos Frey and Lip6t Kauser in 1869.
It was bought by Archduke Joseph from the Treasury in 1892 then he commissioned
architects Floris Korb and K4lman Giergl to rebuild the palace in historic style. The
new entrance to the palace was removed from the eastern side facing the square
to the northern side facing the garden. A new park was created in the place of the
demolished houses on Szent Gyorgy Square, which could be reached through the
garden gates. While the eastern and southern wings of the Teleki palace remained
relatively unchanged with new architecture, the western wing was extended, a new
wing was built in the north with a central projection including the drive-way. The
inner court got a new glass covering to transform it into a vestibule, from where a
flight of stairs similar to the Habsburg Steps of the royal palace led to the ballroom on
the first floor. The palace was badly damaged during the siege of Buda in 1944-1945,
in 1949 permission was given to destroy the palace, and although the building was
surveyed and documented in 1953 ready to be restored to its late Baroque state, all the
remaining parts were demolished in 1968. Records have mentioned artillery barracks
to the north of the Outer Court from 1712, then the Fortifications und Bauamt resided
there from 1786. Several plans had been made to build a stable on the location by
Franz Anton Hillebrandt and the Landesbaudirection in Buda but none of them were
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realised. The construction of the new Royal Stables started on the building site in
1847 designed by Laszlé Rupp, a Viennese architect and Hofbaumeister-Ingenieur.

During the siege in the Hungarian War of Independence in 1849 the yet unfinished

building was damaged so the Schlossbauleitung was commissioned to prepare
reconstruction in 1852.The architecture of the building completed by 1860 was

modified to suit the royal palace by Alajos Hauszmann on the turn of the century.

During World War II. the building of the Royal Stables was critically damaged so it

was demolished in 1959.
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™ 5zeni Gyorgy tér és kdrnyéke  1687-ben
részlet J. Hauy helyszinrajza nyoman

PIWScipyyerrn =

/i Szén? Gyorgy tér és kdrnyéke 1753-ban
részlet a Hadtdrténeti Mizeum Térképtaranak G.l.h. 66/4. szamu térképérél
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A Szent Gyorgy tér és kornyéke 1763-ban
részlet a Wolf- Salgari de Salgerféle helyszinrajz nyoman

A Szent Gyorgy tér és kornyéke 1873-ban
részet a Marék Janosféle térkép nyoman
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A 5zent/ Gydrgy tér és kornyeke Budapest 1895-6s 1:5000-es kataszteri térképén
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TERKEPVAZLATOK

A Szent Gydrgy tér és kdrnyéke Budapest 1908-as |:5000-es kataszteri térképén
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A Szent Gyorgy tér és kdrnyéke Budapest 1937-es |:5000-es kataszteri térképén
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Végh Andras

A SZENT GYORGY UTCA 4-10. SZAMU TELKEK
REGESZETI ASATASA
ELOZETES JELENTES

Az 1944/45-6s ostromban stlyosan megrongalddott budai Vamegyed tobb, mint 6tven
év elteltével még ma is kénytelen a pusztitas stilyos 6rokségével szembe nézni. Minden
er6feszités ellenére sem mondhato teljesnek a habort iitdtte sebek gyogyitasa, a hidnyok
potlasa, a kitirtilt terek G életre keltése. Kiilondsen szembeszokd a Disz tér és az egykori
kiralyi palota k6zott tatongo teriilet, amely golyo és repesz lyuggatta falakkal idézi meg
még mindig az ostromot, és kietlen, lires térségen vezeti keresztiil a Varnegyed hazai
koziil a palotaba koltoztetett mizeumokhoz, nemzeti gylijteményekhez tart6 turistik
ezreit. Utjuk a Szent Gyorgy téren 4t halad, egy olyan kiilonos, képzeletbeli varosi
téren at, amelyet évtizedek ota csak a tradici6, illetve régi dokumentumok Oriznek.
A foldfelszin felé emelkedd épiiletek teljes, vagy részleges pusztuldsa talan egyetlen
pozitivumot hordoz: a régészeti kutatisok lehetségét, amely a foldfelszin aldl ujra
napvilagra hozhatja a korabbi szazadok soran f6ld ala temetett emlékeket, értékeket.
19942000 kozott a Szent Gyorgy tér helyreallitdsi programjanak keretében
nagyszabésh régészeti asatas sorozat tarta fel a varosrészt, hogy segitséget nyujtson
a helyreallitas terveinek kialakitasdhoz, felszinre hozza és megmentse a f61d rejtette
értékeket. A kutatdsok révén egy teljes kozépkori varosnegyed eddig jobbara
ismeretlen képe bontakozhatott ki elbttiink és jobban megismerhettiik az jkori
varosnegyed emlékeit is.' Ebben a nagyszabast munkéban szdmomra a Szent Gyorgy

1 A feltarasokrél eddig megjelent szakmai kozlések idérendben: FeLD Istvan — Gyuricza Anna — HANNY
Erzsébet — PoLos Andrea — VEGH Andras: 1. Szent Gy6rgy tér. In: A K6zépkori Osztaly munkatarsainak
4satdsai és leletmentései 1981-1991 kozott. BudRég 29. (1992), 242-244.p.; A budaviri Szent
Zsigmond templom és gétikus szobrai. Kiallitasi katalogus. (szerk. Buzas Gergely — FELD Istvan). Bp.,
1996.; MaGyar Kéroly: Budapest, Szent Gyorgy-Platz — SW — Region. ArchErt 123-124. (1996-97),
258.p.; ALTMANN Julia: Budapest 1., Szent Gyrgy-Platz — Theater-Passage. ArchErt 123-124. (1996~
97), 258.p.; H.HaNNY Erzsébet: A nagyrévi kultira 4ldozati gbdre a budai Varhegyen. BudRég 31.
(1997), 199-210.p.; Kovacs Eszter: A budai ferences kolostor torokkori épitkezései. Szakdolgozat,
ELTE K6zép- és Koratijkori Régészeti Tanszék. Kézirat, 1997.; Bencze Zoltan — NyEKHELYT Dorottya
— VEcH Andrés: Ujabb 4satisok a budavéri Szent Gysrgy téren. Magyar Miizeumok 3. (1998), 17.p.;
KARPATI Zoltan: A budapesti Szent Gyorgy tér kozépkori torténete a Szent Zsigmond prépostsag
alapitasaig. Szakdolgozat, ELTE Ko6zép- és Koratijkori Régészeti Tanszék. Kézirat, 1998.; FELD
Istvan: Beszamol6 az egykori budai Szent Zsigmond templom és komyéke feltarasarol. BudRég
33. (1999), 35-50.p.; BuzAs Gergely: A budai Szent Zsigmond templom k&faragvanyai. BudRég 33.
(1999), 51-66.p.; Veres Szilvia Edit: Keramialeletek a Szent Zsigmond templom szobortoredékei

" mellett. BudRég 33. (1999), 67-82.p.; Mester Edit: Uvegleletek a budavari Szent Zsigmond templom
dsatdsdbél. BudRég 33. (1999), 83-88.p.; FELD Istvan — KARPATI Zoltdn: Hiser und Parzellen der
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utca mara teljesen lebontott nyugati hdzsoranak négy telkén nyilt lehetdség1998—
2000 kozott asatdsokat végezni. Munkdmmal egy idében B. Nyékhelyi Dorottya
télem délre a Szent Gyorgy utca 2., Banffy koz, Szent Gyorgy tér 3. (Teleki-, vagy
Jozsef fohercegi palota) és Lovarda koz teriiletén, Magyar Karoly tovabb délre, a
Lovarda koz és a Kiralyi istallok teriiletén, Bencze Zoltan és Mester Edit az utca
tuloldalan, az egykori Honvéd Féparancsnoksag teriiletén végezte a feltarasokat. A
régészeti kutatast a BTM Koézépkori Osztilyanak osztalyvezet6je, Bencze Zoltan
szervezte és koordinalta.

A munka természetébdl adodoan, vagyis a hatalmas teriilet és a k6tott hataridék
miatt a feltardst nagy 1étszdmu munkéscsapat és 4satdsi technikai segédszemélyzet
végezte. Atlagosan 30-35, néha t6bb, mint 40 asatisi segédmunkast (és egy
folyamatosan a helyszinen tartézkodé f6ldmunkagépet) alkalmaztunk harom asatési-
szezonon keresztiil. A falak, pincék, kutak feltdrdsa legféképpen az & érdemiik.
Kitartdsuknak, valamint egykori szakmajuknak, banyaszati ismereteiknek nagy
szerepe volt abban, hogy a hegy belsejének szamtalan iiregét biztonsaggal bonthattuk
ki. Hozzajuk tarsult a feltarast iranyit6 és dokumentalo, altalaban négy—ot s stab,
amelyet 4llandé munkatarsammal, Belényesy Karollyal egylitt vezettem és rajtunk
kiviil egyetemi hallgaték allanddan cserélédd 2-3 fés csoportjabol allt (Csippan
Péter, Ringer Istvan, B.Sarosi Edit, Serlegi Gabor, S6falvi Andras, Stibranyi Maté,
Szabd Laszld, Szebeni Andrea). Nekik koszonhetd a dokumentacidé aprolékos
tennivaldinak elvégzése. A geodézia felméréseket a Kozépkori Osztly geodétaja, -
Viemann Zsolt készitette el Téth Aniko segitségével. Végiil, de nem utolsé sorban
meg kell emlékezniink a reneszansz palota omladékanak szakszerii kiemelését és

mittelalterlichen Stadt Buda in der Umgebung der HI. Sigismund-Kirche. In: Mittelalterliche Hiuser
und Strassen in Mitteleuropa. (Hg. Mérta Font — Maria SANDoR). Varia Archaeologica Hungarica
9. (2000), Bp.-Pécs, 57-66.p.; B. NYExHELYI Dorottya: Découverte d’un puits médiéval place Saint-
Georges. In: Un chateau pour un royaume. Histoire du chateau de Budapest. Paris, 2001. 73.p.;
Magyar Kiéroly: Budapest I., Szent Gyorgy tér — DNy-i teriilet. Az 1997.év régészeti kutatdsai. -
Régészeti Fiizetek Ser. I. No. 51 (1998). Bp., 2001. 136-137.p.; ALtMANN Julianna: Budapest 1.,
Szent Gyérgy tér 1-3. Az 1997.év régészeti kutatasai. Régészeti Fuzetek Ser. I. No. 51 (1998). Bp.,
2001, 178.p.; ALTMANN Julianna — MAGYAR Karoly: Budapest 1., Szent Gyorgy tér kozéps6 és DK-i
része. Az 1997.év régészeti kutatasai. Régészeti Fiizetek Ser. 1. No. 51 (1998). Bp., 2001. 178.p.;
BeNncze Zoltan — B. NYEKHELYI Dorottya — VEGH Andras: Budapest I., Szent Gyorgy utca 2-10.
Régészeti kutatasok Magyarorszagon 1998. Bp., 2001. 131-132.p.; Bencze Zoltan — B. NYEKHELYI
Dorottya — VEGH Andrds: Budapest 1., Szent Gyodrgy tér 4. Régészeti kutatasok Magyarorszigon
1998. Bp., 2001. 132.p.; Bexpa Judit: A Szent Gyorgy tér déli oldalan feltart kozépkori kut
leletanyaga. BudRég 35. (2002), 535-548.p.; BENczE Zoltin — B. NYEKHELYI Dorottya — MAGYAR -
Kéroly — VEGH Andras: Budapest 1., Szent Gyodrgy tér nyugati sdvja. In: Régészeti kutatasok
Magyarorszagon 1999. (szerk. MarToN Erzsébet). Bp., 2002. 177-179.p.; Bencze Zoltan: Budapest
I, Disz tér 17. In: Régészeti kutatasok Magyarorszagon 1999. (szerk. MarToN Erzsébet). Bp., 2002.
179.p.; ALTMANN Julianna: A budaviri ferences kolostor. Miiemlékvédelem 46 (2002) 345-350.p.
Az ésatisokat 2002. marcius és 2003. februar k6zott kiallitason mutatta be a Budapesti Torténeti
Muzeum 4 muilt rétegei cimmel.
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konzervalasat magas szinvonalon megoldé Moédy Péter kdszobrasz restauratorrol és
Turiné Makoldi Gizella festo restauratorrdl.

Az alédbbiakban az asatdsok lezarultival megprobilom Osszefoglalni elséd-
leges benyomadsaimat, amelyeket a feltirdsok sordn szereztem. Irdsom tehat
elozetes beszamold, amelyet a leletanyag részletes feldolgozasa eidtt allitottam
ossze. Nyilvanvald, hogy sok minden elkeriilte a figyelmemet, sok apré részlet
tanulmanyozéasara nem volt még id06 és lehetdség, a jovoben a tovabbi feldolgozasok
pontositani fogjak, vagy helyesbitik is majd t6bb helyen mostani megallapitasaimat.
Az élmények frissessége azonban irasra késztet, hiszen azidé muldsaval a benyomasok
halvanyodnak, az 6sszefiiggések elfelejtédnek. Legyen tehat ez a tanulmany alap,
amelybol késobb a témat részletesen és pontosabban ki lehet fejteni.

Elézetes régészeti ismeretek
Régészeti leletmentés — 1981

AFehérvari-kapudélioldalabanafelvonuldsiépiiletek helyén 1 98 1-benautobuszparkol6t
alakitottak ki az egyre ndvekvo turistaforgalom szamara. A parkol6 vizelvezetését ekkor
0j csatorndk épitésével oldottdk meg. Az arkok készitése kozben kdzépkori eredetii
falakat bolygattak meg, és elSkeriilt egy félkorives, élszedett kokeretes, kozépkori
pinceajtd. A régészeti leletmentést Zolnay Laszlé irdnyitidsa mellet Toth Attila és
Nagy Ildiké végezte szeptember és oktober honapban. Felmérték a csatornadrkokkal
keresztiilvagott pincefalakat, majd lehetoségiik nyilott kutatészondaval megvizsgalni
az Arpéad-kori vérosfalat. A kutatéarkot nem mindennapi szerencsével éppen a vérosfal
egyik tornyanal sikeriilt megnyitni, igy sikeriilt meghatarozni a torony helyét és a hozza
csatlakoz6 legkorabbi vérosfalat és egyéb falakat is.?

Mélypince feltards — 1994

A Szent Gyorgy utca alatt hizddé mélypince tiregek felmérése mar a XIX. szdzad .
végén elkésziilt. Ennek nyoman a Varnegyed veszélyelharitasi program keretében
1994-ben az egykori Honvéd Féparancsnoksag épiiletébol kiindulva feltartdk az utca
alatti mélypincéket, amelyeket még az el6z6 szazadfordulon tomedékeltek. A pince-
folyos6 az utca alatt hizédik az egykori Szent Gyorgy utca 6. és 8. szamu épiiletek
elott. A Szent Gydrgy utcai épiiletek felé vezetd feljarokat akkor nem bonthattak ki,
hiszen a hézak pincéi is tomedékelve voltak. Csupan az egykor a tomedékeléshez
épitett aknat nyitottdk meg Ujra és épitették ki szell6zének a 6. szamu telken.

A telekrend rekonstrukcidja és a telekszamozas azonositisa
A XX. szazad elejétdl kert, istallo, majd felvonulasi tertilet €s buszparkolo foglalta

el hatszazotven éves telkek és hazak helyét a Szent Gyorgy utca nyugati oldalan.
A régészeti kutatds ennek az 1901-ben lebontott hazsornak a maradvanyait

2 Téth Attila napldja és dsatasi jelentése a BTM Adattaraban.; ZoLnay 1984. 205.p.
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vizsgalta, ezért célszerli volt kiindulasként az egykori telekosztast rekonstruilni.
Az ujkori hazakrol rendelkezésiinkre allnak XIX. szdzad végi kataszteri térképek,
fényképfelvételek és nézeti rajzok. Ezek alapjén ismert, hogy a bontas elétt a Teleki-
palota melletti kozto] kezdve 6t telek sorakozott (Szent Gyorgy utca 2—10.) egy kisebb
kozig, amely a Fehérvari-rondellara vezetett. A koz tiloldalan a Fehérvari-kapuhoz
épiilt egykori tiizérlaktanya (Szent Gyorgy utca 12.) emelkedett. A varfalak fel6li
oldalon bastyasétany vezetett csakigy, mint a Fehérvari kapu északi oldalan vezet ma
is. A telkek homlokzatat tehat mintegy 10 méterrel a varfalak m6gott vontak meg.

Ezeket a telkeket igazolhatéan a XVII. szazad végén, vagyis a varos
visszafoglalasat kovetben alakitottak ki a meglévé kozépkori hdzmaradvanyok
felhaszndlaséval. Néhany példa a telkek méreteinek kétszaz éves folyamatossagara.
Az in. Marek-féle térképen (1873) a Szent Gyorgy utca 2—12. sz. telkek a 6-11.
szamoknak felelnek meg. Azonos méretek kozott lathatjuk viszont a telkeket az un.
Langer-féle (1749) térképen is. A varos visszafoglaldsa utdni jjaépitési korszak
elsé részletes telekdsszeirdsa, az Un. elsé Zaiger (hazdsszeiras, 1696) ugyanezen
méreteket kozli (Nr. 276-282.), a kiilonbség csupan annyi, hogy a 10. sz. telket két
részre osztva mutatja be (Nr. 277-278.).}

A ma ismert legkorabbi térkép és Osszeirds, az 1687 januarjaban késziilt Hauy-féle
felmérés kdzvetleniil a varos visszafoglalasat eredményezd pusztito erejii ostrom utani
allapotot rogzitette. Ez a felmérés jelentds eltéréseket mutat a késdbbi felmérésekhez
képest. A Szent Gyorgy utca 4. sz. telket mélységében harom telekegységre tagolva
abrazolja, a 6. sz. telek déli részén koz vezet keresztiil, a 8. sz. telket szintén harom
részre bontja, mig a 10. sz. telek déli részén Gjabb kozt jeldl, az északi részt pedig
két telekre osztja. A telkek vérfalak fel6li részei csonkdk, feltehetden az ostromok
pusztitasai kovetkeztében. A térképen d4brazolt rendkiviil tagolt, felaprézott
telekstruktura tehdat az egykori kézépkori hazaknak az ostromok pusztitisai nyoman
atalakult torok kor végi allapotat tarja elénk.* Az 1696-0s elsd Zaiger adatai szerint
egyébként mindegyik telken voltak kisebb-nagyobb falmaradvanyok, kiilonosen a
4-8. sz. telkek bovelkedtek jo falakkal, régi pincékkel €s boltozatokkal. A térok kor
sulyos haboriis pusztitasai utdn a X VII. szazad végeén az eredeti telekosztast allitottak
helyre, majd ezutan ezen keretek k6zott valdsult meg a polgarhazak ujjaépitése.

Szent Gyorgy u. (1901 el6tt)  Zaiger (1696) Hauy (1687)

(az egykori Banffy koz és

a Fehérvari-kapu kozott) ;

2. 282. 378.

4, 281. : 379., 380., 381.
6. - 280. , Koz + 382.

8. ‘ 279. 383.,384.,387.
10. - 277.,278. ‘ Koz + 385., 386.
Koz - Rondell Gissl Koz

12. : - 276. 388.

3 Kozli: Nay 1971.
Ny * WemmNGER — HORLER 1956.
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Régészeti feltaras — 1998-2000
Ujkori beépités, XX. szizad

- A feltarasi teriilet egészén a park fiivét megbontva egy kb. 10~15 cm vastag humusz,
illetve ugyanekkora vastagsagu homokréteget kellett eltavolitanunk, az 1997-es
parkositaskor idehordott feltoltést. A homok alatt a legtébb helyen megtalalhaté volt
még egy soderes, térmelékes réteg, az 1981-ben késziilt buszparkold alapozasinak
maradvanya. A buszparkold utburkolatahoz viznyel6k és betoncsévekbdl készitett
csatornarendszer is tartoztak (1d. 1981-es leletmentés), amely 1,5-2 méter mélységben
futott és szamos régi falat attort és elpusztitott.

A sodert egy viltozé, 10-50 cm vastag épiilettrmelékes planirozasi rétegen
teritették, amely a madsodik vildghdbor utani évek bontasi térmelékével volt .
azonosithatd. A bontasi réteg a fohercegi palota egykori istallgjanak teriiletén joval
vastagabb volt (130-150 cm), ugyanis az istallé falait egykori pinceszintjéig teljesen
visszabontottdk és a padlé aljzatbetonat a bontasi tormelékkel toltotték fel. Ezen
bontasi szintr6l a haborti utani évek felvonulasi épiileteinek, miithelyeinek maradvanyai
mélyedtek a talajba, oszlopok tovei, betontémbdok, deritdakndk, meszesgodrok.

Az 1944/45-6s ostrom sulyos pusztitisainak maradvanyait is feltarhattuk. Az
istallé épiiletén kiviil négy nagyméretii bombatolesért taldltunk, amelyeknek hédborus
tormelékkel feltsltott belsejeibdl keriiltek €16 robbanodszerkezetek (100 kg-os rombold
légibomba, aknavetdgranatok, kézigranatok, puskaldszerek). A bombatdlcsérek
atlagos dtmérdje 3—4 méter, mélységiik esetenként kb. 3 méter; jelentds pusztitast
vittek végbe a régészeti rétegekben €s objektumokban.

Az ostrom utani tereprendezés, bontas planirozasi rétege alatt fekiidtek, mint
mar emlitettiik, a luxusistall6 alapfalrészletei, illetve pincepadldjanak aljzatbetona.
Az alapfalak téglabol késziiltek, vastagsdguk 80 cm, mélységiik atlagosan 3 méter.
(A pince padlészintje: 161,00 Afm.) A nyugati homlokzat eldtt a Fehérvari-rondella
szomszédsagaban betonozott emésztdakna késziilt az istallohoz.

Az istallon kiviil a tereprendezés szintje alatt az egykori fohercegi kert
maradvanyaira bukkantunk, t6bbszordsen megujitott murvas sétanyok feliileteire,
illetve egy kb. 30-60 cm vastag, mesterségesen idehordott humuszrétegre, a
névények kultarrétegére. Ezen rétegek szintjérol, néha ezen szinteket 4tvagva
tartuk fel a kerten atvezet6 szdzadfordulds lefolyd csatorna €s vizvezetékrendszer
koézmiarkait. A csatornakat esetenként 2-2,5 méter mélységben vezették, tonkretéve
az Gtjukba esd minden falat és régészeti objektumot. v

A Kkert és az istallé 1902 utan késziiltek, miutdn a Szent Gyorgy utca teljes hazsorat
lebontottak. Az istallé betonpadldja €s a kert humusza alatt méar ez a bontasi szint
jelentkezett. Az utcai homlokzat mentén a kerti humusz éltaladban hianyzott, mivel a
féhercegi palota keritése mellé egy keskeny, kb. 5 méter széles épiiletet emeltek. Az
épiilet alatt a polgarhazak maradvanyai mar kb. SO cm-rel az 1997-es park jarészintje
alatt el6tlintek, mig a telkek belsejében kb. 1,5 méter mélységben keriiltek napvilagra.

A polgarhdzakat egységesen, egy idoben bontottdk le. Az 4satds a hazak
pinceszintjeit tarta fel, a falak altalaban a boltozatok negyed-félivéig visszabontva
keriiltek napvildgra, kivéve az utcai homlokzatndl, ahol a falak elérik szinte a
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teljes boltozat magassagat. A boltozatokat megbontva, atszakitva a hazak bontasi
tormelékével toltottck fel a pincéket €s mélypincéket.

FeltehetGen a Szent Gydrgy utca alatti mélypince szakasz tomedékelésére szolgalt
az az akna, amelyet mar 1994-ben megtalaltak és szell6z6vé épitettek ki. A 4x3
méteres, téglalap alakt aknat (belmérete: 3x2 méter) a Szent Gyorgy utca 6. szamu
haz északi pincéjében, a homlokzati fal felhasznalasaval épitették meg azutén, hogy
a pincét egy téglafallal ketté osztottak. A nyugati felet meszesgodornek hasznaltak,
mig a keleti félbe kertilt a téglabdl késziilt akna, amely a pincepadlot attorve mélyed
a mélypince szintjére €s egy kis folyosdval csatlakozik az utca alatti jarathoz. -

Ujkori beépités, XVIII-XIX. szizad

Az ujkori hazak utcai homlokzati falai (vagyis a pincefalak és falalapozasok) a mai
jarda nyugati szegélyén futnak. Ennek az az oka, hogy a fohercegi palota kertjének
keritését a visszabontott homlokzati falak alapozasan emelték, a mai jardaszegély
pedig még mindig Orzi ezt a homlokzati vonalat.

Szent Gydrgy utca 4.

A bontas el6tt zartsoru, korilépitett udvaros, egyemeletes lakohaz volt, amely a
Szent Gyorgy utca 2. szamu telken éplilt hazzal k6z6s, copf stilusti homlokzattal
rendelkezett.’

A telek nagy részén a bontdsi tormelék eltdvolitasa utan kozvetleniil a
toredezett sziklafelszint (édesvizi mészkd) hoztuk napvildgra. Ugy tlinik, hogy
a bontas szintsiillyesztéssel is egyiitt jart, amelynek eredményeképpen az ujkori
épiilet alapfalmaradvanyai is javarészt megsemmisiiltek. Csupan két, egymastol
fiiggetlen pincetér keriilt az egykori hazbol napvilagra a telek északi oldaldn az utcai
homlokzatnal, valamint a bastyasétinyi homlokzat mogott. Az tjkori éplileteknek
ezeken kiviil egyéb pincéje nem volt.

Az utcai homlokzat északi oldalan, az utcara merdleges irany, a telekhatar mellé
épitett, téglalap alaki pince a XVIIL szdzadbol szarmazott. Oldalfalai tortkébol
késziiltek, cementes, kavicsos habarccsal. Téglaboltozata 4ltalaban a vallmagassagig
maradt meg, de az északi oldalon épebben all, kiilondsen az utca fel6li oldalon.
Bejarata nyugatrol vezet le a délnyugati sarokban, maga a 1épcsé tégla alapozasu, fa
jarolapos volt. A pince keleti zardfala eredetileg az ujkori pincét megeldz6 kdzépkori
pince homlokzati falaval egyezett meg. Az ujkori pincét ugyanis egy korabbi,
kézépkori pince helyén készitették el (1d. kozépkori beépités) tigy, hogy felhasznaltdk
annak homlokzati falat. Ma a homlokzati fal nyugati oldala eldtt a fohercegi palota
kerités menti épiiletének alapozasa hizodik. Az Gjkori pince padldja kozvetleniil a
margas altalaj. (Szintje: 159,00 Afm.)

A bastyasétanyra tekintd homlokzat m6gott egy masik, kozépkori eredetii, tbbszor
atalakitott, egészen a bontas idejéig hasznalatban 1évo pince keriilt napvildgra (1d.
kozépkori beépités). A téglalap alaprajzu épitményhez az Gjkorban mindkét végén
nyitottak lejarot az egykori udvar fel6l.

5 Pogény 1955. 588.p.
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A pincéken kiviil, a sziklds felszinbe csak elvétve vagtak godroket (féleg
szemétgodroket a térok korban). Emlitést érdemel egy falazott emésztd, amely az
utcai homlokzat mogotti pincétdl nyugatra keriilt el6. A kor alaprajzu épitmény
atmérdje mintegy 2 méter, mélysége 6 méter volt. Tomedékelését a XVIII. szazad
végén, vagy a XIX. szdzad elején végezhették el. Az emésztSt kdzvetleniil egy
betomott kézépkori kit keleti oldalahoz mélyitették.

Szent Gyorgy utca 6.
A bontds elott zartsoru, kétudvaros, egykor egyemeletes lakohaz volt, copf
homlokzattal.® '

A kozéptengelyen elhelyezett kapubejaré belsejében az északi oldalon nyilt a
téglabdl késziilt, fa jarolapos pincelejard. A 1épcsdk vegyes oldalfalazati folyosoba
torkolltak, amelyb6l az utca felé egy kozépkori téglakbdl falazott, lejtds jarat vezetett
egy kozépkori eredetii pincébe (1d. kozépkori beépités). A pincefolyosod az ellentétes
~ iranyban kb. 3 méter utdn észak felé megtort és elérte a telek kozépkoru eredetii

északi oldalfalat, amellyel parhuzamosan ezutan kifutott a telek nyugati végéig.
A folyosé eredeti tégla boltozata a megtort vonalii szakaszon épen maradt, masutt
a boltvallak maradtak meg. A folyosé végén kolépcsdk vezettek fel az egykori
udvar nyugati végébe. A bastyasétany feloli oldalon harom téglalap alaku helyiség
taldlhatd, amelyeket atjarok kotottek Ossze. A déli szadry alatti pincehelyiség
" hosszan elnygjtva hizédik az egykori udvar mentén 7 méter hosszan, majd egy
ujabb pincelejaré mellett néhany 1épcsével emelkedik fel egy valamivel magasabb
jarészintii, kb. 10 méter hossza pincehelyiségbe, amelynek utca feloli végébol lejarat
vezet a mélypinceszintre. A telek déli részén az utcai homlokzatnal nincs pince.

A mélypince lejard téglabol késziilt, fa jardlapokkal. A lépcs6é egy, az utcira
merdleges dongaboltozatos térbe vezet, amely a Szent Gyorgy utca ald nyulik, majd
pedig az utca alatt mer6legesen északra fordul. A mélypincében a falazat mindeniitt
téglabol késziilt, a pincelejard nyilaskeretének ive felett a vakolatba bevésett 1763-as
évszam olvashato.

Az ujkori pincék kiépitése egységes idoben torténhetett, erre utalnak a pincék
azonos mindségli és jellegl falazatai és tégla boltozatai. Az épitkezés feltechetben
a XVIIL szdzad masodik felében tortént, a mélypince lejaréban megfigyelt évszam
valésziniileg ehhez az épitési fazishoz sorolhato.

Szent Gyorgy utca 8. '
A bontas el6tt zartsoru, koriilépitett udvaros, egyemeletes lakohaz volt kiasszicista
homlokzattal.”

A telek tengelyében elhelyezett kapubejaré déli oldaldn 1épcsék vezettek a
© telek teljes déli oldalan végighuz6do pincébe. A pincelejarotol a bastyasétanyig
folyamatosan huzodott egy kb. 27 méter hossz helyiség, amelyet egysoros téglafalak
osztottak szakaszokra. A déli pincéhez a nyugati oldalon a béastyasétany homlokzata
mogott egy helyiség csatlakozott még az ujkorban, de a pince nem 6lelte kérbe az

6 Vo.
7 Vo.
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udvart. A pince oldalfalai tortk6bdl késziltek, egységes jelleglek, az északi oldalfalat
néhol megbontotta a f6hercegi istallé alapozasa. A déli oldalfal a szomszédos Szent
Gyorgy utca 6. haz pincéjével kdzos, hosszi szakaszon korabbi, kozépkori alapfal
alafalazasaval és atépitésével készilt. Az egykori dongaboltozat téglabdl rakott, és
a boltvallak magassagaig maradt fenn helyenként. A pincelejard nyugati oldalan
keskeny nyiléas vezet az udvar ala egy kisméret( helyiségbe. Ennek a térnek a nyugati
falan sulyharito iv alatt kisebb, foldbe mélyitett tireg talalhatd.

A pincelejarébol egy ajté nyilik az utca felé, a joval mélyebb padlojq,
homlokzat el6tti pincehelyiségekbe. A déli pincehelyiség atalakitott kdzépkori
pincetér (Id. kozépkori beépités), a még magasan allo kozépkori oldalfalakra Gjkori
téglaboltozat kerult, amely igen j6 allapotban, mély ivekkel maradt meg. A pincetér
utca fel6li kozépkori homlokzati falat elbontotték és az Gjkori homlokzat vonal&ban
Uj homlokzati falat készitettek. Ezen a falon at lejaré vezet az északi sarokban az
utca alatti mélypincébe, amely el volt falazva Gjkori téglakkal. A téglak kibontasa
utan a pusztan az altalajba vagott, minden épitett falazat nélkili, keskeny folyosét
talaltunk, amely lejtével vezetett a mélypince-szintre. A lejarét teljesen nem
bonthattuk ki, mivel az 1994-es feltaras soran mintegy 1,5 méter vastag betonnal
tdmedékelték a bejaratot, amelynek eltadvolitaisa meghaladta lehetéségeinket.
Az északi oldalfalon félkorives atjard vezet az utcai kozépsé pincehelyiségbe,
amelyet az egykori kapualj alatt épitettek. A helyiség oldalfalai ujkori falazatok, a
mai jé allapot( tégla dongaboltozat alatt egy lefaragott, korabbi kétszintes fiokos
dongaboltozat ivei latszanak. Innen egy atjar6 vezet nyugat felé egy kisméretd,
téglalap alaki helyiségbe, tovabba észak felé a harmadik utcai pincetérbe. Ez a
pince is kozépkori eredetli (Id. kdzépkori beépités), a magasan all6 kozépkori
oldalfalakat az Ujkorban meguijitottak és tégla dongaboltozattal lattak el. A pince
eredeti kdzépkori utcai homlokzatat itt is elbontottak az Ujkorban és kiterjesztették
az Ujkori homlokzat vonalaig. Ebbe a pincetérbe beleépiilt a féhercegi istallo déli
homlokzati fala. Az utcai pincetérb6l nyugat felé egy széles atjar6 vezetett egy
kdzépkori eredetld masik helyiségbe, amelyet az Gjkorban jelentdsen atalakitottak.
A helyiség kozepén keresztiranyban dongaboltozatot helyeztek el Ugy, hogy az
eredetileg egységes teret keresztfalakkal részekre osztottdk. A pince nyugati
felében attorték a kozépkori falat és pincelejarét helyeztek el. A pincét igy az
udvar fel8l észak felé nyilo Iépcsdkdn at egy kisebb folyosd segitségével lehetett
megkozeliteni. Az északi pince tehat nem folytatoédott tovabb a bastyasétany felé,
vagyis a pincék nem olelték koriil az északi oldalon az udvart. Az Gjkori éplilet
egyéb alapfalmaradvanyait nem talaltuk meg, feltehetéen a féhercegi palota
istalléjanak épitésekor teljesen megsemmisiiltek.

Szent Gyorgy utca 10.
A bontés el6tt emeletes, U alaku beépitési lakdhaz volt.

Az utcai homlokzat sajnos ezen a részen mar kivil esett kutatasi teruletlinkon,
mivel a f6hercegi palota garazsanak ives északi lezérasa belehasit az eredeti telek
utcai részébe és a mai kerités is ezt a vonalat kdveti. Az épilet homlokzata mogott
egy nagyméret(i kdzépkori pincehelyiséget tartunk fel, amelyet a torok kor utani
Ujjaépités soran egy hosszanti fallal megosztottak. Az Gjkorban mar csak az eredeti
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tér északi részét hasznaltak, mig a délit betemették. A pincébe falépcsds lejaratot
nyitottak az udvar fel6l az északi telekhatar mellett.

A telek déli hatirfala mentén kozéptdjon tartunk fel egy masik Wjkori
pincehelyiséget. A téglalap alaku pincetér falai tégla-ké vegyes falazatbol épiiltek,
nagyméretii k6tombokbol, tégla falegyenekkel.

Az ujkori épiilet nehezen értelmezhetd alapfalcsonkjai keriiltek el ezenkiviil a
telek délkeleti részén a két pince k6z6tti részen. Egyéb alapfalrészlet nem keriilt el6,
feltehetéen megsemmisiiltek a féhercegi palota pincéjének épitése soran. Az sem
zarhato ki, hogy az ijkori épiiletbe egyes k6zépkori alapfalakat is beépitettek, bar ezt
igazolni nem tudtuk.

Torok kori maradvdnyok

A telkek teriiletén térok kori épitkezésnek nem maradt fenn nyoma. A sériilt, de
hasznélhato épiileteket a hodoltsag idején is laktdk, amelynek nyomai a feltart
hulladékgddrok €s tarolé vermek. Viszonylag kevesebb nyoma maradt teriiletiink6n
a varos elfoglalasaval probalkozé XVI-XVII. szdzadi ostromoknak. Ennek oka a
pincék kitisztitasa €s (jboli hasznalatbavétele lehet. Két olyan kozépkori pinceteret
talaltunk csupan, amelyet a térokkor végén megsziintettek és eltomedékeltek: a
Szent Gyorgy utca 10. telken mar megemlékeztiink a homlokzat mogétti pince
besziikitésérol, ezenkiviil a Szent Gyodrgy utca 6. telek déli oldalan a kozvetleniil a
- mélypince-lejard el6tti szakaszt toltotték fel ekkor. A Szent Gyodrgy utca 10. szdmi
telken ugyanakkor jelent6s torok kori pusztulds tarult szemiink elé. A margaba végott
mélypince folyos6é beomlott, az omladékban agytigolydk is hevertek. A reneszinsz
palota vélgy felé néz6 homlokzata az épiilet pincéibe zuhant, a palota el6tti varfalban
szamos becsapddott agyugolyd hevert.

Kozépkori beépités

A kozépkori beépités emlékei a varos alapitasanak idejétol, vagyis a XIII. szazad
k6zepét6l kezdve maradtak fenn. A kozépkori telkek homlokzaténak vonala mintegy
1,5-2 méterrel hatrébb hizoddott az Gjkori homlokzat vonalanal. A telkek hatsé része
viszont elért teljesen a varosfalig (a XIII. szdzadban az 1. varosfalig, mig a XIV.
szézad végétdl kezdve a I1. varosfalig), tehat a kozépkorban nem volt bastyasétany.
(A bastyasétany feltarasat 1d. kiilon.)

Szent Gyorgy utca 4. _
A telek utcai homlokzatanak északi részén kozépkori pince keleti és északi
falai, valamint nyugati faldnak és bejaratdnak csonkjai keriiltek eld. A kézépkori
pince északi fala egyben telekhatarul is szolgélt. Ez az északi fal az \jkori északi
pincefaltél (és egyben telekhatartol) kb. 1 méterrel északabbra helyezkedik el, az
ujkori pincefallal parhuzamosan fut. A fal nyugati végén a sarok utan kdzvetleniil
el6keriilt mar 1981-ben a pince eredeti bejarati ajtajanak fele. Az élszedett kokeretes,
félkorives bejarat nyugat feldl vezetett a pincébe. Az ajtdt az Gjkori pince fala vagta
ketté, megsemmisitve a déli szar- és ivkovet.
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A pince és a telek déli hatdra kozott néhany sziklagodrot leszamitva egyéb
bemélyitett objektum nem talalhatd, mindeniitt az erésen likacsos édesvizi mészk8bol
all6 felszint értiik el az ijkori feltsltés alatt. Az ujkori pince déli falaval parhuzamosan
délrdl kozépkori épiilet alapozésa fut kelet-nyugati iranyban, amelyet kb. a telek
kozepéig lehetett még megfigyelni. Innen a szintsiillyesztések teljesen tonkretették a
fal tovabbi szakaszat, ezért az épiilet nyugati lezarasat nem ismerhettiik meg. A falak,
a pince és a bolygatatlan sziklafelszin elhelyezkedésébdl arra kovetkeztethetiink,
hogy az épiilet bejérata a telek déli hatdra mentén helyezkedett el.

A sziklas felszin a telek kdzepén erGsen toredezett és ebben a sdvban tobb
nagyméretii bedsassal méra el is tiintették. Ezen bedsasok koziil kiilonos figyelmet
érdemel a telek északi oldaldn, a telekhataron épiilt, még a XIII. szdzad végén
tdmedékelt korai pince részlete (északi vége mar a Szent Gyodrgy utca. 6. szam al esik).
A telepiiléstorténeti szempontbdl rendkiviil jelentds objektum tajolasa enyhén eltér a
késo kozépkori telek tajolasatol, jelzi annak kisebb valtozasat az évszazadok soran.
(Valdjaban a pince a XIII. szdzadban az északrdl hatéros telekhez tartozott, a pince
déli fala alkotta ekkor a telekhatart.) A nagyméretii, téglalap alaku pincét a mallott
sziklaba vagték, k6bol €piilt oldalfala erdsen visszabontva jelentkezett kevéssel a
pincepadlo felett. A pincét betoltd f61dbol bekarcolt diszitésii, Arpad-kori keramia és
V. Istvan kiraly (1270-1272) szlavon bani dénarja keriilt el6. Nem figyelhettiikk meg
a keleti zarofalat, mivel ennek helyén egy késobb épiilt kézépkori kut mélyed a hegy
belsejébe. Ezen kutat egy beléomlasztott épiilet tormeléke toltdtte ki, az omladékot a
XV. szazadban boritottak belsejébe. A nehéz miiszaki koriilmények miatt a kutat nem
sikeriilt teljesen kitisztitani, mintegy 8 méter mélységnél kellett felfiiggeszteniink a
munkat. A kut déli oldalat vilaghaboris bombatdlcsér bolygatta meg.

A teleknek a béastyasétanyra néz6 ujkori homlokzata mogott téglalap alaki pincét
tartunk fel, amely a Szent Gyorgy utca 2.-vel hatdros falat érintette, 4m nem ért ki
a Szent Gyorgy utca 6. szamu telekig. A pince tortké falazatat sokszor pétoltak,
Javitottak kdvel, téglaval vegyesen. Megfigyelhetd volt egy elfalazott lejard a délkeleti
sarokban és egy masik, egykor falépcsos lejaré az északkeleti sarokban. Mindkét
lejard kelet feldl, vagyis az egykori udvar feldl nyilt. Figyelemre méltd, hogy a pince
nyugati falanak irdnya kozéptajon kissé megtorik. A pince keleti fala kopenyezett,
kozepén ez a kdpenyezés hianyzik és kozépkori téglakbol rakott boltiv alatt lejarat
vezet a mélypincébe. A bejarat eredeti kbkereteit eltavolitottak, csupan azok téglaval
kifalazott fészkét figyelhettiikk meg. A folyosoé a bejarat utan csaknem 90°-os szégben
dél felé fordul, és igy halad részben a Szent Gyérgy utca 2., részben a 4. szamu
telkek alatt talalhato kb. 10x4 méter belvilagu, téglalap alaki mélypincéhez. Mind a
folyosd, mind a mélypince dongaboltozatos, a boltozatot alkotd téglak kozépkoriak,
az oldalfalak tort kobol rakottak. A folyosdt az ujkorban a felsd pince feldl elfalaztak
¢s margaval tomedékelték, majd a mélypince szdmara 1j lejaratot nyitottak a Szent
Gyorgy tér 2. feldl. A felsd pince padldjan tobb tovabbi eltomedékelt mélypince
lejaro, illetve felhagyott mélypince lejaro-kezdemény keriilt el6.

A fels6 pince jelentOs kdzépkori atépités jeleit mutatja. Mint emlitettiik, a k6zép-
kor késoi szakaszatol fogva egészen 1900 koriili bontésaig az épiilet a varfalakkal
parhuzamos tengellyel helyezkedett el. Kidertilt azonban, hogy a pincének 1étezett egy
korabbi kozépkori el6zménye, amely a véarfalakra mer6legesen allt. A bastyasétany
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Gijkori homlokzata (vagyis a pince nyugati fala) és az Arpad-kori varosfal kozott
tomedékelt kozépkori pinceteret astunk ki, amelynek északi fala a fentebb leirt pince
falanak nyugat felé futé folytatdsa volt. A tomedékelt korabbi pincetér nyugati falat
- egykor a varfal, pontosabban a varfal alatti szikla alkotta, amelyet néhol alafalaztak.
Innen a nyugatra, a vdrosfal ald vezeto, sziklaba vagott folyos6 inditasat is kibontottuk,
amelynek folytatasat azonban az itt talalhat6 ciszterna tonkretette. A korébbi pince
déli fala a kés6bbi pince nyugati faldn megfigyelhetd toréshez futott. A korabbi pincét
épiilettormelékkel tomedékelték, a tormelékbdl egy XIV-XV. szdzadra keltezhet
élszedett ajtokeret ép szarkove keriilt el6. Eszerint a késbbi pince, amelyet 1901-
ig hasznéltak, egy korabbi pince lesziikitésével jott 1étre, amelynek sordn az ujkori
bastyasétany ald eso részt megsziintették.

A kés6i pince keleti oldalan is megtalaltuk a korabbi, varosfalra merdleges pince
részletét, amelyet pénzek tanusaga szerint Métyas kiraly idején sziintettek meg. Innen
délkelet felé vezettek 1épcséfokok egy sziklaba vagott helyiségbe, amelyet azonban
lefalaztak és amelyen keresztiil kés6bb a ma is allé mélypince lejarot épitették.

Szent Gyorgy utca 6.

A telek jelentds kozépkori maradvanyokat Orzott meg. Kozépkori beépitése is
kozéptengelyes kapualjjal rendelkezhetett, amelytdl északra helyezkedett el a homlokzat
mogotti egyetlen dongaboltozatos pince. Belmérete: kb. 6x8 méter, oldalfalai tortkobol
(mészkd), boltozatai téglabol késziiltek. Eredeti bejarata az utca feldl nyilt (feltartuk
annak a kélépcsésornak néhany fokat, amely keletrdl levezet az elfalazott bejarathoz),
késdbb az atellenes nyugati oldalon alakitottak ki rézsiis padloju lejaratot. A pince
padléjan az északnyugati sarokbol dongaboltozatos mélypince lejard indul nyugat felé.
A fa jarolapos, illetve k& 1épcsék egy nyugat felé tarté folyosoba vezetnek, amelynek
oldalfalai tortk6bdl (mészkd) rakottak, boltozata kdzépkori téglakbol késziilt. A lejard
1épcsbfokaitol kb. 5 méterre dél felé egy 4 méter hosszu oldaljaratot tartunk fel.
Tovabb, a lépcs6tdl mintegy 15 méterre, a folyosd végén egy kutat talaltunk, amely kb.
2 méter atmér6vel mélyed a sziklaba. Falazata nincs, a kit szajanal a sziklaba vagott
gerendafészkek jelezték az egykori lefedést. A felszintdl szdmitott mintegy 22 méterig
(140,00 Afm koriil) mélyitve sikeriilt kitisztitani a kut belsejét. Az épiilettormelékes
~ betoltés az 1901-es bontds soran Keriilt a kiitba, azonban maga a kit bizonyosan
kozépkori eredetii. Ezt bizonyitja a hozza vezetd kozépkori mélypince folyoso, valamint
helyzete is, ugyanis az tGjkori pincefalat pontosan a kut felett vezették keresztiil,
megsziintetve ezzel a viznyerés lehetdségét kozvetleniil a felszinr6l.

A homlokzat mogétti pince nyugati, hatsé oldala mogott korabbi kozépkori
épiiletek csonkjai maradtak meg. Az ujkori pincelejard elbontasa és egyes alapfalak
eltavolitasa utdn sikeriilt feltirnunk egy XIII. szdzadban éplilt és meglehetdsen hamar,
feltehetben még ugyanabban az évszazadban megsziintetett pince hatsérészét. Ez az
- épiilet megeldzte az eldbb emlitett kozépkori pincét. A korai pince falai kébél épiiltek,
déli oldalan egy arubeemeld aknat taldltunk, valamint az odavezetd félkorives
lezarasu, faragott kovekbol késziilt eredeti ajtd kertilt napvilagra. Ennek a pincének
a tdjoldsa is enyhe mértékben eltér a késdbbi épiiletektdl, hasonloan a Szent Gydrgy
utca 4. k6zéptajan feltart Arpad-kori pincéhez. A tovabbi kézépkori falrészletek kozott
meg kell emliteniink egy négyzetes aknat, amelyet a XV. szazadban tomedékeltek.
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A Szent Gyorgy utca 6. szdm egykori udvara médot adott arra, hogy meg-
figyelhessiik a XIII. és XIV. szazadi jarészinteket és a hozzajuk csatlakozo épiilet-
maradvanyokat. Ennek oka a telek alatt kelet-nyugati irdnyba hiz6dé tomedékelt
arok (1d. 6skori maradvanyok), amelynek felszine a kézépkorban enyhén mélyebb
volt a szomszédos telkeken talalhat sziklafelszinnél. A kisebb horpadast tehat a
kozépkor folyamén tobbszords szintemeléssel egyenlitették ki, amely ma is jol
vizsgalhat6. Sajnos a késd kozépkori falakhoz tartozd eredeti XIV-XVI. szdzadi
jarészintek mar nem maradtak meg, mivel ezek a mai szinthez igen kozel, vagy
afolott helyezkedhettek el. A korai jaroszintek azonban jelentos mélységben voltak.
A természetes feltdltésen nyugvo legalsé jardszint, amely a XIII. szazad masodik
felére keltezhetd mintegy 2,60-2,70 méteres mélységben taldlhaté, a mai felszin
alatt. Itt, az jkori hdz udvaranak nyugati szakaszéan egy erdsen atégett vords szint
agyagpadlot tartunk fel (1d. Arpad-kori godrok ¢és kemence). Megujulé feltsltések,
hédzmaradvéanyok és Jaroszmtek Jelzik — még mindig ebbdl a korszakbdl — a teriilet
sorozatos Atépiilését és megujulasat. Felszinre keriilt tsbb Arpad-kori fahazrészlet:
¢s értékes leletanyag, kozte egy vaskulces és II. Ottokar cseh kirdlynak az 1260-as
évekre keltezhetd bécsi pfennigje.

Az egykori kapubejaré déli fala, amely az udvart is hatarolta, szintén jelentds
kozépkori épitmény volt. Ez a fal tort mészkdbol késziilt és a homlokzattdl kiindulva
kb. 20 méter hosszan tartuk fel nyugat felé. Erdekessége, hogy igen mélyen alapozott,
eléri a mélypince mélységét, és elképzelhetd, hogy annak eredeti oldalfalat is alkotja,
amelyet ma Ujkori téglakpeny takar.

A fal meghosszabbitasdban, a déli szarny pincéjének a mélypince-lejaro eldtti
része a kozépkorban épiilt. Ennek a pincének nyugati falat az Gjkori pincepadlé ala
mélyitve tartuk fel. A pince keleti falarél is kideriilt a padlo alatti mélyités soran,
hogy a mélypince lejaré elotti szakasz még kozépkori eredetii. A tordk kor pusztitasai
utdn a pince padldjat jelentosen megemelve feltoltotték, északi és déli oldalfalait
kijavitva vették ujra hasznalatba, keleti és nyugati oldalfalait pedig a felt6ltés felett
elbontottak. Ettdl a kozépkori pincétdl tovabb nyugat felé, az djkori pince padléja
alatt, a Szent Gyorgy tér 4. sz. teleknél a mar emlitett Arpad-kori pince északi
lezéarasat és részben betoltését tarhattuk fel. )

Az északi szarny alatti pincefolyosé padldjan és részben az udvar alatt egy Arpad-
korban betomoétt pince maradvanyait tartuk fel. A margatérmelékbe asott objektum
kb. 5x3 méter nagysagl, téglalap alaku, lekerekitett sarkokkal. A sarkokban és
kozéptajt az oldalfalaknal coloplyukakat figyelhettiink meg, az egykori gerendavazas
szerkezetli épitmény maradvényait. A kisméretli pince a telek északi hatardhoz
illeszkedett.

A falak kutatasa kozben valt vildgossa az is, hogy a Szent Gyédrgy utca 6. és
8. szamu telkeket elvélaszto fal is k6zépkori eredetii alapfal, amelyet az jkorban
pincefalla alakitottak at alafalazas és kdpenyezés segitségével.

Szent Gyorgy utca 8.

Ezen a telken szintén jelentds kézépkori maradvanyok 6rzédtek meg. Az egykori
kozéptengelyes kapubejaré mindkét oldalan kozépkori eredetii pincehelyiségek
helyezkednek el.
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A déli pince belmérete a kdzépkorban kb. 5x6 méter volt, utcai homlokzati falat
az ujkorban elbontottak és a pincét ebbe az irdnyba megnagyobbitottdk. A helyiség
t6bbi fala kbzépkori eredetli, amelyek a mai teljes magassdgig emelkednek, a boltozat
azonban az ujkorban késziilt, kordbbi boltozat nyomat nem taldltuk. A pincetér
eredeti, kozépkori bejarata nem keriilt eld, feltehet6en az utca felsli, elbontott falon
nyilt, mert a mai bejarat a nyugati falon jkori eredeti.

Az északi pince eredetileg nagyméretii helyiség volt, amelyet k6zépen eléreugratott
pilléreken nyugvé heveder osztott két részre, oldalfalai szintén kézépkori eredetliek,
a boltozatokat azonban itt is megujitottak az ujkorban. Az elsé rész belmérete 5x6
méter, mig a hatso részé kb. 5x9 méter. A hatsé rész mind a k6zépkorban, mind pedig
az Ujkorban tobbszor atépiilt, kozéptajan egy észak-déli osztéfalon eredeti kzépkori
ajté szarkove és kiiszobkove keriilt el6. A pincét a kozépkorban a délnyugati
saroknal pincegddoros lejaraton keresztiil lehetett megkozeliteni. Ezt a lejarét az
ujkorban elfalazték és az északnyugati sarokban a nyugati fal attérésével 1j bejaratot
alakitottak ki.

A telek déli oldalan végighiz6dd, viszonylag sekély alju wjkori pince padléjat
eltavolitva rengeteg korabbi beasdst, godrot tartunk fel. Az egymasba kapcsolodo
godorfiizérek egyes beasasai igen kiilonbozé korokbdl szarmaztak. Legfiatalabbak
koziiliik azok az ujkori c6l6plyukak voltak, amelyek a fal mentén egymast6l mintegy
2-3 méter tévolsagra sorakoztak. Ezek feltehetben egy fa allvanyzat bedsisinak
maradvanyai lehettek. Nagyszamban talaltunk valtozo méretii Arpad-kori godroket,
akadt 5 méteres atmérojii is kozottiik, altalaban lekerekitett, de nagyon szabalytalan
alaprajzuk és szabalytalan fenékkiképzésiik volt. Feltartuk tovabba a kora bronzkori
un. Nagyrévi-kultira néhany tarolé vermét. (1d. 6skori maradvanyok) A pince padléja
alatt elokeriilt néhany fémontd-godor. (1d. agyudntd miihely)

A pince nyugati végében, a bastyasétanyra néz6 homlokzati fal alatt k6zépkori
falazott kut kertilt el6. A kor alakd, mintegy 2 méter 4tmérdjli akna kb. 10 méter
mély volt. Betdltésének felsé rétegei még tordkkori leletanyagot tartalmaztak,
alattuk azonban vastag XIV-XV. szazad forduldjara keltezheté egységes, erdsen
szemetes, leletanyagban gazdag feltdltés helyezkedett el. A kut aljan megjelent a
viz, és az also iszapos rétegek a XIII. szdzad végi — XIV. szdzad eleji hasznalatot
bizonyitottak.?

Teljesen feltartuk a telek udvardt, amelyet silirlin beboritottak a régészeti -
jelenségek. Ennek oka abban kereshetd, hogy ezen a szakaszon hidnyzik a Varhegy
fennsikjanak édesvizi mészkd takardja, és a mallott margdban kénnyen lehet asni.
Ehhez jarul tovabba, hogy a terep eredeti, természetes szintje mér lejteni kezdett
északi irAnyba a mai kapu tdjén 1évé volgytorkolat felé. Ez oknal fogva meg tudtuk
talalni a természetes humuszt, és az arra rarakédott Arpad-kori és XIV. szézadi
jardszinteket, annak ellenére, hogy az Ujkori bolygatas a féhercegi palota istélloja
- révén viszonylag sok helyen és mélyen tonkretette a kordbbi rétegeket. Az udvart
a déli pincéhez hasonléan siir{in beboritottak a legkiilonfélébb bedsasok és godrok.
Ezek tobbsége itt is skori és Arpad-kori volt. Figyelmet érdemel azonban két

8 A kit leletanyagit Szebeni Andrea dolgozta fel az ELTE Kozépkon és Koraujkorx Régészeti
Tanszékén benyujtott szakdolgozataban. |

179




VEGH ANDRAS

egymas mellé asott, négyzetes emésztakna, egyikiik térok kori, mig méasikuk késé
kozépkori leletanyagot tartalmazott. Az Arpad-kori godrok az udvar teriiletén is
valtozatos méretiick és meglehetésen szabalytalan formajuak voltak.

Szent Gyorgy utca 10.

A telken feltartuk egy kozépkori eredetii és a XVI. szazad elején jelentds mértékben .
atépitett, reneszansz vérosi palota alapfal maradvéanyait és pincéit. Az épiilet
homlokzata mogott, a telek északi oldalan pedig egy nagyméretlii kozépkori
pincehelyiség helyezkedett el. Eredeti falai tort édesvizi mészk6bol késziiltek
és a déli falon megfigyelhettiik az egykori sikfodém gerendafészkeinek sorat. A
homlokzati pincehelyiség mogott egy masik nagyméretii pincehelyiséget talaltunk,
amelynek falai hasitott margabdl épiiltek, kozépkori téglakbol késziilt szegmensives
boltozatat atszakitottak. Kokeretes pinceablakat a délnyugati sarokban eredeti
helyén tarhattuk fel. Ebbdl a pincébdl nyugat felé sziklaba vagott folyosé indul egy
félkorives, boltozott nyilason keresztiil.

A folyos6 elsd 10 méteres szakaszat pusztan a margas altalajba vagtak, mindenféle
falazat nélkiil. Ez a rész a térok kor ostromai sordn beomlott. A 6—8 méteres mélységet
a leomlott épiilet tormeléke, reneszansz k6faragvanyok és idomtéglak, valamint t6rok
kori leletanyag és agyugolyok toltotték be. A margaba vagott szakasz az egykori
épiilet alatt haladt, ezutan azonban, mar az egykori udvar ala es6 folyosdszakaszt
kifalaztak. Ez a falazott szakasz pératlan épségben keriilt el6, mintegy 20 méter
hosszu, oldalain 6t darab, egyenként kb. 3-3 méter hosszii oldaljarat figyelhetd
meg. Utdbbiak feltehetden horddk tarolasara szolgaltak. Az északon 1évé masodik
oldalfolyosobol szellozOkiirtd vezet a felszinre. A falakat hasitott budai margabol,
csuszd zsalu segitségével készitették, némi tegla felhasznalasaval. Epitésének idejét
a XVI. szazad elejére tehetjiik, a palota reneszansz szellemii kiépitésének kordba. A
folyosé belsejét az elfolyd csapadék éltal behordott iszap toltotte fel kb. 1-1,5 méter
vastagon. Sajnos nem allt médunkban az alagt teljes hosszaban kihordani az iszapot,
ezért nem tudjuk, hogy a folyoso végét lezard omladék mogott hogyan folytatodik. Itt
ugyanis mar elérjiik a kézépkori kiilsé varfal vonalat, az alagit pedig az indulasatol
kezdve folyamatosan lejt a varfal felé. Feltehet6, hogy a varfal kiilsé oldalan feltart
akna aljan megfigyelt beomlott folyosé a most feltart alagut folytatdsdval azonos.
Eszerint a folyoso elvezetne a masodik varosfal alatt és nekivezet a mai varosfalnak
¢s a torok kori bastyanak.

A pincékt6l és a beszakadt alagit omladékatdl nyugatra drkddos udvar marad-
vanyait sikeriilt megfigyelniink. Pillérek és falpillérek alapozésait tarhattuk fel,
amelyek egy nagyjabol négyzet alak udvart vesznek koriil a telek hatsé részén.
Az alapfalak ugyanolyan hasitott margabol késziiltek, mint az emlitett alagit. Az
udvar déli oldalan a pillérek kozvetleniil a telekhatar mellé épiiltek, a nyugati oldalon
egy ujabb épliletszarny elott haladtak el (1d. reneszansz palota omladéka), az északi
oldalon keskeny épiiletszarny helyezkedett el. Ezen a savon a teljes feltarast nem
tudtuk elvégezni a miikodé tavfiitd vezeték miatt, csupadn annak teljes kivaltasa
utén lehet ide lehatolni. A telek kozéptajan az északi oldalon, a tavfiitd vezeték déli
széle mellett egy kisebb méretii pincére bukkantunk, amelynek boltozata épen All,
de bejaratat sem a déli, sem a keleti, sem a nyugati oldalan nem talaltuk meg, tehat
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valoszinlileg északrol a tavfiitd vezeték aldl nyilik. Belsejét a fent elmondott okbdl
kitakaritani nem lehetett.

A beomlott mélypince folyosé déli oldalan érintetlen rétegeket talaltunk.
- Kozvetleniil a telek déli hataranal épiilt ujkori pince nyugati fala mellett Arpad -kori
és bskori gddroket tartunk fel, valamint egy nagyméretii foldbeasott, Arpad-kori
objektum kertilt eld. A négyzetes alaprajzu épitmény feltehetéen fSldbedsott pince
lehetett, amelynek fa konstrukcidja teljesen elpusztult. Figyelemre méltd, hogy a
feltart ob_]ektum a telek déli hatdra mellett helyezkedik el hasonléan a Szent Gyorgy
utca 4. és 6. szamu telkeken feltart Arpad-kori pincékhez.

A telken feltart érdekes épitmények kozé tartozik tovabba egy akna, amely
a kozépkori pince déli oldalan mélyed a hegy belsejébe. Az akna négyzetes
keresztmetszetli, téglaboltozat fedi, amelyet leeresztOnyilas tor at. Sikeriilt kb.
9 méter mélyen kitakaritanunk belsejét, amelyet a XIV-XV. szdzad forduldjan
tomedékeltek el. Ezen a mélységen réleltiink egy észak felé vezeté beomlott folyosd
kokeretes bejaratara, valamint dél felé egy nagyméretii sziklaiiregbe vezet6 atjarora.
A sziklatireg a hegy sziklas mdargdjaban talalhaté, mintegy 3 méter széles és 68
méter hosszu. Belsejét igen vastag, agyagos beiszapolodas tolti ki, amely vizzard
réteget képez, ezért megtaldlasakor az lireg belsejében nagymennyiségl dsszegytilt
talajviz allt. Miutan a vizet leszivattyuztuk, kideriilt, hogy az iszapos feltoltés jelentds
mennyiségli, organikus maradvanyt 6rz6tt meg. A felszinrél két kozépkori bércipét,
fagerendékat, hordé toredékeket, és nagyszdmu gylimolcsmagvat gyijtottiink.
Sajnos a rendelkezésiinkre 4ll6 id6 mar nem tette lehetové az iireg teljes feltardsat.
A terem belseje rendkiviil balesetveszélyes. Az oldalfalak az alland6 vizes kézegben
felpuhultak, maéllanak, az tireg f6téjérol pedig hatalmas szikladarabok valtak le a
marga repedései mentén. Teljes feltarasara a pincemaradvanyok helyreallitasaval egy
idében kell sort keriteni.

Természetes sziklafelszin — 6skori maradvinyok

A Viarhegy természetes felszine igen valtozatos képet mutatott feltardsi teriiletiinkon.
Emlitettiik mar, hogy a Szent Gyorgy utca 4. szdmu telek teriiletén a modern
bolygatas alatt kdzvetleniil tint el6 a toredezett édesvizi mészkd. A telek északi
hatéran azonban a mészkd téredezett szegélyét figyelhettilk meg és innen északra mar
margara taldltunk, amely a felszinen erdsen méllott 4llagt, konnyen bonthaté volt. A
hegy tdmegét alkotd tomor margat a mélyebb aknakban, kutakban lathattuk. A mérga
feiszine a Szent Gyorgy utca 6. és 8. szamu telkeken északnyugat felé haladva egyre
erdteljesebben lejtett, a mai Palota utnal 1év volgytorkolat irdnyaba.

A Szent Gyorgy utca 6. szamu hdz udvara és déli szarnya alatt, gyakorlatilag az
édesvizi mészkobréteg hataran a margaba mélyedd, kelet-nyugat iranyt arok részleteit
tartuk fel. Az arok érdekes mddon az utca felé mélyiil (alja itt kb. 156,50 Afm szinten
talalhato), a varfalak felé emelkedik (kozéptajt mélysége kb. 157,20 Afm), majd a
falak el6tt kb. 10 méterrel megsziinik. Eredeti szélességét az udvart 6vezo pincék
miatt nem tudtuk a feltart szakaszokon megfigyelni. Jellegzetessége a legalso kb.
1 méter mély rész, ahol az oldalfal kb. 30—40°-0s szoget zar be. Ezt a meredekebb
arokszakaszt kovekkel kevert s6tétbarna humusz tolti ki, amelynek tetején kb. 1
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méteres feltoltés utdn egy kéves felszin teriil szét. A kévek rahtizodnak az aroknak
innen indul6 sekélyebb oldalfalara is. A kovek koziil és aldl csupan néhany 6skori
kerdmiatéredék keriilt el6. A koves szintet kb. 1,5-2 méter vastag, homogén,
sotétbarna humuszos feltoltés fedi, amelyb6l csak igen szérvanyosan keriilt eld
néhany apré Oskori edénytéredék, Nagy Konstantin csiszar érme, valamint a réteg
fels6 részébdl néhany XIII. szazadi keramia téredék. A humusz felett taldlhatd az
elso, lejart feliiletl, XIII. szdzadi jaroszint. A Varhegyet keresztiilszeld arok tovabbi
szakaszait korabban mar megfigyelték a Honvédelmi Minisztérium udvaran és a
Szinhaz utcaban is. Asatasunkon egyel6re a lelékoriilmények nem tették Iehetévé,
hogy egyértelmilien eldontsiik az drok természetes, vagy mesterséges eredetét. A
magam részérdl kizartnak tartom, hogy ilyen egyenletes iranyban és egyenletes
szélességben természetes volgy szelje ketté a hegyet, ezért az arkot mesterséges
eredetiinek gondolom, korat pedig az eldkeriilt kerdmia alapjan kozelebbi meg-
hatarozas nélkiil a bronzkorba keltezem. Az arokhoz tartozé eréditésnek nyoma sem
maradhatott a felszini er6zi6 €s a mesterséges szintsiillyesztés miatt.

Oskori telepjelenségek kizarolag az 4roktdl északra keriiltek el 4satési
teriiletiinkon. Feltartuk a kora bronzkori Nagyrévi-kultira jé néhany tarolé vermét
¢s hazakra utald coloplyukakat. A vermek szabalyos formajuak, kér alaprajzuak,
a lyuk széles, oldalfaluk egyenletesen sziikiil felfelé. Formajuk alapjan méhkas
alaku tarolé vermeknek tarthatok. Betoltésiikbol értékes keramia toredékek,
kobalta, haldénehezék kertiltek el6. A Szent Gyorgy utca 10. szamu telken, a déli
telekhatar melletti ujkori pince nyugati oldalanal, kozvetleniil a fal mellett Arpad-
kori és 6skori godrok kozott feltartunk egy bronzkori gyermeksirt. A maganyos sir
ezideig az egyetlen ilyen jellegli objektum a Varhegyen. A mallott csontok mellett
hét Gskori edényt talaltunk, ezeket mellékletként helyeztek a sirba. Ugyanezen a
telken a beomlott mélypince folyosé északi oldaldndl egy nagyméretii taroléverem
belsejébe egy gyermek csontvazat helyezték. Kiilon figyelmet érdemelnek az
Oskori coloplyukak, amelyek leginkabb a Szent Gyérgy utca 8. szamu telek
udvaran rendszert alkotva boritottak be a felszint. Feltehetden gerendavazas 6skori
épitkezés nyomait tarhattuk itt fel.

Bastyasétany — a varosfalak és kdrnyezetiik

Az ujkori hazak el6tti bastyasétany kb. 12 méter széles savja paratlan lehetdséget
nyujtott a korabbi eréditésrészletek és a varfalakhoz csatlakozé épiiletek,
objektumok feltarasara. Ezen a szakaszon 1,5 méter mély ujkori bolygatas alatt
eredeti allapotukban 6rzédhettek meg a kézépkori maradvanyok, Ojkori pincék nem
tették tonkre a régészeti jelenségeket.

L (Arpdd-kori) virosfal
A véros XIII. szdzad kozepén €épiilt elsd varosfala a feltart teriileten mintegy 60 méter
hosszan kertilt napvilagra. A fal valtakozé szakaszokon tort €desvizi mészkobol,

illetve margabdl késziilt, vastagsaga kb. 2 méter. Mai magassaga a labazat folott
a legépebb helyeken mintegy 1-1,5 méter, az alapfal 0,6 méter mély, a humuszos
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altalajba mélyed, és a margas sziklafelszinen all. A falat kb. 3 méterrel beljebb huztdk

fel a meredek hegyoldal pereménél, iranya észak fel6l nagyjaban a mai vérfallal

parhuzamosan enyhe fveléssel vezet dél felé egy félkor alaku toronyig, amely el6tt

- kelet felé enyhén megtorik, igy halad egyenes vonalban tovabb. A teriilet északi részén
egyébként a fohercegi palota istallgjanak emésztdje egy révid szakaszon elpusztitotta
‘a falat. A toronyt6l délre elobb egy t6rok kori gédrot vagtak bele a varosfalba, majd
egy kozépkori eredetli ciszterna foglalja el a fal eredeti helyét (Szent Gyo6rgy utca 4.).
A ciszternatol délre az Gjkori szintsiillyesztés miatt a falat mar nem lehet megtalalni,
csupan nyomvonalat jeloli ki az egykor a falhoz épitett pince.

A Szent Gydrgy utca 6. szdmu telek mogott az 1981-ben mar felfedezett,
félkorives torony rendkiviil jo allapotban keriilt el6. A torony az Arpad -kori
erédités része, a varfalhoz masodlagosan épiilt hozza. (Mint ismeretes, az Arpad-
kori varosfalat szabalyos tavolsagra elhelyezett kiilsé tornyokkal erdditették.) Falai
a varlejté iranyaba 4,5 méter magassagban 4allnak, a szikldig mélyitett belsejében
3,5 méter magasak, a varos fel6l az eredeti jaroszint f6lé 1 méterrel magasodnak.
Bejaratanak szarkovei és kiiszobkove eredeti helyiikon 6rzédtek meg. A kiiszob
jaroszintje: 159,68 Afm. A torony tort édesvizi mészkébdl rakott, a kovek mérete és
a falazas modja azonban eltér a varosfal koveitdl. A bejarat oldalfalain is az utdlagos
kiképzés jelei utalnak arra, hogy az ajtét a mar meglevd véarosfalon keresztiil kés6bb

- nyitottak meg. A két épitési fazist nem sikeriilt pontosabb keltezéssel meghatarozni.
‘Az itt feltart torony az eddig feltart hasonlé tornyok koziil a legjobb allapotiak kozé
sorolhat6. Hasonldan jo allapotu, helyredllitott torony lathaté a Hadt6rténeti Intézet
udvaran (Bencze Zoltan feltarasa, 1987-1990).

IL. (késo kizépkori) vdarosfal

A XIV. szazad végén a varost egy ujabb, kiilso fallal vették koriil, amelynek egyes
szakaszait mar tobb helyiitt feltartak, és megéllapithattdk, hogy altaldban a mai
varfalak magjat alkotja. Teriiletiinkdn is megtalalhaté ez a mésodik varosfal, de
elhelyezkedése kiilonbozik az egyéb helyszinektdl. A II. varosfal hozzaépilt az
Arpad-kori toronyhoz és a toronytél északra a mai varfal mogott kb. 4 méterre,
azzal parhuzamosan halad a varos kapuja felé. A torony a vérosfal hozzaépiiltével
is haszndlatban maradt, mind a fal, mind a torony feliiletét kiviilr6l egységesen
bevakoltak, belsejében a jaroszintet feltdltéssel megemelték.

A 1I. varosfal meglehetdsen vékony falazati erddités, hiszen a fal szélessége
mind6ssze 1,2 méter. A fal tért mészk6bol egyenletesen rakott, kavicsos habarccsal
szilarditott, j6 minéségli. Tobb helyen kdcsatornds atereszek torik at. Igen jo
allapotban van, hiszen a feltart szakaszon magassaga a lejté feldl mintegy 4,5-5
méter, mig a varos iranyabol kb. 2 méter. Ezt a varfalat kozvetleniil a hegy platdjanak
peremére helyezték, oly mddon, hogy a sziklds hegyoldalt fiiggélegesre faragtak
és a sziklahoz épitették az erdditést. Ez lehet a magyardzata annak is, miért nem
készitettek vastagabb falazatot. A szintkiilonbség a varfal belsejénél kialakitott XIV.
szazad végi jaroszint és a fal kiilsé labazati szintje k6zott mintegy 2,5 méter volt. A
fal bels6 oldalan nem keriilt el6 belso pillérek sorozata, mint a II. vérosfal Teleki-
palotara esd szakaszan, illetve ett6] délre.
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Azalabbrészletesen ismertetett I1. szamu fémontékemence alatti rétegek feltarasaval
pontosabb adatokat kaptunk a kézépkori masodik fal épitési kordra vonatkozéan. A jol
megfigyelhetd rétegsorban a humuszos altalaj és a vékony, erre rarakédott XIII. szazadi
feltoltés felett helyezkedett el a varosfal habarcsos épitési szintje, amely csatlakozott
a varosfal labazati kiugrdsahoz. Az épitési réteg aljan Maria kirdlyn6 (1382-1387)
dénérja keriilt 1. A falat tehat az érme kibocsatasaval egy id6ben, vagy annal kevéssel
kés6bb készitették. Az épitési szintet vastag, szemetes feltoltés fedte, amelyben
rengeteg XIV. szazadra keltezhetd keramia- és kalyhacsempe-toredéket talaltunk.
Ennek alapjan megallapithatjuk, hogy a fal felépiilte utdn nem sokkal a toronytol
északra es§ szakaszon madr fel is toltotték a falszorost. A feltéltés egészen az wjkori
bolygatasig ér, ezért annak eredeti magassédga nem allapl'thato meg.

Ezt a feltoltést a falszoros tdbbi feltart részén is megtaldltuk, st azt is
megfigyelhettiik, hogy a toronyt6l északra az I. (Arpad-kori) varosfalat elbontottik.
A bontas pontos idejét nem sikeriilt meghataroznunk, de megfigyelhettiik, hogy a XV.
szazadi falak és kemencék mar az 1. varosfal visszabontott tetejére épiiltek ra.

A toronytol kb. 7 méterre északra a varosfal elvékonyodik és nyilds téri at,
melynek kiilsé oldala el6tt a varosfal elé kiugro, kis tornyot tartunk fel. Belmérete
2x3 méter, kozvetleniil a sziklara épult, nyugati faldnak aljan, a lejtd iranyaba
boltozott kifolyonyilast készitettek. Belsejét kozépkori, majd torok kori, erbsen
szemetes fold toltotte ki.

III. (torok kori) virosfaltol a mai virfalig

A mai varfal magjat altalaban az Anjou-kori kiilsd (I1.) vérostfal alkotja, teriiletiinkdn
azonban etté] némileg eltérd helyzetet talaltunk. Az Arpad-kori toronytél északra esé
szakaszon az 1530-as években, az els6 ostromokat kovetden Gjabb kiilsd varfalat
emeltek a korabbi falak elé. A fal képenyként veszi koriil a tornyot, majd megkeriili a
masodik varosfalhoz illesztett tornyot (ez az oka a mai varfal irinyvaltdsanak) és innen
egyenesen fut a kapu irdnyaba, magaba foglalva egy korabbi épiilet falmaradvanyait
is. (1d. reneszansz palota omladéka) A fal bels6 oldaldn masodlagosan felhasznalt
faragott kovekb6l és kvaderekbdl rakott, a labazat tortkébol késziilt. A fal kiilsé
oldalat a modern kopenyezés miatt nem figyelhettiik meg. A 14bazati szintet a mai
jardszint alatt kb. 4 méterre épitették és igy falszorost alakitottak ki a II. és a III.
varosfal kozott, amelyet csak az 1560-as években toltottek fel. A fal alja a belsod
oldalon a sziklara épiilt kb. 6 méteres mélységben.

‘ Ezt a falat a rondella és a kapu kdrnyezetében tobb izben szétlétték. A rondella
mogott egy agyugolyokkal szaggatott varfalszakaszt tartunk fel. Megfigyelhettiik
 ezenkiviil mind az 1550-es években, mind pedig az 1660-as ¢vekben épiilt térok kori
rondellak varfalakhoz kapcsol6do torkolatat.

A TIL. varosfal ezen térok kori magja ma erdsen kifelé dol a lejtd felé. 1849-ben
ugyanis éppen feltarasi teriiletlinkon 16tték azt a rést a falon, amelyen 4t a honvédek
Budat visszafoglaltdk a csdszdriaktdl. Az ostromdgyuk romboldsanak hatéséra a III.
varosfal megdélt. Erdekes médon az elmozdult falat nem bontotték le, hanem az
1850-es években egy vastag kopeny eléfalazasaval megtartottak és megszilarditottak.
Ma a falat kiviilrdl téglaburkolat boritja. Kiils6 szondadkkal feltartuk a fal kiilsé

184




A SzENT GYORGY UTCA 4—10. SZAMU TELKEK REGESZETI ASATASA — ELOZETES JELENTES

labazatat, amely ezen a szakaszon kb. 3 méter feltoltés alatt a sziklara épiilt ( 1abazat:
150,00 Afm). A XIX. szdzad masodik felében a torok kori eredetii fal tetejét a kb. .
161,00 Afm magassagra bontottdk vissza, majd 1,5 méterrel felmagasitottdk és
mellvédet készitettek. Ez az épitkezés hatirozza meg a varfal mai megjelenését. A
haboru utan Gerd Laszl6 irdnyitdsa mellett a varfalat csupan kijavitottak, illetve a
torok kori rondellat allitottdk részben helyre.

Arpdd-kori gidrok és kemence

A vérosfal mogétt, s6t a varosfal alatt is feltartunk néhany nagyméretii godrét (73, 82.),
melyeket még a varosfal megépiilte elott feltoltotték, ezekbol a rétegekb6l meglehetsen
szerény mennyiségben keriilt el X1II. szazadi hasznalati kerdmia, allatcsont. Pontosabb
korhatdrozasra alkalmas leletet nem ismeriink, de a rétegtani viszonyokbol egyértelmiien
kimutathato, hogy a godrok kordbbiak a vérosfalndl. Eredeti funkcidjuk talan
anyagnyerés, kiilszini margafejtés lehetett, hiszen formajuk meglehetdsen szabélytalan,
betdltésiik pedig — mint emlitettiik — csak kevés hulladékot tartalmazott.

A mai bastyasétany alatt kibontottunk néhany olyan objektumot is, amelyek a
belsd (1) véarosfal alatt helyezkedtek el. Teljesen feltrtuk azt a rendkiviil nagyméretii
beasast, amely az Arpad-kori torony és az I. kemence kozétt a varosfal ald is benyulik,
de nem kaptunk magyarazatot készitésének okara. A godor betdltésébol XITT-XIV.
szazadra keltezhet6 keramia €s 1. Karoly kirdly déndrja keriilt el6. Feltartunk tovabba
egy altalajba vagott csatornat az I. és II. kemence k6z6tti szakaszon, amely a bels6
vérosfal alatt vezette el a vizet, de mar a XIV. szazad folyaman bet6médott. A varosfal
bels6 oldalan téglabol épitett, boltozott nyildson at tdvozott a viz a varfal alatt.

Megemlitendd ezenkiviil egy a torony mogott feltart nagyméretii, kor alaprajzi,
Arpad-kori kemence részlete, amely a torony épitésével kozel egyidés volt.

Kozépkori ciszterna

Az Arpad-kori vérosfal tornyétél kb. 6 méterre dél felé egy nagyméretii ciszternat
tartunk fel. A ciszternat az 1. varosfal helyén, annak a teljes megsziintetése utan épitették
meg. A kor alaku ciszterna az esdvizet hasznosito, vizszilir6s rendszerii volt. Kozepén
faragott kovekbol Osszeallitott kitgyliri talalhatd, amely egy nagymeéretii, szabalyos -
mészkokvaderekbdl falazott palack formaju tartdlyba vezet le. A kutgylirii és a tartaly
csatlakozasatdl felfelé agyaggal kitapasztott oldalu, folyamatosan szélesed6 ,kehely”
késziilt, amelynek belsejét tiszta soder toltotte ki. A haztetokon Osszegylilt esGvizet
nyilasokon keresztiil (ez utdbbiak mar hianyoztak) vezették a szlirdrétegként szolgald
séder kozé, amely a kehely aljan a kutgyiirli és a tartily taldlkozésandl kiképzett
szivargdkon keresztiil megtisztulva jutott a tartdlyba. Hasonlé rendszerli ciszternakat
tartak fel a ferences kolostor kerengbudvaran (a Sandor-palotaban) és a Lovarda kézben.

Agytionté mithely
A Szent Gyorgy utca 8. szamu telek kozépkori emlékeinek bemutatisa soran mar sz6

esett a fémonté-godrokrdl. A kozépkori telek végében, vagyis a mai béstyasétany
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felszine alatt felszinre keriilt két nagymeretu ipari jellegii, fém (bronz) olvaszto
kemence maradvéanyai. Az I. szdmi kemencét az Arpad-kori varosfal visszabontott
felszinére épitve taldltuk meg. A kemence hosszikas, téglalap alakd tliztérbdl,
valamint a mindkét végéhez csatlakozo kisebb teresedésbdl (fiitdakna, kémény ?) 4llt,
Jobbéra csak az alsé néhany téglasor maradt meg falaibdl. A I1. szamu kemencének
ennél jobb éllapotban maradtak meg falai, a boltozatos tiiztér és a flit6csatorndhoz

vezetd 1épcséfokok is megdrzddiek. Ez a kemence kozvetleniil a kozépkori kiilsé

(IL.) varosfal belsé oldalahoz épiilt. Formdja hossziikas téglalap alaki, falai téglabdl
késziiltek. A tiiztér feletti olvasztotér mér hianyzott, a téglak k6zét sok helyiitt kifolyt
bronzolvadék toltotte ki. A tlztér téglai a rendkiviil magas héfoka tiizelés miatt
tivegszerlien megolvadtak, s6t néha cseppekben elfolytak.

A kemencék kdrnyezetében tobb fémonto-godor helyezkedett el, amelyek nagy
részét feltartuk. A bronzontés 1ényege ugyanis, hogy a kemencében megolvasztott
fémet a mélyebben fekvé mintédba csapoljak, ezért a mintat a f6ldbe asva helyezték

el. Mindkét kemence mellett talaltunk egy-egy nagyméretii, négyzetes alaprajzi,

rendkiviil mély godrot. Az I. kemencénél megfigyelhettiik tovabba, hogy a kemence
¢és a godor kozott négyzetes kbalapzatot készitettek. Ez az alapzat a II. kemencénél
elpusztult, feltehetben az Ontogédorbe omlott. Az alapzatok emelészerkezetek
szamara késziilhettek, amelyek a megolvasztott bronzzal telt ontdedényt emelték
at a foldbedsott minta f51é. Az I. kemencénél épen maradt az alapzat felszine is, és
ennek segitségével megallapithatd, hogy az ont6godor mélysége mintegy 4,5 méter
volt. Az 6nt6godrok aljanak kozepeén az altalaj koralakban atégett. Az ontogodroket
a hasznélat utin betomték, mégpedig az ontés soran keletkezett hulladékkal. Eppen

ezért a betdltésbdl nagyszamban keriiltek €16 a fémrdl levert, atégett agyagminta

téredékei. A betoltés ezenkiviil rendkiviil sok fémsalakot is tartalmazott. Ezen
nyomok alapjan és fémontéssel kapcsolatos ismeretek figyelembevételével gy
gondoljuk, ezen a helyszinen agyuontés folyt a XV—-XVI. szazad forduldjan.

Régészeti bizonyitékainkat kiegészitik az okleveles forrasok, amelyek 1489-ben
Jakab kiralyi 4gyus mester hdzat, 1515-ben és 1518-ban Marton kiralyi 4gyts mester
héazat emlitették meg az utcaban. A porosz szarmazasi Marienwerderi Jakab mester
Matyas kirdly agyus mestere volt, aki szolgalatat II. Ulaszl6 idején is folytatta.
Halala utan 6rokose, Marton mester viselte tisztjét, aki egyébként II. Ulaszlé kiraly
székesfehérvari siremlékén is dolgozott. A kirdlyi 4gyls mesterek ugyanis nem csak
agyt ontottek. Az agynontd-godortdl nem messze feltartunk egy harangént6-godrot,
amelynek aljan egyediilallo régészeti leletként az 6ntdminta alja is épen megmaradt.
A kor alaka godor betoltése itt is tele volt a levert minta toredékeivel és fémsalakkal.
Nem messze ettdl a godortdl egy masik harangdntd-godor sériilt részlete is eldkeriilt.
Feltartunk tovabbi ontégodroket is, amelyek azonban nem kapcsolédtak szorosan a
kemencékhez, fenndll az a lehet6ség is, hogy a hozzajuk tartozé kemencék teljesen
elpusztultak.

A reneszdnsz palota omladéka

A Szent Gydrgy utca 10. szamn telek mogé esd bastyasétany alatt a kozépkori telek

folytatasaként épiiletfalakat tartunk fel, amelyek még a II. varosfal elé is kiterjednek
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¢s nekivezetnek a III. varosfalnak, ez utdbbi belsd sikjan egy, a merdleges falakkal
egykoru keskeny falat is megfigyelhettiink. A telek teljes szélességében a varfalon
tilnyulé falak harom helyiséget képeznek. Ezek kozill az északi helyiséget az

‘ ujkorban is hasznaltak, ezért leletanyagot nem tartalmazott. A masik két helyiség

falainak kozét egy leomlott reneszansz palotahomlokzat térmeléke toltotte fel
mintegy 5 méter vastagsagban. A tisztan épiilettérmelékes rétegbol jelentds épitészeti
részletek keriiltek eld: reneszansz kéfaragvanyok (dekorativ, gylimdlcsfiizéres,
palmettas keretdiszek, felirattoredék, tojassoros parkany, nyildskeret toredékek),
reneszansz idomtégla elemek (kymatagozatos keretek, tojassoros parkanyok),
valamint egyediilallo jelentdségii, figuralis motivumokkal diszitett festett faltombok.
A faragvanyok és a festmények a XVI. szézad elsé harmadaban késziiltek, egy 1j
korszak, a Budan oly tragikusan révid életii reneszansz vilagi épitészet ritka emlékei.
Bizonyitékul szolgalnak arra, hogy a Métyas kiraly udvardban megkezdett reneszansz
A falomladék alatt szemetes réteget talaltunk, amelyb&l majolika- és tivegtoredékek,
konyvsarok-veretek, bronz és vastargyak keriiltek elé egyéb héztartasi jellegli
hulladék kiséretében, feltehetben az egykori épiilet berendezésének maradvényai.
A feltart falak nyilvan csupan alépitményéiil szolgélhattak annak a hegy lejt6jére
néz6 palotdnak, amelynek emeleti falai a mélybe hullottak. A két helyiség nyugati
falan l6réseket, illetve egy hevenyészve berakott, boltozott ivvel attort falrészletet
talaltunk. A feltart falakon mindentitt jelentds pusztulds nyomait figyelhettilk meg.
Ezen a szakaszon a II. varosfal megd6lt. A fal el6tti merSleges falak repedezettek,
a lejtd iranyaba szétnyiltak. Egyértelmii, hogy jelentds kiilsé beavatkozas, minden
valdszinliség szerint ostromagyuk rombolésa tette tonkre az épiiletet. A palota a
leletek tanusaga szerint még a torék foglalas (1541) elott dsszeomlott, a tormelék
koziil eldkeriilt Janos kiraly 1534-ben vert dénarja, amely jelzi a pusztulas (1541)
idejét: val6sziniileg Wilhelm Roggendorfnak a csecsem6 Janos Zsigmond partja
elleni 1541-es ostromat. Torténeti forrasokbol ismert, hogy a Zsidé-kapu (ma
Fehérvari-kapu) kornyékét agyukkal romboltak.’

A hétszazitven éves telekstruktira

Tanulméanyunk végére érve szeretnénk még egyszer felidézni a telekrend
rekonstrukcigjargl irt gondolatainkat. A régészeti 4satdsok elvégzése utan
bizonyitottnak latszik az a vélemény, hogy a tordk kori, — a Hauy-féle felmérésen
megorokitett — rendkiviil felaprézodott telekstruktira a sorozatos haborls
pusztitdsok nyoman alakult ki oly modon, hogy a még épen maradt épiileteket
6nalléan hasznositottak. A hodoltsdgot megel6z6 idére ugyanis nem ez a felaprozott
szerkezet volt jellemz6. A feltdrasok alapjan megéllapithatjuk, hogy az 1696-o0s
Zaiger tulajdonképpen helyreéllitotta a telkek eredeti rendszerét, de ennek soran
természetesen kisebb korrekciokra is sor keriilt. A valtozas érintette az utcai
homlokzatot, amelyet mintegy 2 méterrel az utca felé kiterjesztettek. Eszlelhetdk

% A feltarist nehéz miiszaki koriilmények mellet lehetett csak elvégezni, a miiksdd tavfiitd vezeték
kivaltasaval.
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elmozduldsok a telekhatdrok irdnyain is, foleg a telkek hatsé szakaszain, hiszen az
ujkori telkek kijelolésekor nyilvan a meglevo maradvanyokhoz igazodtak, és ahol ez
nem volt megfigyelhetd, maguk tiizték ki az 0j telekhatart. Ujkori kitlizés eredménye
a bastyasétany homlokzata is, hiszen a kdzépkorban a telkek még a varfalig értek.
Mindezen korrekcidk ellenére a varos visszafoglalasa utani telekosztis soran f6bb
vonalaikban a k6zépkori telkeket élesztették Gjra.

A Szent Gyorgy utca mai telekmeéretei tehat nagyjabol megfelelnek a kozépkori-
telkek méreteinek, sot jol illeszkednek az egész Varnegyed teriiletén megfigyelhetd
egységes alapméretii telkek sordba, amelyekrdl joggal feltétezték, hogy homlokzati
szélességiik a varos alapitasakor kiosztott eredeti telkek méreteivel egyeznek meg.!
A feltart hazak kozépkori ko6falait ugyan tobbnyire csak a XIV. szazadtdl tudjuk
keltezni, de a XIII. szadzadi beépités nyomai is elegendé tampontot nytjtottak annak
bizonyitasara, hogy a telekstruktira az alapitas utani szdzadokban is 1ényegét tekintve
véltozatlan maradt. Fontos objektumok ilyen szempontb6l a telekhatéarokkal érintkez6
és mér az Arpad-kor végén megsziintetett pinceépitmények a telkek belsejében,
amelyeket szabdlyos rendszerességgel figyelhettiink meg telkenként. A telekstruktura
maival egyez06 ritmusat igazoljak a feltart kozépkori kutak is, amelyekbdl telkenként
egyet-egyet talalunk. A régészeti forrasok tehat bizonyitjak, hogy a Szent Gyérgy utca
nyugati hazsoran hétszazétven éves, Ujra €s Gjra megijuld telekstruktira talalhato, A
torok kor sulyos hdborus pusztitdsai utdn a XVII. szdzad végén az eredeti telekosztast
allitottak helyre, majd ezutan épiiltek 0jja a polgarhazak.

Irodalom
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Afeltaras alaprajza (Viemann Zsolt felmérése nyoméan rajzolta Kuczogi  Zsuzsanna)
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Archaeological Excavation of 4-10. St. George Street (1998-2000)
(Preliminary Report)

Between 1994 and 2000 as part of the reconstruction works of St George Square a
comprehensive series of archaeological investigation was conducted to support the
planning of the reconstruction and to unearth and save the treasures hidden under
the earth. Due to the research the outlines of a whole mediaeval city quarter was
discovered and new insight was achieved concerning the modern period city quarter.
From 1998 to 2000 I had the opportunity to do archaeological excavations at four
plots on the western side of the former St. George Street, where the houses had
already been pulled down. Alongside with my research there were other excavations
on the neighbouring plots. The whole project was coordinated and organized by the
Mediaeval Department of the Budapest Historical Museum.

Due to the large size of the territory and the strict deadlines the work was done
by a large number of workers and technical people. At an average there were 30-
35, sometimes even more than 40 workers and helpers and a machine at our help
throughout the three seasons of the archaeological research.

The following study is the first summary of the results of the excavations. It serves
as a base for a further thorough investigation of the whole material.

Archaeological research has proved that the plot-system made up of tiny units
registered in the first detailed map of Buda made by Joseph Hauy (1687) was only
the result of constant wars, as the surviving buildings came into use individually.
This was not the case before the Turkish period. It is also apparent that the first
description of the plots (1696) reconstructed the original mediaeval plot-system,
though introduced some necessary corrections as well. Thus the size of the plots in St
George Street today matches that of their mediaeval antecedents, and they fit in with
the system of plots in the whole castle area.

Although the excavated stone walls of the houses can mainly be dated back only
to the 14" century, traces of buildings from the 13 century provide a sufficient basis
to prove that the plot system did not change in the course of the centuries after the
foundation of the city. From this point of wiew the most important objects are cellars
running up to the border of the plots as can regularly be observed. Mediaeval wells
found at the border of the plots also underline the coincidence of the plot system in
the Middle Ages and today. Thus written and archaeological sources claim the same:
In the western side of St. George Street there has been a recurring plot system for
750 years.
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REGESZETI KUTATASOK A DISZ TER 17. SZ. ALATT!
ELOZETES JELENTES

A Szent Gyorgy tér kozépkori torténetét Végh Andras e tanulmanykétetben részletesen
osszefoglalta.” A kdzépkori Szent Janos és Szent Zsigmond utca nyomvonala némiképp
eltért a mai utcavonaltdl, az altaluk kozrezart haztomb pedig €szakon tulnyult a mai
Disz tér 17. épiilettdmbjének északi zaréfalanal. Az 1541-es Erhard Schon metszet a
mai Szent Gydrgy tér kozépso részét zart beépitésiiként 4brazolja.

Az 1686-os visszafoglalas utdn nem
sokkal, 1687-ben késziilt Hauy-féle helyszin-
rajz alapjan a késébbi Honvéd Féparancs-
noksag helyére, az épiilettdmb hosszabbik,
keleti oldalara harom (H. 357-359) telek re-
konstrualhaté. A rovidebbik, nyugati oldalra
val6szinlileg csak egy teljesen (H. 363),
ketté pedig részben (H. 362 és 364). A 357-
es és 358-as teleknek egyarant 9,17 méter, a
359-esnek pedig 14,22 méter széles volt az
utcafrontja. A nyugati oldalon a 363-as telek
utcafronti szélessége 12,64 méter volt.*

A mai Szent Gyorgy tér teriiletén 1696-
ban 40 telket irtak 6ssze, ebbdl négy kertilt
egyhazi, 11 katonai kézre. Polgdrok csak
négy telken telepedtek le, 21 telek iires
maradt, jollehet azokat 1696-ban kimérték
annak ellenére, hogy 16 telken még fennallé
romos falakat sem talaltak.’ Az 1696-ban
késziilt Zaiger 272-es szamon emliti a Hauj1687-es alaprajzénak részlete
Hauptwacht (Foorség) épiiletét, amely a
mai Disz tér déli oldalan a Féparancsnoksag épiiletétdl kissé északabbra épiilt fel.

A Disz tér 17. teriiletén a Carmeliter Gasse oldalara a Z.270-es €s 271-es, a nyugati
- Schloss Gasse oldalara pedig a Z.273-as telek esik. Ez utdbbinal a leirds megjegyzi,

Az egykori Honvéd Féparancsnoksag épiilete. Az eldzetes szondazast 1999. februarjdban Zador
Judit kezdte el, de balesete miatt a jiniusban indulo feltarast mar a szerz6 vezette. Munkatarsamnak,
Mester Editnek eztiton is kdszonetet mondok.

Végh Andras: Kozépkori varosnegyed a kiralyi palota el6terében.

Rézsa 1999. 49.p. 1. kat. sz. 18. kép

WEIDINGER — HORLER 1956. 29-31.p. 1. sz. melléklet

Nacy 1971. 87.p.

[V S VI 8
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Az 1696-0s Zaiger adatainak Részlet Regal 1715. &prilisdban késziilt
térképre vetitett részlete budai alaprajzabdl

hogy némi régi fal mellett van omladékkal telt pince is.* Az 1715-ben késziilt Regal-
féle térkép szerint a Hauptwacht épliletétdl delre a Z. 271-273-as telkek helyén
Iaktanyaepulet talalhato,” amit egyarant kis koz valasztott el a t6le délre talalhato
épuletektdl és a Hauptwacht tdmbjét6l. A mai Szent Gyorgy tér kdzépsd tertletének
Disz tér felé esd részén 1715-re kialakult az a beépitési tomb, amely azutan a XIX.
szazad mésodik feléig alaprajzi formajaban tobbé-kevéshé véltozatlan maradt.

A XIX. szdzad els6 felében a F66rség épulete mogott elhelyezked6
laktanyaépiiletet a véros szerezte meg,® majd 1846-47-ben Jézsef nador harmadik
felesége, Maria Dorottya hathatés anyagl és erkolcsi tdmogatasaval templomot
épitettek a budai evangellkusok szamara. Az épllet keleti oldalan alakltottak ki
magét a templomot, mig a nyugati részben voltaz evangélikus iskola és a paplak.® Ezt
abrézolja Gustav Emich 1850-ben keszultterkepe 1877-ben a Févarosi Kézmunkak
Tanacsa foglalkozott a ,rozzant 6rségi épilet” eltavolitasaval.® 1878-ban, a

Ain Haus in der Schlosz gassen hat im gesicht 10. im Ruckhen 22: an der Rechten seithen 9¢l. 2 seh. und
an der linckhen 14 cl. Hat noch etwas alten geme(r und verschiitte Keller. Kozli: NAGY 1971. 116.p.
A laktanyaépiiletek 19-es szammal szerepelnek a térképen.

8 V6. BFL XV 203/21-11. Joseph Baczo: Situationsplan Stadtischen Hauses in der Festung Ofen
hinter der Haupt-Wache. Febr. 846.

® POGANY 1955. 579-580.p. (Horler Miklés leirasa); Lasd még Magyar Karoly e kétetben megjelent
tanulmanyat. Megkdszoném a szerzének, hogy kézirataba betekinthettem.

° SIKLOSSY 1931. 347. p.
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Gustav Emich térképének részlete Az 1878. februar 11-én készilt
Ofen und Pest, 1850 szabalyozasi térrajz részlete

Honvédelmi Minisztérium épitését megel6z6en késziilt szabalyozési térrajzon*! 33-
as szammal jeldlve még lathatd a F&6rség épllete, 1880-ban viszont mar egykori
helyérél emlékeznek meg.*? Ez az éllapot, melyet példéul egy 1893-as térrajzon®®
is megfigyelhetiink, nem sokaig maradt igy. Az evangélikus templomot és iskolat
atkoltoztették a Bécsi kapu térre™®, ahol a hitkdzség részére az atengedett (Disz
téri) telkek értékével felér6é Uj templomot, iskolat és paplakot épitett a Honvédelmi
Minisztérium."™ Ezutdn mar nem volt akadalya, hogy a minisztériumtdl északra
talalhaté 37. és 43. helyraé'zi szaml haz, a Harang utca, tovabba az evangélikus
templom és iskola helyén®® felépiilhessen a Honvéd Féparancsnokséag épiilete. Az
1895. november 7-én készilt 25/X V111 /8ajelzésli végleges szabalyozasi térrajzot a
Tanécs torvényhat6sagi bizottsaga 1895. december 11-i kdzgy(ilésén hagyta jova.*’
Az 1895-96-ban felépiilt Honvéd F6parancsnoksag épuletének alapozasakor négy

1 BFL III. 544/95. Buda, Pest févaros I. keriiletében 39 és (40.41) helyr. sz. alatt fekvs telkek
szabalyozasi térrajza. 1878. februar 11.

12 SiKLOssY1931.384.p.

13 BEL II1. 544/95. 1157/893. Budapest févaros I. ker. a Varban fekvd 35, 45 és 54 h.r.sz. telkek
szabalyozési modositasi térrajza. 1893. marcius 27.

1% SIKLOSSY 1931.395.p.; POGANY 1955. 579-580.p.(Horler Miklés leirasa).

15 Epitd Ipar, 1897. februar 10.39.p.

16 BFL 111. 544/95. 512/895 39-XV/11.h./ Budapest székesfévaros I. ker. a Varban 35,45,39,40,41,42

és 43 hrsz. alatt fekvG egyesitési és szabalyozasi térrajza. 1894. szeptember 13.
7

A térrajz nem maradt meg, csak a kodzgy(ilési hatarozat jegyz6konyvi bejegyzését ismerjik. BFL
111/544/95 52570/9663 111/95
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A teriiletre vonatkozd 1893. marcius 27-i Az 1894. szeptember 13-i egyesitési
szabalyozasi modositasi térrajz és szabalyozasi térrajz

helyen talaltak régi, mély pincét, tébb egymas felett fekvd helyiséggel, valamint
a telken keresztil hizdd6, mélyen lenyuld, helyenként 3 méter vastag, szikla
keménység( bastyafalat Ez utdbbit alapozaskor lebontottak. A telek Szinhaz utcai
sarkaban 20 m*-nyi klterjedesu posvany volt, a fenekét nem tudtak elérni, igy
pilotazni kellett. Ez a vizér az egész telken megfigyelhet6 volt és mindeniitt a leend6
féfalak alatt hizodott. Az udvari fal kozépsé pillérénél egy kerek, kével falazott - az
akkori gyalogut szintjétél szamitva 8,5 méter mély - kat kerdiilt el6, ami kévekkel
volt feltdltve.'®

A Honvéd Foparancsnokség négy szintes épiilete a masodik vilaghaborat kdvetden
még viszonylag j6 éllapotban volt, mégis azota két szintet Iebontottak bel6le. A Szent
Gyorgy tér rendezésére 1993-ban korményhatérozat szilletett.”® A megindult régészeti
kutatasok soran 1999-2000-ben keriilt sor a Féparancsnoksag epuletenek tovabba az
éplilet Disz téri homlokzata el6tti harom méteres savnak feltarasara.?’

A Disz tér, Szinhaz utca, Szent Gyorgy tér és Szent Gyoérgy utca altal hatérolt
épulettdbmb részletes régészeti kutatdsat két asatdsi szezonban végeztik el.
feltarasok az épllet pinceszintjén, belsé udvaran és az épulet eszakl homlokzata
el6tti jardan folytak 10 hénapon keresztiil. Ennek soran mintegy 2500 m?-es teriileten
sikeriilt a kozépkori beépitettséget tisztazni. Munkankat nagymértékben nehezitette
hogy a XIX. szazad végén épllt Féparancsnoksag pinceszintje sok kisebb helyiséghdl

8 Epit6 Ipar, 1897. februar 10. 39.p.

19 1053/1993 (VII. 8.) Korm. h.
20

MARTON - KISFALUDI 2002. 179.p. 38. kat. sz. (Bencze Zoltan leirasa).
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A Honvéd Féparancsnoksag épilete a Disz térfel6l a masodik vilaghaboru utan

allt, igy nagy, egybefiigg6 szelvényeket csak a belsé udvaron és az éptlet homlokzata
el6tt tudtunk nyitni. A rossz adottsagok ellenére 34 pincehelységet sikertlt feltarni
és az eredeti sziklafelszinig nyomon kovetni az egyes korszakok épitészeti és
targyi emlékeit. Az intenziv Gjkori beépitettség miatt a kozépkori hazaknak csak a
mélyebben fekv6 részei maradtak meg.

Pincék

A mai épllet délkeleti sarkdban egy kodzépkori haz pincéjének falrészlete kerilt
el6, melyhez az ,,A" jell kut tartozott. Ett6l északra egy megkozelitéleg észak-
déli iranya kozépkori pincét tartunk fel, melynek fels§ teréb6l Iépcs6kon lehetett
lejutni a mélyebben fekv6 pincerészbe. A felsd pincének az északi, a keleti és a déli
falat ismerjik, nyugati falara raépiilt a Féparancsnoksag épuletének fala. A falak
alul tort kébdl készultek, melyre téglaboltozatot épitettek. A pince téglabol készilt
dongaboltozata nem egységes. Az északi részen a kisméretli kozépkori téglakbol
készilt boltszakasz beszakadt, mig a déli részen talalhaté djkori téglakbol rakott
- alatta talan kozépkori eredet(i®* - boltozat még a helyén allt. A felsé pince északi
falaban egy mélypincébe vezetd boltives ajto kerllt el6. Négy lépcséfok utan egy
hossz(, téglalap alakd, margaba asott mélypincébe jutottunk. A pince északi folytatasat

Hasonl6an, mint az innen nyilé mélypince esetében.
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Az ,,A"jeld vizes katfeltards kozben

Az éplilet keleti szarnyabanfeltart kézépkori
mélypince lejarata északi iranybol.

Az épllet keleti szarnyaban feltart kdzépkori
mélypince lefalazott északi vége
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a mai épllet alapfala elpusztitotta. A kdzépkori mélypince dongaboltozatét az Gjkorban
tobb helyutt atépitették. Az Gjkori jarészint alatt megtalaltuk a sok kés6 kozépkori
hazikeramiét tartalmazé kozépkori jaroszintet is.

A maésik kdzépkori pincét a Féparancsnoksag épllete el6tti jarda alatt, a nyugati
oldalon talaltuk meg. A kelet-nyugati irdnyu pincelejaratnak szerencsésen megmaradt
az Osszes lépcséfoka, a lépcsdk feletti téglaboltozat inditasai és a bejarati boltives
ajtonyilasa is. A pince bels6 tere teljesen fel volt toltve, igy belsé szakaszait az ut
felbontasa nélkul nem tudtuk tisztazni. Valészinlleg ehhez a pincéhez tartozhattak
azok a kozépkori falak, amelyeket a mai épiilet északnyugati sarka el6tt talaltunk az
Ujkori falak alatt. Az Epit6 Ipar mér idézett szama megirja, hogy a Féparancsnoksag
épitésekor a Disz téri féfal alatt 3 méterre a Szent Gyorgy utcai saroktol, a jarészint
alatt 4 méterrel dongaboltozat volt, ami egy 3 méter magas Ureg folott hizodott,
melynek aljaban egy méteres viz allt. A dongaboltozat a Disz tér felé folytatodott s az
épitési telek felé fold képezte a boltvallakat. A vizet Kiszivatty(ztak, de mivel masnap
Ujbdl viz volt benne, a Disz tér felé elfalaztdk a jardszinttl 9,8 méter mélységui
iireget, majd betonnal tolt6tték fel.?

A Fdparancsnoksag épulete eléttfeltart Az épulet Disz téri homlokzata el6tti
kozépkori pincelejard déli iranybol kozépkori pincelejard kelet feldl

Az éplilet Disz téri homlokzata el6tt elkeriilt kelet-nyugati irdny( falszakasz
valészinlileg a korabban itt allt laktanyaépilet északi zardfalaval azonosithato.

Tobb udjkori pincerészietet is kibontottunk a mai épilet pinceszintje alatt. A
kdzépkori mélypincét6l keletre talalt pince dongaboltozatat a kézmlvek és a mai
épilet falai elpusztitottak, csak a boltozat inditasai maradtak meg. Keleti falaban
egy téglaparkanyos szelléz6 ablak volt. Egy masik kelet-nyugati iranyd, beomlott
boltozatd pince az udvar nyugati szarnya alatt kerilt el§ és a belsé udvar ala is
kihGzodott. A nyugati épliletszarny délnyugati pince helyiségében pedig egy olyan
ujkori pincelejaratot tartunk fel, amely befutott a mai Szent Gyorgy utca ala.

Epit6 lpar, 1897. februar 10. 39.p.
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Asatasi alaprajz

Kutak és hulladékgddrok

A régészeti leletanyag dont6 tobbsége a kutakbol és hulladékgddrokbél kerdlt
napvilagra. Az altaldban 8-10 méter mélyen a sziklaba asott kutak kér vagy négyzet
alaktak voltak. A kutak kozil haromban a leveg6tél elzart vizes, iszapos kozeg
megOrizte a szerves anyagokat, fakat, boroket és novényi magvakat. A ,,C" jel(i kat
vizes, iszapos alsé rétegében igen sok nagyméret(i famaradvanyt talaltunk.

Az ,,A" jell kit vizes, iszapos alsé rétegébdl 92 302, a,,C" jel(iébdl pedig 23
442 db névényi mag, termés kerilt meghatarozasra. Ezek feldolgozasat Gyulai
Ferenc végezte el.?

Gyulai Ferenc: A budavari volt Honvéd F6parancsnoksag terlletén feltart kdzépkori kutak
névénymaradvanyai. 62 p. (kézirat)
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El6zetesen annyit emelnék ki** érdekességként, hogy mind az ,,A", mind pedig a
,C" jell katbdl el6keriilt elszenesedett, gabonadrleménybél készilt ételmaradvany
is, melyek kéasa, kenyér vagy akéar stitemény maradvanyai lehettek.

A kutak altalaban mar a kozépkor folyaman hasznalaton kivil kerdltek. Nem
tudjuk, mi az oka ennek, hiszen a harom V|zes kutnak még feltaraskor is az als6
2-2,5 meteres része vizes, iszapos bet6ltésii volt.”> Ha megnézziik a harom vizes kut
mélységét,?® akkor azt latjuk, hogy atlagban 150 Afm mélységre kellett a teriileten a
kutakat ledsni.

Amai épulet bels§ udvaran, az egymashoz igen kozeli két vizes kat mellett, tovabbi
harom kut (ciszterna?) is feltarasra kerilt. Valdszindnek tlnik, hogy a ,,B" és,,C" kit
kozott egykor telekhatar htizodott. A Honvéd Féparancsnokséag udvaran feltehet6leg
észak-déli irdnyban is keresztilfutott egy telekhatar, amely magyarazhatnad a kis
tertletre csoportosuld kutak szaméat. Nehezebb helyzetben vagyunk a Szent Gyorgy
utcai oldalon a telekhatarokkal. A késébbiek soran talan segitségiinkre lehet, ha
az utca nyugati hazsora publlkalasra kerdl. A régészeti leletanyagb6l?” vélogatast
lehetett l4tni A malt rétegei cimdi kiallitason.?®

A korahbi laktanyaéplilet alapfalai A ,, C"jell kuatfeltaras kdzben
a Honvéd F@parancsnoksag
Disz téri homlokzata el6tt

A teljes leletanyag feldolgozasa folyamatban van. Tervezett kotetlinkben a régészeti eredmények
mellett a mar elkésziilt természettudomanyi vizsgélatok, igy Gyulai Ferenc archeobotanikai, Babos
Kaéroly fameghatérozasi, tovabbd Gryneus Andrds dendrokronoldgiai eredményei is publikalasra
keriilnek.

Az épitési beszdmoldban emlitett vizér a Féparancsnoksag épitése idején is problémékat okozott.
Err6l: Epit6 Ipar, 1897. februar 10. 39.p.

A: 149 Afm, B: 150 Afm, C: 151,5 Afm

V6. BENCZE 2002a. 55.p. 4. kép

BENCZE 2002b. 34-35.p.
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Bencze Zoltan: Torok emlékek régészeti kutatasa Budan
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The Archaeological Excavations at 17 Disz Square
(Preliminary Report)

The mediaeval Szent Janos and Szent Zsigmond streets in the southern part of the
Castle District in Buda are slightly different from the modern track of the streets and
the block of flats bordered by them reached over the northern walls of the building
at NR. 17 Disz Square. The central part of the present-day Szent Gyorgy Square
was shown as a closed area on a print by Erhard Schon from 1541. Three plots can
be reconstructed on the longer, eastern side of the building, where later the Army
Headquarters were built as a ground plan made in 1687, shortly after the siege of
Buda by Hauy shows. Probably there is only one complete site on the shorter, western
side or two incomplete ones. The building of the Hauptwacht, the Main Garrison
which was built north to the Army Headquarters on the southern side of the square,
was recorded as NR. 272 in Zaiger in 1696. On the territory of 17 Disz Square the
plots nrs Z.270 and 271 were found on the side of the Carmeliter Gasse while along
the Schloss Gasse to the west there is plot NR. Z. 273. The record of the latter
mentions a cellar full of debris near the old walls. The Regal Map of 1715 shows
the building of barracks on the site of Z. 271 and 273 plots south to the Hauptwacht
building. This building was parted with a small alley from the garrison building and .
the houses to the south . The barracks behind the garrison were bought by the city
in the early 19" century, then a Lutheran church was built there with a contribution
from Maria Dorothea, third wife of Palatine Joseph. The church itself was erected
on the eastern side while the school and the rectory were built on the western side (
see Gustav Emich’s map from 1850 ). The Municipal Board of Public Works decided
to demolish the dilapidated garrison in 1877. While in 1878 the Garrison building
was marked an NR. 33. On the drafts before the construction of the Ministry of
Defence building, it was not found in 1880 or 1893 on the drafts, but it did not last
long. The Lutheran church and the school were moved to Bécsi Kapu Square where
a new church, school and rectory, worth the old property were built by the Ministry
of Defence. The new Army Headquarters was built in the place of the houses NR.
37 and 43 north to the Ministry, Harang Street, the church and the school. The
wall remains found during the groundwork of the Ministry building in 1895-96
were partly destroyed, partly filled in with concrete. The Army Headquarters’ four-
storey building was in a relatively good condition after World War II. but still two
storeys were removed. The excavations started on Szent Gy6rgy Square included the
uncovering of the Army Headquarters and a 3-metre wide track outside the facade
on Disz Square in 1999-2000. The mediaeval buildings were surveyed on a 2500 m?
large area. Work was hindered by the fact that the basement was made up of several
small rooms so large, unbroken spaces were only found in the inner court and outside
the facade. 34 basement rooms have been uncovered and the architecture and remains
of the different periods were traced up to the rocky surface. Due to the intensive
building over the plots only the deeper layers of the mediaeval houses can be found.
At the south-east corner of the present day building a fragmented wall of a mediaeval
cellar turned up where the well marked A belonged to. To the north a mediaeval
cellar of north-south direction was unearthed, with stairs leading from the upper room
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down to the deeper one. The walls of the upper room were made of broken stone at
the bottom on which a heterogeneous brick vault was built. The northern vault made
of small mediaeval bricks had fallen down but the southern vault made of modern
bricks, probably on mediaeval foundations was unbroken. A vaulted door leading
to a deeper cellar was found in the northern wall of the upper cellar. Four steps
lead to a longish, rectangular deep cellar dug in marl. The barrel vault of the deeper
mediaeval cellar was rebuilt in several places in the modern times. A mediaeval floor
containing a lot of late mediaeval ceramics was found under the modern floor. The
other mediaeval cellar was found under the pavement outside the Army Headquarters -
to the west. All the steps of the east-west entrance, the base of the brick vaults and
the vaulted doorway of the entrance were found as well. The interior of the cellar was
completely filled up so the cleaning of the inner tracks was preceded by the taking
up of the road. The east-west wall outside the facade on Disz Square is probably
identical with the northern outer wall of the earlier barracks. Several fragments from
modern cellars have been found under the basement of the building. The barrel vaults
of the cellar found east to the mediaeval cellar were destroyed by the modern walls
and public utilities, only the base of the vaults remained. Another east-west cellar
with fallen down vaults was discovered under the western wing of the court and
stretching under the inner court as well. A modern shaft running under Szent Gyérgy
Street was found in the south-eastern underground room of the northern wing. Most
of the archaeological finds turned up from wells and refuse pits. The wells dug 8 or 10
metres deep into the rocks were usually round or square-shaped. The moist, muddy
substance preserved the organic materials, trees, skins or vegetal seeds in these wells.
The moist, muddy bottom layer of well C produced several large wooden debris,
from well A 92 302, from well C 23442 vegetal seeds turned up. Ferenc Gyulai
processed all this material. A very interesting fact is that the food debris made of
carbonised wheat turned up from wells A and C, which could have been bread, cake -
or mush. People probably stopped using these wells during the Middle Ages. It is
not known why as these wells had 2-2.5 metres of moist, muddy layers even at the
time of excavations. Considering the depths of these water wells we can say that on
average it was necessary to dig down 150 m (height about Adriatic sea level) deep
to make the wells on the site. Three additional wells (cisterns) were found near the
two adjacent water wells in the inner court of the present-day building. Probably the
- border of two plots lay between wells B and C. It is probably that another border ran
across the court of the headquarters from the north to the south which would explain
the number of wells on such a small area. '
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Karpati Zoltan
A SZENT ZSIGMOND-TEMPLOM ES KORNYEKE
REGESZETI JELENTES

A budai Vamegyed déli részén elhelyezked6 tér egy része a masodik vilaghaboru
pusztitasai Ota igen rendezetlen képet mutatott. Régészeti tevékenység csak kisebb
épitkezések, kozmi fektetések kapcsan tértént. 1955-ben Nagy Emese néhany
szelvényt nyitott. Ekkor keriilt el6 a Szent Zsigmond-prépostsdg templomahoz
tartozo kofal.! A teriilet rendezési tervei az 1980-as évekre tették lehetévé, hogy
a tervezett épitkezéseket komolyabb régészeti munkdk el6zzék meg. 1988-ban
szondazo jellegli kutatas indult a Szent Gyorgy tér (hrsz: 6466) északi részén, a volt
Honvédelmi Minisztérium (hrsz: 6462) ciéterében és annak kozépso, illetve déli
udvaran. A rovidesen ledllitott munkat csak 1994-ben folytathattuk vj tervekkel, 4j
beruhazoval. Ekkor a Szinhdz utca teljes hosszaban torténd kutatdsara is lehetdség
nyilt. A tér északi részén kisebb-nagyobb megszakitasokkal 1996-ig folytak 4satasok.
A teriilet méretéhez képest a feltarasra adott id6 nem tette lehetévé teljes feliletl
kutatds elvégzését; megfigyeléseinket tobb esetben csak kisebb részletek vizsgalatara
alapozhattuk, amit gyakran nehezitett az ujkori kdzmuvek, éptiletek sokszor igen
jelent6s mélységig hatolo bolygatasa. A munkalatok vezet6je mindvégig Feld Istvan
voit.2 A feltarast a teriilet €szaki és déli felén kiilonb6z6 metodikaval végeztiik. Erre
az elébb emlitetteken kiviil egyrészt a teriilet domborzati viszonyai, masrészt az
ujkori beépités ¢s feliiletalakitas kovetkeztében kényszeriiltiink.

Mindezek ellenére a keletrfl és nyugatrdl is egy-egy kozépkori nyomvonali
ut altal kozrefogott asatasi teriilet a telepiilés egyik zart egységének, mondhatni
,mikrorégidjanak” tekinthetd, amelynek épitéstorténete a sajatossagok mellett
fontos adatokat szolgéltat a varos és az uralkodd épitkezéseinek megismeréséhez. A
kutatds elsddleges célja az egykori Szent Zsigmond prépostsagi templom alaprajzi
meghatarozasa, maradvanyainak feltarasa, tovabba a teriilet telepiiléstorténetének -
vizsgalata volt.

Eredményeink a vartnal is kiemelkeddbbek voltak, igy az asatas vezetdje,
felismerve a leletek jelentdségét, a feltarast kovetden kiallitason mutatta be a
leletanyagot, tovabba tudomanyos konferencia szervezésével igyekezett 6sszefoglalni
a Szent Zsigmond-templomra és kérnyékére vonatkozo korabbi €s legujabb kutatasi
eredményeket.?

! Kumorovirz 1963. 12. j. BTM Adattar; Geré 1959. 217.p.

2 Szeretnék koszonetet mondani Feld Istvannak azért, hogy 1994-t51 folyamatosan részt vehettem a
kutatasban, és az 4satds feldolgozasat atengedte szamomra.

3 A budavéri Szent Zsigmond-templom és gotikus szobrai. Kidlltasi katalogus. (szerk.: Buzis
— FeLp) Bp., 1996; A Szent Zsigmond-templom és a Zsigmond kor budai szobréaszata.
Konferencia a Budapesti Torténeti Mtzeumban, 1996. Eldaddsok megjelentek: BudRég 33
(1999) 5-139; Az asatds beszamoldja: FeLp, 1999. 35-50.p, FeLp — KArrATi, 2000. 57-66.p.
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A feltarasokat, kiilsndsen a templomtol északra, nem tekintjiik befejezettnek. A tér
rendezésére sziiletett tervek megvaldsulasa elott tovabbi kutatasokat kell végezni.

A teriilet geologiai adottsagai

Az asatas eredményességének lehetdségét jelentésen befolyasolta a teriilet sajatos
domborzata. A déli rész egykor természetes magaslatként emelkedett ki a Varhegy
déli részén, amelynek északi, legmagasabb pontjara épitették a templom déli falat.
Innen tovabb északra, enyhe lejtéssel induld, majd hirtelen eséssel — megkozelitdleg
kelet-nyugati iranyu — arok szeli keresztiil tertiletiinket. Ennek mélységét mutatja,
hogy aljait nem sikeriilt elérniink. A domborzat tagoltsaganak csokkentésére,
megsziintetésére valé torekvés mar a kozépkor folyaméan elkezdédott. Az elséd
teleplilés még a természetes alakulatokhoz idomult, azonban a véros alapitasat
kovetéen megindult a teriilet jelentds mérték feltoltése. Ennek kovetkeztében a szint
kiegyenlitését szolgalo rétegek mondhatni megmentették szdmunkra az alattuk fekv
telepiilés nyomait. A kés6 kozépkori szinteket azonban az ujkori épitkezések soran, -
tobbek kozott az asatés altal feltart néhany barokk kori épitmény és az 1879. aprilis
3-t61 1880. majus 1-ig épiild, Kallina Mér altal tervezett Magyar Kiralyi Honvédelmi
Minisztérium épiiletének délnyugati részén pincével nem rendelkezdé helyiségek
jaroészintjei, tovabba az udvari szintek kialakitasakor elpusztitottik.* Ennek ellenére
az épen maradt részeken lehetdség adddott az északi teriilet egységes rétegtani
elemzésére. A déli részen ennél is mostohabb koriilményekkel kellett megbirk6zni.
1767-ben Maria Terézia parancsara a templom maradvanyait végleg elbontottak,>és a
kialakult tér felszinét 1827-ben a Sandor-palota épitésekor tervezett modon, jelentds
mértékben lesiillyesztették.® Ekkor pusztult el minden korabbi szint. Az 4satasi teriilet
délkeleti felén, a Varhegyet atszel6 alagut épitésekor késziilt jelentds kiterjedésii
aknaval az esetleg megmaradt nyomokat végleg megsemmisitették.”

A Szent Zsigmond-templom

Zsigmond kiraly 1408-t6]1 véglegesen Budéara koltozott. Az uralkodé repre-
zentacidjanak megfeleld kornyezet kialakitisa végett jelentds épitkezések
kezdbdtek a kiralyi palota és a véros teriiletén. A kirdly, valészintlileg valldsos
életének reprezentativ szinhelyt teremtve, impozans, tarsaskaptalannal kiegészitett

Az 1989-es kutatds rovid ismertetése FELD — GYUuricza — HANNY — POLOs — VEGH: 1. Szent Gyorgy
tér. A Kozépkori Osztily munkatarsainak dsatasai €s leletmentései 1981 — 1999 kozétt. Bud. Rég.
29(1992) 242-244.p.

4 Epitési Ipar, 19-175. sz., 1880. majus 9.

5 Uj Magyar Sion, 1882.

6 Jankovich 1827. 12.,15.p.

7 36 titkrozte az idézett munkélatok »eredményességét”, hogy ezen a részen minden megnyitott
feliileten, a legtijabb szint alatt régton az altalaj keriilt napviligra. Ennek kdvetkeztében csak az
altalajba mélyedd pincék, vermek betéltését vizsgalhattuk.
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kiralyi kapolna épitésébe fogott a Zsid6 utcdban. Az egyhédz alapitasa koriil tobb,
legendaszeri emlék maradt fenn. A végvdrak koranak bardja, Tindédi Lantos
Sebestyén régebbi énekekre hivatkozva meséli el, hogy Tari Lérinc Szent Patrik
purgatériumaban szerzett élményei inditottak a kiralyt arra, hogy kapolnat alapltson
sajat lelki iidvének megmentésére.® Tari Lérinc 1411-ben jart Irorszagban.®
Eberhard Windecke, Zsigmond kirdly kortirs krénikasa 1424-re visszaemlékezve
irja le, hogy a kiraly Salgdi Miklos, hiitlenségben biinésnek talalt és szdmiizetésre
itélt nemesember elkobzott vagyonat adomanyozta a budai Zsid6 utcaban alapitott
kapolna és kaptalan szdmara.' Salgdi (Szécsényi) Miklés hiitlenségi pere 1435-
ben zajlott.'" A hagyomanyban fennmaradt ellentmondé adatok ellenére az alapitds
1410-ben tortént. XXIII. Janos papa egyik oklevele 1410. augusztus 3-4n arr6l
tanuskodik, hogy mar folyt a kapolna épitése, augusztus 18-an pedig a péapa
bucsuengedélyt adott tobbek kézott a varon kivilli Szliz Maria kirdlyi kédpolna
szamara.'? A mai kutatasban az alapitas kapcsan alapvetd topografiai és etnikai
kérdések vetbdtek fel. Az utcanak nevet ad6 zsidé lakossdg jelentdsebb része az
altalanos feltételezés szerint az 1360-as években tortént kilizetéséig a nyugati
oldalon, a Zsido-kaputdl délre lakott.”® Zsinagdgajuk a kapu mellett lehetett,
amir6] a Képes Kronika 94. szakasza tudésit benniinket. Temet6jiik a kapu alatti
volgyben volt." Azonban a kutatds mar az dsatdsok alatt felvetette a niirnbergi,
IV. Kéroly csaszar altal kiralyi kdpolnaként alapitott Frauenkirche temploménak
kettds patrociniuma, az épiilet elhelyezése kapcsdn, hogy a budai 0jabb Sziiz
Maria-kapolna hasonlé kériilményei miatt a zsinagdga esetleg a Szent Zsigmond-
templom helyén 4llt, és valdjaban Zsigmond kiraly telepitette at a kdrnyezetében
lako zsidokat.'s

Az1j egyhaz fenntartasa a kapolnaispansag jovedelmeibol tortént. A kapolnaispani
intézmény 1435 koriil tértént megsziintetését kovetden a javadalmak nélkiil maradt
kéaptalant 1451-ben Gjraalapitottak, és a XVI. szdzad elejére jelentds birtokokkal is
rendelkezett. A gazdagga lett kaptalan prépostjait megbecsiilték az udvarban, vezetd
hivatalnokok kozott szerepeltek.'A templomnak az uralkodd spiritudlis életének
reprezentacidjdban betdltott szerepe mutatkozik meg abban, hogy Matyas kirdly els6é

8 Régi magyar koltdk tara. Bp. 1981. 3.két. 358.p.

® KovAcs 1985. 12.p.

10 ALTMANN 1893. 179.p.

Kumorovitz 1963. 16j.

12 Uo. 110.p.

13 Zoinay 1987. 28. P

14 KAurmanN 1895.

VEGH 1999. A templom alatt feltart hazak leletanyaga és épitészeti jellege nem szolgaltatott bizonyito
adatokat e felvetésre. A feltart pincékhez tartozé felmend részek funkcidjat meghatérozni biztosan
nem volt mdédunk, igy az alapincézett épiiletek barmelyikérdl elképzelhetd, hogy zsinagégaként
miiksdott. Azonban meg kell jegyeznem, hogy munkénk soran nem talaltunk a ritualis fiirdével
azonosithat6 épitményt, tovabba az el6keriilt leletanyag sem tartalmazott az épiiletek tulajdonosamak
etnikai meghatarozasat lehetdvé tevd targyakat.

16 Kusmy 1999. 19-23.p.
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feleségét, Podjebrad Katalint, majd II. Uldszl6 hitvesét, Foix-i Annat is az egyhdzban
temették el.!” A féurak altal is kedvelt volt a templom, amit misealapitvanyok,'®
Banffy Miklés 1486-ban épitett mellékkapolnaja mutat.'”” 1514-ben a toérok elleni
keresztes hadjarat kiindulépontja, Dézsa Gyorgy févezérré avatasanak helyszine a
templom.?

A prépostsag épiiletét az els6 komoly sériilés az 1529-es ostromban érhette.
A t6rok kor alatt mecsetté alakitottdk, Aga meszdzsidi, Kapu agaszi, illetve
Kiicsiik dzsamiként is emlitették.?' Az 1686-0s gydztes ostromban romba délt, a
visszatelepiild prépostsag némileg helyreéllitva 1767-ig hasznalta. Maria Terézia a
palotaba koltoztette az intézményt, a régi templomot lebontottak.?

A dics6 multt templom alapokig legyalult maradvanyait csaknem teljes
mértékben sikerillt feltdrnia a régészeti kutatdsnak. ElsOsorban déli része valt
lathatévd, északi részét a volt Honvédelmi Minisztérium épiilete bolygatta. A
haromhajdés, négyszakaszos hosszhazhoz nyujtott, egyhajos, sokszdgzarodasu
szentély csatlakozott. Az alapjaiban 55 méter hosszu templom északon sekrestyével
épiilt. Analdgiak alapjan csak feltételezhetjiik, hogy bazilikélis elrendezésii volt. Az
éptiletrol az Gjkori pusztitisok miatt sajnos nem tudunk tobbet, belsé épitészetét
ugyancsak toredékeiben ismerhettilk meg. A koéfaragvany anyagbol kiemelkednek
a vilagiak és laikusok elvalasztasara szolgaldé koOracsos rekesztdfal toredékei,
vOrésmarvany szenteltviztartd fragmentuma, a szobraszati anyagbol a Fajdalmas
Krisztus-szobor, a terrakotta anyagu, angyalt abrazold kisplasztikak, illetve egy még
pontosan meg nem hatarozott anyagi, festett, kisméretli leanykafej. A szobraszati
anyag szoros kapcsolatot mutat az 1974-ben Zolnay Laszl6 altal talalt budavari
gotikus szoborlelettel. Ennek alapjan Buzas Gergely vetette fel annak lehetoségét,
hogy az El6udvarban talalt szobrok is a Szent Zsigmond-templomra késziiltek volna.
Az iparmiivészeti diszek koziil talan legjelentésebb a templom bronzcsillar(ai)bol
megmaradt néhany levéltoredék.® E nagyszerti leletek a képtalan épiilete koriil talalt
godrok, vermek, kutak bet6ltésébol keriiltek eld. A legnagyobb mennyiségi lelet az
egyhaz épiiletének déli oldalan allt kettds épiilet (7-8.) déli tagjahoz asott terjedelmes
g6dorbdl szarmazik. A feltehetbleg mélypince kialakitasara szolgalé bedsast a.
templom pusztuldsakor, a kisér6 keramia és éremeletek alapjan a XVI. szézad els6
felében tomték be.*

17 Uo. 24, 25.].

18 VieH 1999.27.p.

19 Banffy-képolna

0 ViGH 1999. 25. j.

21 Gero 1959. 217.p.

Macyar 2002, 24.p., lasd fentebb 5. jegyzet.

B A kéleletekre: Buzis 1999. 51-65.p., Vir Dolorum szobor: SALLAY 1999. 123-139.p. A bronz
leleteket Gere Laszl6 dolgozza fel.

%A pincékrdl: FELD 1999. 36.,47.p.; 1.,4-9. kép, a kerdmialeletekrél: VEres 1999, 67-82.p., az
éremleletekrdl: Bobor 1999.89-92.p.
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A templom épitését megel6zé telepiillésnyomok

Mar az elsd, szondazé jellegli munkalatok soran kideriilt, hogy a templom épitését
kovetéen jelentGsen atalakult a teriilet. A mindezt megelozé koriilbeliil két
évszazadon at valtozatos szerkezetl épitmények, polgarhazak formaltak a hegy itteni
részének képét.

A Szent Zsigmond-templomtol északra fekvo teriilet

1. A volt Honvédelmi Minisztérium egykori kozépsd udvardn feltdrt jelenségek®
Az itt allt épitmények egy természetes arok északi szélén helyezkedtek el Az udvart
hatarold északi épiiletfaltol 10 méterre délre — az 6shumusz, illetve nyugaton egy
sziirke agyagterités tetején egy sorba rakott, néhol meszes habarccsal dsszefogott,
lapos kovekbol alapozott épiilet déli felének részletei keriiltek €16. Az I. épitmény déli
fala 8,4 méter hosszunak bizonyult, az objektum északi kiterjedését azonban nem volt
md&dunk meghatirozni, minddssze 1,5 méter valt keleti falabol lathatova. A kdalapra
15 cm atméréjii gerendat fektettek, amelynek elkorhadt maradvanyét t6bb ponton is
megfigyeltiik. A falsarkokban 20 cm 4tmér6ji colopoket vertek le. A kelet-nyugati
iranyu késor déli oldaldhoz 20-25 c¢m vastag egynemii, sarga kdporos kémorzsalékot
teritettek, amelyre az épiilet kozépso részének nyugati felénél — minden bizonnyal az
egykori bejarat elé — két nagy méretii, laposabb kovet fektettek. Itt, a déli fal kozepén
ugyancsak c6l6pot helyeztek el. A sarga kémorzsalék az épitmény mesterségesen
kialakitott kiils jardszintjét jelentette, amelyre a hasznélat soran vékony, sziirke
agyag rakodott. Az épiilet belsejét a talpgerendak szintjéig sziirkésbarna kevert
agyaggal toltotték fel, amelyre vékony, vordses agyagot tapasztottak. A feltoltésbol
¢és a jaroszintrl azonos jellegii, s6t Gsszeilld keramia toéredékek keriltek eld. A
csupan igen kis teriileten kutatott belsd térrdl, annak esetleges tiizeloberendezésérdl
nincsenek tovabbi ismereteink.

Az épiilet felmend részének szerkezetérdl sem szolgaltatott adatokat a feltaras.
Mindenesetre az objektum kémyezete tudatos felhagyasra utalt, mivel semmiféle
pusztitds, égés nyoma nem mutatkozott. (Valészinlileg egy teljes egészében
faszerkezetii épitmény volt, amelyet szétszedtek.) A tudatos felhagyast valdszinisiti
az objektum feletti rétegsor is. A kiilsd jaroszintet még megujitottak egy ujabb sarga
kdporos, majd egy sziirke, kevert agyagos réteggel — elobbi egy sziirke mécses
téredékét tartalmazta. Az ezutdn — a leletanyag tanibizonysaga szerint még a XIII.
szazad folyaman — keletkezett sarga agyag, illetve sziirke, szemetes réteg mar befedte
az épiilet maradvanyait. A hazhoz tartozo kiils6 rétegekbo6l és a targyalt szintemelés
rétegsorabdl azonos jellegli fehér és sziirke kerdmia (mécses, fazék) keriilt eld.

25 A templomtl északra lévé teriilet lefrdsit a modern objektumokhoz viszonyitva adjuk meg, hiszen
ezek napjainkban is (még) lathatéak, és igy konnyebb a tajékozodas.
26 Az altalaj szintje itt 160,28 Afm.
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A leirt épitmény mellett kozvetleniil, kissé délkeletre egy feliil 1,3 méter széles
és — a mai szintt6l mérve — 4,7 méter mély”’, megkozelitdleg kelet-nyugati iranya, V
alaku —,,A” objektumnak nevezett — arok révid szakaszat bontottuk ki. Alja 2,2 méter
vastagsdgban agyagos, koves, nagyobb famaradvanyokat és gazdag leletanyagot
tartalmazé folddel volt feltoltve, amely hasonlit az 1. épitmény bels szintje alatti
anyaghoz. Az arok északi oldalén itt is megfigyeltiik a kiilsé szint sarga kdporos
teritését, azonban a tényleges jarofeliiletet a rovid szakaszon megmaradt homokos,
apré kavicsos agyagréteg jelenthette. A szintemeléskor ide mar nem kertlt a sarga
agyagbol, csak a sziirke szemetes réteget hordtak erre a részre.

Az ,,A” objektum é€s az 1. épitmény kozotti kapesolatot nem volt médunk kutatni.
Betoltésében tobb, akar még a XII. szdzad végére — X1II. szazad elejére keltezhetd
darab is volt, igy sziirkésbarna, a véallon hidrom, egymast metszé hullimvonallal
diszitett fazék toredéke, kiviil vorosre, beliil sziirkére égett, a valltol bekarcolt
vonaldiszitéssel ellatott tolcséres szaju palack nyaka. A jellegzetes XIII. szazadi
fehér, spiralvonalas fazekak, talak és palackok mellett néhany rosszabb mindségi
redukalt égetésli, kihajlé peremi fazék, szinvonalas mindségli persely, peremén
bepecsételt diszii tal, fed6k, vagott fiili kancsé téredékeit is megtalaltuk, az utdbbiak
nagy része import arunak tekinthetd. A budai leletanyagban egyediilallo egy fehér
anyagu, kisebb méretii fazék vagy bogre toredéke. Testét vords foldfestékkel
egymast keresztez0, harant iranyt csikok, illetve a metszéspontokba és a keresztek
legtavolabbi pontjai kozé huzott fliggbleges vonalak diszitik. Nyakara és peremére
vizszintes vonalat festettek, az utébbi helyen ezt rovid, figgdleges csikok is tagoljak.
A hazai leletanyagban ismeretlen a sziirke anyagu, kivll és beliil kdzvetleniil az
agyagra felvitt zo6ld mazzal diszitett, feltételezhetdleg talpas, lapos mécsestal. A maz
feliilete egyenctlenebb, mint az ismert nyugati termékeké.

2. A volt Honvédelmi Minisztérium egykori déli udvaran feltart jelenségek
Az emlitett természetes arok legmélyebb része esik erre a terliletre. Ennek
megfeleléen a mai szinttdl mérve 4,5 méter mélységben”® még mindig az
6shumusz mutatkozott, s az elsé emberi telepiilésnyomok 1,2 méterrel magasabban
jelentkeztek. Itt is megfigyelhettikk az északrdl ismert sarga agyagteritést, amelyrél
tobb, leletnélkiili agyagréteget hamoztunk le. Felette? faszenes feliiletii jardszint
keriilt el6, paticsdarabokkal és bekarcolt vonalas, fehér keramiaval. Az itt nyitott
szelvényiinkkel nem tisztazhattuk ennek a II/a. épitménynek nevezett objektumnak a
sz€lét, csupan egy 23 cm mély, a padléba mélyedd coloplyukat azonositottunk a déli
metszetfalnal.

Megallapithattuk viszont, hogy az elpusztult épiilet omladékara sziirke agyagot
hordtak, s ezen alakitottdk ki a I1. épitmény els6 jardszintjét.>® Az egyszer megujitott,
faszenes feliiletli padlé tobb sorban, sarga agyagba rakott, atlag 40 cm széles

2 Aljanak szintje157,88 Afm. Feliil északi oldala magasabban, kb. 160,00 Am szinten van.
28 158,02 Afm
2 159,62 Afm
30 159,74 Afm.
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~ koéalapozasu épitményhez tartozott. Az épitmény észak-déli kiterjedése minimum
4,1 méternek bizonyult, kelet-nyugati méretét nem tudtuk meghatarozni, csupan
déli faldnak a kutatéarkunkba esé 2 méter hosszl szakaszat ismerjiik. A kdalapozas
legalabb 40 cm magas volt, s erre nagy valdszinliség szerint faszerkezetii falat
iiltettek. A megujitott padlon a déli és az északi oldalon is nagyobb méretli
paticstombok hevertek jelentds mennyiségli faszénnel és frocskolt festéses, bekarcolt
diszes edénytoredékekkel egyiitt.*! Az épiilet fala a tapasztas, és az azon lathato
karék lenyomata alapjan acsolt faszerkezetii lehetett. Megfigyelhettiik azt is, hogy
pusztuldskor a nyugati fal az épitmény belseje felé dolt, a déli fal omladéka pedig
a kiils6 jarészinten jelentkezett. Az omladékban fenékbélyeges és bekarcolt, illetve
hullamvonalas edénytoredékeket talaltunk.

A déli oldalon addédott lehet6ség az épitményhez tartozé kiilsé szint
meghatarozasara. Az északi, 1. épitmény mellett megfigyelt, sarga képoros sziirke,
faszenes réteg 0,5 méterrel mélyebben itt is megvolt, s ausztriai tipusa fazékperemet
¢s fehér, spiralvonalas oldaltéredéket tartalmazott. Az errdl felszedett barna rétegben
volt a II. épitmény épitési rétege, amelynek teteje egyben jarofeliiletként szolgalt.
Pusztuldsa utan rovid ideig kilatszottak az épitmény romjai, ugyanis az omladék
tetején az arokba lefoly6 esOviz vékony hordalékot rakott le. Végiil helyét még a
© XIII. szdzad folyaman elplaniroztak és mintegy 50 cm magasan feltsltotték, tobbek
kozott az északon mar emlitett sziirke, szemetes réteggel. Erre utal az innen el6keriilt
keramia és egy szlavon bani dénar is.

Ezutan a felt6ltésbe északon és délen is 70 cm széles kofalat astak.
Mindkettének a déli oldalan mutatkozott az épitési rétege, a kelet-nyugati irdnya
falak épitésekor tovabb emelték a szintet a két fal kozott vildgosbarna, aprokoves,
délen pedig éptilettormelékes anyaggal. Az észak-déli kutatéarok keleti oldalan
azonos rétegtani és lelet viszonyok kozott észak-déli iranyu fal bontakozott ki. E
harom fal alaprajzilag egyetlen, 5,8 méter észak-déli kiterjedésii épiilet nyugati
felét adja meg (1. épiilet).

Rétegtani és alaprajzi helyzetiikén kiviil bontdsi szintjik is egy épitményhez
tartozénak mutatja a falakat. (160,10-160,30 méter) Mindharmat a fedéréteg alapjan
valamikor a XV-XVI. szazadban bontottdk el. Az alapjaiban fennmaradt épiiletrdl
keveset mondhatunk. Biztosnak tiinik, hogy a XIII. szdzad masodik felében, végén
épiilt fel. Minden bizonnyal kelet felé folytatddott, de nem zarhatjuk ki azt a lehetdséget
sem, hogy nyugaton is csatlakozott hozz4 épiilet. Feltoltésébdl vilagos, hogy nem pince
volt. Funkcidjara utalhat, hogy a bels6 szintjének tartott égett, faszenes feliileteken
a déli falnal kovekkel kirakott, égett feliiletet, tlizhelyet taldltunk. Igy lakoépiilet,
esetleg konyha lehetett. Mivel kézelebb van a Zsidé utcai fronthoz (6 méterre), ezert
valosziniibbnek tartom, hogy a nyugati oldalon 1év6 telken allhatott.

31 Az egyik kiemelt, 14 cm vastag tapasztis egyik oldalan két, egymastdl 3—4 cm-re 1év3, 3—4 cm
atmér6jli, parhuzamos kard lenyomatét lehetett megfigyelni. A téredék jol mutatta, hogy a fal
felének tapasztasa hullott az épiilet belsejébe, azaz a falnak legalabb 30 cm vastagnak kellett
lennie.
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3. A volt Honvédelmi Minisztérium délkeleti szarnya

A minisztériumi épiilet téglafalai sok, apro felilletre szabdaltdk a teriiletet.
Ugyanakkor, mivel ez a rész nem volt alapincézve, a modern padlok alatt intakt
rétegeket vizsgalhattunk.

Az ¢épiilet egykori déli kapualjdnak keleti oldaldn 1évé két helyiségben
megfigyelhettiik, hogy az 6skori leletekkel, féleg allatcsonttal és kevés Arpad-kori
cseréppel vegyes humusz tetejére vastag, kevert, koves réteget hordtak, megalapozva
egy jaroszintet, amelynek égett, faszenes feliiletét kb. 5 méter hosszan kévethettiik
kelet-nyugati irdnyban.’? Feltehetdleg ugyancsak faszerkezetli épitmény — Ill/a.
épitmény — nyomarol lehet sz6, ennek azonban semmilyen mas ismérvérdl nincs
tudomdsunk. Pusztuldsa utdn nyugaton sarga agyaggal, keleten kevert, szemetes
tormelékkel kb. 30 cm magas feltoltés kertilt erre a teriiletre. Ezaltal Gjabb épiiletet
alapoztak meg.(IIl. épitmény) A fiatalabb épitmény paticsos, faszenes omladéka
alatt tobb helyen is tlizelés nyomat talaltuk, s a sarga, agyagos jarészintet rengeteg
kés6bbi coloplyuk vagta at. A jardszintekrol s a feltoltésekbol eldkeriilt leletek igen
apro, de azonos jellegli, foként bekarcolt spiraldiszes edénytoredékek és jelentds
mennyiségii allatcsont, illetve vasrogék voltak. Itt a nyugatrdl szomszédos modern
tér északnyugati sarkaban kibontakozott egy tlizhely atégett, voros tizeléfeliiletének
csekély maradvanya is, amelyet dél feldl ivelt kardlyuk-sor 6vezett.

4. A Szinhaz utca nyugati oldala
Az egykori Szent Zsigmond-templom szentélyében és attdl északkeletre, a volt
Honvédelmi Minisztérium Szinhdz utcai fala mellett gyakran méteres vastagsaga
humusz mutatkozott a marga altalaj felett. Ezt a fekete, nagyrészt természetes,
bronzkori objektumokkal tagolt réteget kutatva a mai Varszinhazzal — a kozépkori
ferences templommal — szemben bontakozott ki a déli részén mintegy 80 cm
mélyen foldbedsott IV. épitmény, amelyet csak téredékeiben lehetett feltdrni, mivel
keleti sz¢€1ét kozmiiarok, nyugati részét az ujkori téglafal pusztitotta el. Az épitmény
természetes lejtobe vagott déli fala talpas vazszerkezetii volt. A 15 cm oldala
talpfat a letaposott bels6 jarészintnél mintegy 30 cm-rel magasabban, a marga
altalajbol kifaragott padkara fektették.’® A fagerenda elszenesedett maradvéanyat
csak egy rovid szakaszon sikeriilt megfigyelni. A padloszint feletti omlasrétegben
talalt faltombok alapjan feltételezhetd, hogy a pallokkal vagy deszkakkal kitoltott
vazszerkezetet beliilr6l agyaggal tapasztottdk be, azonban a palléfalnal jellemzd,
talpgerendaba vésett hornyolat a talpgerenda megmaradt révid szakaszan nem
mutatkozott. E rétegb6l keriilt eld egy mazas, feltehetoleg férfialakot abrazolod
aquamanile pusztulaskor Gjra atégett toredéke. A padloba sekély godor mélyiilt,
amelynek bamna betoltésébdl fehér, kettés peremd, spirdlvonalas, XIII. szézadi
fazék oldaltoredéke kertilt €l6.

Sajnos, az épitmény alaprajza nem bontakozott ki egyértelmiien eléttiink. Mivel
délkeleti sarka a margapadka ivelésébol kikdvetkeztethetd volt, igy kelet-nyugati

32 161,60 Afm. Az altalaj e részen 160,40 Afm szinten van, ami arra utal, hogy mér a természetes arok
déli szélére keriiltek az emlitett épitmények.
33 A belsd padlészint magasséga 160,05 Afm, a padkdé 160,34 Afm volt.
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kiterjedése meghaladhatta a 3,8 métert. Az észak felé nyitott (jabb szelvény déli
felében a padlénak megfeleld szinten ivelt széEll, faszenes feliiletet figyeltiink meg,
amely még bizonyosan az épiilethez tartozott. Tovabb észak felé ugyanezen a szinten
mar csak sziirke, habarcsos, k6poros feliilet mutatkozott, azonban egyértelmii volt,
hogy az altalaj lejtése miatt itt is igyekeztek vizszintes feliiletet 1étrehozni. Mivel
foldpadka ezen a részen mar nem jelentkezett, de az ivelt faszenes feliilet szélénél
t5bb helyen lapos koveket talaltunk, arra kvetkeztethetiink, hogy a keleti és az északi
épitményfalat kdsorra épitették. Minden bizonnyal a haz pusztuldsakor zuhanhattak
a padlora a keleti részen feltart, egy halomban fekvd, kiilonb6z6 méretli vaskarikék,
amelyeket kb. 1,5 cm vastag, lemezesen t6r6 k6- vagy margalapok fedtek. A rajtuk €s
koztiik 1évd faszenes, hamus agyag szarmazhatott ugy a tetézet, mint a fal anyagabol,
igy csak felvet6dhet az a lehetdség, hogy az épiiletnek padlasa is volt. Nem zarhato
ki ugyanakkor az sem, hogy a falra felakasztott targyakro6l van sz6.

A targyalt épitménynek a faszenes feliilet végzidésével azonosithatd északi
sz€16t6] 22,5 méterre északra, az emlitett kOporos réteg tetején ujabb égett
famaradvanyokat bonthattunk ki.** Itt egy észak-déli iranyn elszenesedett deszka
északi végével kapcsolodott két, kelet-nyugati irdnyban fekvo, félkor keresztmetszeti
— 18 cm 4tméroéji, 1,6 méter mérhetd hosszisagi — gerenddhoz. A gerendékat észak
felé vékony agyagtoltéssel és nagyobb mészkovekkel hataroltak el egy patkd alakd
kemencét6l. (IV/a. épitmény) Beomlott, legfeljebb 1,5 méter atmérdjli boltozata

. kormos feliiletii folyami kavicsbol és vorosre atégett agyagbol allt. Szétbontésa utan
a 10 cm vastag agyagrétegbdl kialakitott, keményre égett siitdfeliilet mutatkozott.?®
Alatta a mdr emlitett k&poros réteg jelentkezett. A tiizel6berendezés a természetes
rétegek tetejére hordott, mar az el6zdekben is ismertetett objektumoknal is megfigyelt
sziirke, faszenes rétegbe mélyedt. A kemence szajat nem sikeriilt meghatarozni, de
a kutatoarok északi metszetfalan megfigyelt égett, hamus, vékony csikok alapjan
nagyon valdszinii, hogy északi iranybol fiitotték. Méretei alapjan nem tartjuk
héztartasi kemencének.

Kezdetben felmeriilt, hogy a gerendak, illetve a kemence az ismertetett IV.
épitmény részei lettek volna, ezt azonban nem tudjuk bizonyitani. Mindenesetre az
bizonyos, ha ez a IV/a. épitmény szabadon allt, akkor valamilyen fakonstrukciéval
védték. Mivel a kemence omladékabol és tiizelSterébdl lelet nem Kertilt el6, csak a
stratigrafiai viszonyok segithetnek koranak meghatarozasaban. Ezzel kapcsolatban
mindenekeldtt megallapithattuk, hogy az IV/a. épitményt a természetes kelet-nyugati
drok humusszal feltoltddott déli 1épcsdjének szélére épitették. Kideriilt tovabba,
hogy a Szinhdz utcaban feltart épitmények felhagyasat, pusztuldsit kodvetden
egyszerre toltotték fel teriiletiiket, nagyrészt a volt Honvédelmi Minisztérium belsé
udvarairdl ismert szemetes, sziirke réteggel. Ezt a kemencétdl északra esé teriileten
sotétbarna, sok famaradvanyt és bérhulladékot tartalmaz6 vastag feltoltés lerakodasa
vagy idehordasa el6zte meg. Ez utdbbi rétegbdl keriilt eld egy 11-20 cm atméroji,

34 Szintjitk ugyancsak 160,05 Afm

35 159,96 Afm. Kelet-nyugati &rmérd: 120 cm, észak-déli dtméré: 80 cm.

36 Ugyanis a kemence alatt sziirke feltoltés, 159,67 Afm szinten a marga altalaj jelentkezett, mig északi
végénél 158,88 Afm mélységben is a fekete Gshumuszt bontottuk.
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210 cm hosszu tolgygerenda. Rajta tobb helyen sikerllt megmunkalési nyomokat
megfigyelni.¥” A feltoltésekbdl szarmazé tovabbi leletek jellegiikben megegyeznek
a feltart objektumokbol szarmaz6 anyaggal, igy minden bizonnyal az épuletek
hasznalatakor a mindennapi élethez tartozd, felhalmozddott szemetet teritették el a
terileten. Ezutdn amai Szinh&z utcatertiletén aplanirozas feluletének kisebb kovekkel
valo felszorasaval létrehoztak a kdzépkori Szent Janos utca elsé burkolatat.*® Az utat
nem sokaig hasznalhattak, amit a felette 1évé vékony, az Gtburkolat alatti szemetes
agyaggal szinte megegyez6 lerakddas mutat.

A mai utca ezen kdzéps6 részén, a IV. épitmény kornyékén, az emlitett Gt felett
finom, fehér, illetve vildgosbarna szin(, vastagon elteritett képorréteget talaltunk.
Erre voroses agyag kerilt, amelynek felilletét kéburkolattal lattak el.** A leirt
terlilet kdzvetlenll az utcanak nevet add Szent Janos ferences kolostor temploma
el6tt talalhatd. A templomrol kdzvetett adatok alapjan tudjuk, hogy 1260-70 kozott
mar allt. Csekely falmaradvanyainak egy része az északi és a nyugati oldalon
maradt rank.”> Az északi tampillérsor nyugatl tagja alapozasi padkajanak szintje
azonos az utca masodik kévezetének ezen a részen mért szintjével.** Ennek alapjan
a képoros réteget a templom épitésekor keletkezett kéfaragd hulladékkal hozhatjuk
kapcsolatba. Meger6siti ezt az azonositast, hogy ez a réteg csak a templom elétt
és attol kissé északra szolgalt az itteni természetes mélyedés megszilintetésére.
A masodik atfelilet szintje kozel azonos a 1. szam( kééplletnél azonositott
épitési réteggel. igy a Honvédelmi Minisztérium udvaran megfigyelt faszerkezet(i
épuletek, illetve a Szinhaz utcai épitmények planirozasa kozotti hasonlésag,
tovabba az azonos szintek arra utalnak, hogy itt még a Xlll. szazad folyaman
jelentGs teruletalakitas tortént.

Az imént bemutatott épitmények legnagyobb része az elsé kozépkori telepiilés
tanGja. A telepilés lakosai épuleteik kialakitasakor igazodtak a terep alakulatokhoz,
azokat kihasznaltdk, de a szlikséges mértékben mddositottak is azokon
(szintkiegyenlit6 feltoltések, mesterségesen létrehozott kilsd jardszintek stb.). A
létrejott teleplilés szerkezetének meghatarozasara nem rendelkeziink elegend6 adattal.
Az biztosnak tinik, hogy az egyel6re rendszertelen elhelyezkedéstinek latsz6 hazak
nem igazodnak a kdzépkori varos itt hizodo két kovezett burkolatd utvonaldhoz.
Tudjuk, hogy az épuletek nem teljes egészében épiltek kéb6l. Alapfalaikban egyes
esetekben csak egyetlen sorban (I. épitmény), maskor szinte falszer(ien rakva
hasznaltak kéanyagot (I11. épitmény) az épiték. Felmend faluk favazszerkezet volt,
amelynek kitoltése valtozatos megoldasokat mutatott. Tobb esetben megfigyelhettik,
hogy a falakat talpfakra ultették. Sikerilt bizonyitani, hogy ezek az épuletek nem
veremlakasok voltak. Az . épitménynél megfigyelt kilsd jarészint kdzel azonos

A vizsgalatokat Grynaeus Andrasnak koszénom, aki tobb, félbehagyott flirészelés és kb. 2 cm
élhosszusagu szalu nyomait fedezte fel a gerenda feliiletén.

Ennek szintje délen 160,30 Afm, északon 160,00 Afm.

Szintje délen 160,80 Afm.

ALTMANN 1973. 3. kép; GYORFFY 1997. 145.p., HO. VIII. 121-123

A szintadat 160,80 Afm. - K&széndm Altmann Juliannanak, hogy betekintést engedett a templom
felmérési rajzaiba.
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szinten helyezkedett el az épiilet padlojaval. A III. épitmény elsé szintjét minddssze
40 cm-rel vitték mélyebbre a kiilsd jarofeliilethez képest, azonban rakott kdalapjara
tdmaszkodo falai joval e szint f51é magasodtak. Az V. épiilet déli felét a természetesen

lejtd talajba vagtak, azonban északi felérdl kimutathatova valt, hogy szabadon, a fold

felett alit. A hazak szintjei viszont nem hasonlithatok &ssze egymassal, ugyanis
mind a teriilet domborzati viszonyaihoz igazodott és nem valamilyen tudatosan
alkalmazott, egységes rendez0 elv szerint épiilt. Tehat komolyabb foldmunka csak az
épiiletek teriiletén, illetve kozvetlen kornyezetében mutathat6 ki. Azonban éppen ez
a tény vilagit ra arra, hogy ¢ hazak ugyanannak a teleptilésnek hirnokei.

Koranak meghatarozasakor az épiiletekbdl elokertilt leletanyag kisebb mértékben
segit. Azt megmutatja, hogy mar a XIII. szadzadban alltak, s6t néhany, a Varhegy

északi részén, illetve Obuda és Szentjakabfalva teriiletén eldkeriilt analdgia alapjan a '

XII. szdzad végére, de inkdbb a XIII. szazad els6 felére tehetd 1étezése.

Konkrétabb adatok adodtak, amikor a teriilet korbeli legjelentdsebb épiilete a
Szent Janos ferences templom ¢és épiileteink rétegtani viszonyait vizsgaltam Az
frott forrasok arrél tantiskodnak, hogy a kolostor 1266 és 1270 kozott mar allt.*
Asatasunk pedig megtalalta a masodik tréteg alatt, az épitéskor elteritett kofarago
hulladékot. Az uttest szintje a templom eldtt megegyezett északkeleti részének
kiils® jaroszintjével (160,80 meter) Ehhez az épitési idoszakhoz tertiletiinkén az 1.
~ kéépiilet latszik igazodni. Eszaki és déli falanak épitési rétege az adott szintadathoz
kozelit. A régészeti adatok azt mutatjak, hogy a XIII. szézad harmadik harmadanak
elején a templommal szemben 1évé teriileten kdhazak alltak. Mindezzel 6sszhangban
vannak az irott forrasok, amelyek az 1283-ban 1étrehozott, a kolostorral szemben
allo, az egykori nador 6zvegye éltal alapitott begina kolostorrél adnak hirt. Az 1.
haz épitésekor atlag 50 centiméteres feltltéssel egyenlitették ki a szintet a korabban
itt allt III. épitmény romjain, azonban a 2. 1it alatti kdporos réteg alatt korabbi,
rovid ideig hasznalt uttest utal arra, hogy a korai telepiilés pusztulasat kdvetéen
és a templom felépiilése kozott eltelt idében kovezett feliileten jartak. Ehhez az
id6szakhoz most még épiilet nem kothetd, igy funkcidja talan a templom épitésének
folyamataval tarsithatd, ugyanis ez az ut az alatta 1évé feltltéssel sem kiiszobolte ki

a természetes lireget, de az oda foly6 csapadék iiledéke igencsak megnehezithette a

kozlekedést, vagy akar az épitdanyag szallitasat. A burkolat feltart rovid szakaszén
jOl meg lehetett figyelni a mélyen benyomddott keréknyomokat. Az 1. 1t rafed a
V. és V./a épiilet maradvanyaira. A kettd kozotti feltdltés megegyezik az 1. és a
III. épitmény pusztulasat kovetd planirozo feltdltéssel. A sziirke, szemetes réteg
vegyesen tartalmazta a korabbi telepiilésrol szarmazo6 és a késébbi id6szak leleteit is.
A planirozas és a szintemelés mellett a kordbban felgytilemlett szemét eltakaritisat
is szolgalta. Korat a III. épiiletnél talalt szlavon bani dénarok keltezik az 1240-es,
1260-as évekre. Ennek alapjan egyertelmunek tiinik, hogy a legelsd telep mindezt
megel6zben élt, de a templom és a varosi hazak épitésekor mar nem létezett, Igy
bizonyitottnak 1atom, hogy a Varhegy déli részén a jogilag meghatarozott véaros el6tt
mar miikodott egy fejlett telepiilés, amely talan a tatarjards idején elpusztult. Erre
utalhatnak a III., IV, V. épiiletek {iszkos, faszenes omladékai.

42 Gyorery 1997.145.p.
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A Szent Zsigmond-templom és az attol délre 1évo teriilet kornyéke

1. Keleti oldal

A teriiletre vonatkozé megfigyeléseket alapvetSen meghatdrozta az a tény, hogy a
XIX. szazad elején jelentds mértéki szintsiillyesztést végeztek, amely soran minden
korébbi jardszintet ,leborotvaltak”, ezaltal csak altalajba mélyedé objektumokat
tarhattunk fel. A kérdéses iddszakra vonatkozé pincéket, vermeket csak betoltésiik
alapjan vizsgalhattuk.

A templom déli fala a teriilet egykori legmagasabb pontjan allt. A szentely fala
koréabbi képince €szaki részére épiilt (2. épililet). A pince terébe alapozték a falon kiviil
a szentély két tampillérét is. Nem volt méd teljes feltarasra, igy csak egy keskenyebb
savban termeltikk ki betoltését és falai vonulatat igyekeztiink meghatirozni. A
margaba vagott pince 70 cm széles, tortkovekbol rakott falai kelet-nyugati iranyban
5,30 méter széles teret hataroltak koriil. Jarészintje 159,60 méteres atlagszinten
bontakozott ki. 161,56 méter magasan megmaradt déli falan két falazasi technika
elvalasat figyeltik meg. A padlétol kb. 1,5 méter magassagig kevesebb habarcsot
hasznaltak, hézagosabb, lazabb szerkezetli a falazas. Felette viszont bOvebben
adagoltak a kétéanyagot, igy ez a rész sokkal erésebb, masszivabb, jobb tartast fal
hatasat kelti. A fal el6tt, nagyjabol annak észak-déli tengelyében 20 cm atmér6jii és
20 cm mély c616plyuk mélyedt.

A pincét a templom épitése folyaman, szakaszosan toltotték fel. Erre utal, hogy a
pilléreket a pince aljaig alapoztdk, mésrészt a templom falazdsaban és a betdltésben
azonos szinten figyelhettiink meg valtast. 160,27 méter szintig laposabb, lemezesen
tor6 koveket hasznaltak, amelyeket szélesebb alapba raktak. Eddig a pince betoltése
éptilettormelékes anyagot tartalmazott. Az elsé alapozdsi padka felett nagyobb
méretli, gyakran méasodlagosan fethasznalt faragott koveket épitettek be. A betdltés
pedig humuszos és kevert margarétegekre valtott, amely minden bizonnyal a templom
falak alapozasi arkabol keriilt ki.

Mivel az ismert falszakaszokon sehol sem sikeriilt lejdratot azonositani, igy
kézenfekvének tlinik, hogy északrdl lehetett megkozeliteni. Mindez megfelelne
annak az elgondolasnak, miszerint a k§zépkorban épp itt, a Honvédelmi Minisztérium
déli homlokzata el6tt és részben alatt a Zsidé és Szent Janos utcat 6sszek6td atjaro
volt, ami nem elsdsorban a ferencesek templomanak megkozelitését szolgalta, hanem
a két oldalan 1év6 pincékbe valo lejutést segitette, a berakodast konnyitette. A feltart
részr6l csekély mennyiségii lelet szarmazik.

Feltartunk a 2. épiilet déli falahoz kézvetlentil kapcsolddo, de attdl kissé keletebbre
elhelyezkedd, az asatas soran margapincének nevezett, délen ivelt falu beasast. (2.a.
éplilet) Az objektumot a margaba vajtak, északi hatdra a 2. épiilet déli fala, amelynek
ide es6 sikjat bevakoltak. A fal eredetileg 1,2 méterrel keleti irdnyba futott tovabb
a kdpince faldnal, és igy a margapince teljes északi oldalat lezarta. K€sébb viszont
az emlitett hossztsagban a falat elbontottak, vagy kiomolhatott, igy csak lenyomata
maradt meg a margafalon. Valdszintlileg a kopince €pitését kovetden astak a 2.a.
pincét, de a kdpince keleti falan talfuté déli fal arra utal, hogy a 2. pince épitésekor
mar tervezték a 2.a. pincét is.
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A fiiggbleges margafal aljanak mentén, mind a négy oldalon (159.88 méteren)
korilbeliil 50 cm széles, meredek padkat hagytak, amely délen rézsilibe valtott.
Itt mélyitettek az épiilet tengelyének vonaldban kovekkel kirakott négyzetes,
sekély gerendalyukat. Az északi fal el6tt, de kézelebb a keleti oldalhoz, hasonld
négyzetes és sekély lyuk volt. Talan a pince lefedésével vannak kapcsolatban, de
a helyiségen beliil hasznalt valamilyen allvanyrendszer részei is lehettek. A pince
alja tovabbi 20-30 cm-rel mélyebben helyezkedett el. A kéfal vakolata a nyugati
oldalon a padka sz€1€ig tartott, onnan dél felé fordult. Minden bizonnyal a padkan
1116 egykori falon folytatodott. E falrdl csak feltételezhetjiik, hogy kobol volt, amire
a sarkokon eldkeriilt kevés habarcsnyom utal. Nem zarhaté ki azonban az sem,
hogy a pince harom oldalat faszerkezet( béléssel lattak el. A 2.a. épiilet alapteriilete
a margafalat mérve 6x4,5 méter, belteriilete a falazatot tarté padkan beliil 4,5%2,5
méter. Mivel lejaratnak nyomat egyik oldalon sem talaltuk, igy minden bizonnyal
feliilrél jutottak le.

A pince betoltése a padkak felett s6tétebb barna, koves, elvalt a pince belsejének
vilagos margas anyagatdl.** Mindenesetre a leletanyag azonos id8szakbol szarmazik
a két betoltésben. A néhany mazas téredéken kiviil foként bordasfaly, tovabba festett
fehér keramia, mazatlan labas, gyorskorongolt kiipos fedd, jelentés mennyiségi,
csontgomb készitésekor keletkezd hulladék jellemzi a betoltést.

A két pince elhelyezkedése és falkapcsolatai alapjan egy telekhez tartozott.
A lakorészt hordozé képince modgé talan a tdroldkapacitas novelése érdekében
a telek legvédettebb zugdban fabéléses pincét éastak. A koézépkori Zsido utca
nyugati oldaldnak feltardsakor tobb izben meg lehetett figyelni, hogy a varos
korai id6szakaban valtozatosan helyezték el a pincéket, pl. a telek végén. Minden
bizonnyal ezzel az esettel van itt is dolgunk, tehédt a telek homlokzati vonala a
Szent Janos utcara nézett. Mivel a 2.a. pincét a kéépiilet déli oldalahoz épitették,
a telek északi hatdra a 2. haz északi faldnak vonaldban volt. E falra épiilt ra
minden bizonnyal a szentély déli fala. A szentély teriiletén ujkori bolygatisokon
kiviil csak a természetes humusztakardt figyeltilk meg. Semmilyen, a templomot
megel6z6 épitkezésnek az utrétegekkel is egyeztethetd nyomat nem talaltuk.
Eszakra a legkozelebbi polgari kéépiilet a telektél koriilbeliil 18 méterre talalhato,
a ferences templommal szemben. Ennek betsltése joval késobbi a 1atoteriinkbe esd
id6szaknal, épitése idejének pontos meghatarozasdhoz pedig kevés informacioval
rendelkeziink* A két telek kozott elhelyezkedd teriilet beépitetlen maradt a
templom épitéséig. Az egyetlen értékelhetd objektum egy kébéléses kut volt,
amelyet nem bontottunk ki teljesen.*” Ennek alapjan az is elképzelhetd, hogy a
telek nem a Szent Janos utca (azaz kelet) feldl, hanem az {iresen maradt parcella,
tehat észak fel6l nyilt.

43 A feltételezett fabélés elenyészése sordn 4tszinezhette a helyére keriild betoltést.

4 A torténeti adatok alapjan a ferences harmadrendi néi kolostor polgari épiiletbdl talakitott, két utcat
atk6ts tdmbje helyezhet6 ide. Lasd Végh Andras tanulményat: Kozépkori varosnegyed ...

4 Azelért mélységig hodoltsag kori leletek, és épitészeti faragvanyok keriltek ki bel6le.
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A 2.a. pince déli falatol 1 méterre, kissé keletebbre kelet-nyugati tajolasn, azaz
az utcdra merdleges tengelyi, keleti felével természetes mélyedésbe épitett kdpince
betoltését bontottuk ki (3. épiilet).*s Epitésekor igyekeztek kihasznalni a természetes
lireget, igy csak nyugati végét kellett kivajni a margabol. Falait a betemetés eldtt
kitermelték, csak néhany helyen maradtak meg kisebb csonkokban, amelyeket
tovabb bolygattak a késé kozépkorban, illetve a hodoltsag idején. Déli részét az
asatasi feliilet egész délkeleti sarkat elfoglalé XIX. szdzadi beasds pusztitotta
el. Ennek ellenére sikeriilt meghatdroznunk méreteit. A tortkéves falazati pince
belteriilete 5,4x9 méter. Keleti falanak déli végén alakitottak ki az utcardl nyilo
bejaratat, amelyet margara fektetett k6lapokbdl kirakott 1épcson kozelitettek meg. A
1épcsd szélessége 1,5 méter lehetett.

Hasznélatanak idejébdl a jardszintet képezd agyagrétegbol eldkeriilt XIV. szazadi
keramia toredékek ¢s egy csontfeldolgozo miihely hulladékai maradtak rank.

A pince falmaradvanyaira is rafedé betoltés erGsen kelet, délkeleti lejtésii
rétegzodés, amely nagyrészt koves, tormelékes, kevert, faszenes agyagos, illetve
kevert margarétegek valtakozasabdl all. Mindez arra utal, hogy a templom épitésekor
a lerombolt épiilet kdanyagat felhasznaltak, és a felesleges godrot a munkalatok sordn
keletkezett melléktermékekkel (k6hulladék, a kidsott alaparkok anyaga) betomték. A~
betsltésbol eldkeriilt leletanyag azonos koru a 2. és 2.a. épiilet betoltésével.

A pince keleti felének betoltése nem maradt meg eredeti formajaban, ugyanis azt
a templom els6 pusztuldsdval egykoru betoltést godor bolygatta.

Ha lemérjiik a 2. épiilet északi széle — azaz a templomszentély déli falanak bels6
sikja és a 3. épiilet déli fala kozotti tavolsagot, 18 méter telekszélességet kapunk,
ami megegyezik a varos északi részén mért atlagos adatokkal.*’ Valdsziniileg a két
pince és a margaverem egy telken helyezkedett el, kelet-nyugati kiterjedését viszont
megkozelitbleg 14-16 méter, azaz 44-50 1ab hosszusagban adhatjuk meg a telek
végében 1év6 hulladékgodrok alapj an.

Erdemes lemérni a fenti telek és a templom északi oldalan emlitett mésik épiilet
kozotti tavolsagot. Ugyancsak 18 méter kozottiik a tdvolsdg. Mindez arra utal, hogy a
két utca kozotti teriiletet egységes rend szerint, egyszerre jel6lték ki.

2. Nyugati oldal

A volt Honvédelmi Minisztérium délnyugati sarkédban lévo helyiségekben feltartuk a
Szent Zsigmond-templom alapozasakor annak alapfalaiba részben belefoglalt kordbbi
lakohaz két helyiséges pincéjét. (4. épiilet) A tortkvekbol falazott épiilet kelet-nyugati
tengelyl’i, azaz a Zsido utcara mer6legesen éllt. Falai szélességét sehol sem tudtuk
megmérni, de a tobbi pince alapjan 60-80 cm korili értékre kovetkeztethetiink.
Nyugaton a mai utburkolat al4 nyilt. Eszaki falira nagyrészt a templom épiilt r4, csak
nyugati vége maradt meg, azonban az északnyugati épiiletsarkot t6rok kori g6dor vitte
el. Legépebben 60 cm széles észak-déli iranyu osztofala és keleti zarofala maradt meg.
Déli fala a Honvédelmi Minisztérium ¢és a kozmiivek épitésének martaléka lett.

6 A pince északi falandl a mdarga észak felé, fiilkeszerlien beugrik, ezt a fal épitését kivetben
betoltotték. A keleti oldalon nyugat felé lejto altalajt figyeltiink meg.
4T Locsy 1964. 193.p.
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A pince kelet-nyugati belteriilete 14,70 méter volt az osztofallal egyiitt, igy egy
10,1 méteres nyugati és 4 méteres keleti szakaszra tagolodott. Eszak-déli kiterjedése
7 méter koriili. Mindkét pinceszakaszt kiilon bejaraton lehetett megkozeliteni,
amelyet az oromfalak déli felén helyeztek el. Azonban a nyugati falon, az
északnyugati saroktél 1,70 méter tdvolsagra homokkdbol faragott keretkd kertilt
el6 eredeti helyzetben, amely a mai szinttél csak 110 cm (160,81 méter) mélységig
tartott. Az épiilet hasznalata soran ujabban nyitott lejaratrél van sz6, ugyanis a déli
sarokban 1év6, a margaba vagott 1épcsds lejaroban*® az emlitett nyugati fal sikjaval
megegyez6 falcsonk keriilt €l6. A templom tampillére részben hozzaépiilt e falhoz.
Sajnos a fal és a 1épcs6 kozotti részt kozmi pusztitotta el, igy méar nem lehet a lejaratot
fed6 rétegek €s a fal helyzetét rekonstrualni. Mindenesetre a falban 1év6 északi nyilas
¢és ennek a falnak a déli lejarat elfalazasara utalé helyzete azt mutatja, hogy a pince
terét lesziikitették. Mindez magaval vonhatta azt is, hogy az épiilet homlokzatat is
beljebb kellett ,tolni” a telek belseje felé.** A moddositds okat minden bizonnyal
az utca szélesitésével kell dsszefliggésbe hozni.® Mindez a templom épitése el6tt
tortént. A korabbi, nagyobb alapteriiletii pinceszakasz jarészintje 160,00 méter koriil
volt. A falak is eddig értek le. A helyiség sziikitését kovetéen igyekeztek visszanyerni
az elveszett teret, ezért a jardszintet kb. 40 cm-rel (159,51 méter) vitték lejjebb, Ggy,
hogy az eredeti szinten épitették meg az 0j zaréfalat, majd eldtte 20 cm széles padkat
hagyva a margét tovabb astak. Ezaltal elkeriilték a tobbi fal atépitését is. A jaroszintet
vékony barna agyag jelentette.

Akeleti helyiséget azudvarbol kézelitették meg. A délkeleti sarokban elhelyezett,
16-20 cm fokmagassagu, kdlapokbdl kirakott, megmaradt hat 1épcséfok 1,7 méter
szintkiilonbséggel jut el a kiiszob elétt 1évo utolsd, a Honvédelmi Minisztérium
épitésekor elrombolt fokig. (162,33 —160,56 méter) Az 1,20 méter szélességii
1épcs6t mindkét oldalan gadorfal vezte. A bejaratbol mindossze az ajto keretének
északi szarelemének helye és a kiisz6bk6 lenyomata maradt meg. Az utolséd
1épcsdfok €s a kiiszob kozott koves feltoltéssel alakitottak ki 1,5 méter hosszu
feliiletet.

A keleti pinceszakasz alja 160,00 méter koriil volt, amelyet vékony agyagteritéssel
egyszer megujitottak. (szintje 160,08 méter) Feliilete faszenes volt.

A keleti pincefalat beliilrd] habarcsanyaggal siméara kenték, azonban ez, hasonléan
a 2.a. pincénél megfigyeltekkel nem ért le a fal aljaig. Koriilbeliil 40 centiméterrel
felette szakadt meg. A falhoz 10 cm 4tmérdjii c616pot allitottak, amelynek lenyomata
megmaradt a habarcsban. E fiiggdleges c6lop kozelében, attél délre, két vizszintes

48 Minden bizonnyal kélapokbol késziiltek a 1épcséfokok, ahogyan a keleti pinceszakasznl,

49 A budai pincéknek a kozelmultban megindult szisztematikus kutatisa rAmutatott arra, hogy a ,
felmend épiiletrész alaprajzi elrendezésének alakuldsai nem minden esetben hatnak a pincék '
alaprajzéra. Pl.: az Orszaghdz utca 10. szami haznal az épiilet atalakitisakor nem hasznaltak fel a
korabbi pince hosszanti falazatit. Koszonom Zador Juditnak a szives tdjékoztatast.

30" Az utca nyugati oldalén a templom el6tti telkek utcai homlokzatin ugyancsak hasonlé médositasokat
végeztek. :
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sdvban lyukakat véstek a falba, amelyek 8-28 cm mélyek. Valdszinfileg fa polc-
rendszert allitottak e fal elé.”!

Nem tudjuk, hogy a két pincetér k6z6tt volt-e atjaré. Az osztofal egy szakaszon,
az északi oldalon hidnyzott, ami a templomfal épitésekor is kiomolhatott, de az sem
elképzelhetetlen, hogy ott egykor nyilas volt.*?

A 4. pince betltésének korat a falak szuperpozicidja mutatja meg, ugyanis a betltés
fels6, nagyjabol 1,5 méteres részét a torok korban atforgattik, az also, bolygatatian
részr6l XIV. szazadi leletanyag keriilt el6 1. Lajos kirdly szerecsenfejes, 1373-82
kozotti veretével. A falak alaprajzi helyzete egyértelmiien elarulja, hogy a pincét a
templom épitésekor tomték be.

A 4. pince keleti végén feltart kélépcsé megmaradt legfelsé fokatol keletre, 2
méterre ijabb épiilet délnyugati sarka bontakozott ki (4.a. épiilet). Déli oldalat a
humuszba vagtdk. Eszak-déli belso kiterjedése 4,5 méter. Falait beliil habarccsal
kenték be, igy sima feliiletet kaptak. Ebben az esetben sem ért le a pince aljaig-
ez az elkenés, hanem 30 cm-rel allt meg felette. A 60 cm széles nyugati falat
északon nyilas tagolta. Kiisz6bkovét masodlagosan felhaszndlt hornyolt ablakkeret
szemoldokkove jelentette.*® A bejarat szélessége 1,2 méter volt. A gadorfallal hatarolt
kiilsé jaroszintet nagyobb kdlapokkal raktdk ki. Szintje megegyezett a kiiszobével.
A bels6 jarofeliiletet 161,43 méter magassagban alakitottak ki az shumuszra hordott .
koves feltéltésen. Ez a szint csaknem 1.5 méterrel van magasabban, mint a 4. pince
keleti szakaszanak feliilete. Ebbol kovetkezoleg az épliletet a kornyezetében 1€vo
mas pincékhez képest nem lehet igazan pincének nevezni.

A 4.a. pince minden bizonnyal ugyanazon a telken allt, mint a 4. épiilet. Mivel az
eredeti udvarszint nem maradt fenn, azonban sejthetd, hogy 162,70 méter felett volt,
tovabba kevert, hodoltsag kori leleteket tartalmazd betdltése a 4. pince felso rétegeihez
hasonlé médon bolygatasnak tekintend6, igy datalasa nem konnyi. A belsé szint alatt
elokeriilt csekély leletanyag alapjan késdbbi beépités lehetett a telek utcai homlokzati
részéhez képest. Mindenesetre bizonyos ideig egyiitt is funkcionaltak, amit j6l mutat
a lejarat tudatosnak tiin6 elhelyezése. Hiszen az északnyugati sarokba rakott gador
lehet6vé teszi mindkét pincének az udvarbdl torténé megkozelitését.

A 4. pince feltételezett déli falatol koriilbeliil 3 méterre, délre ujabb épiilet
jelentkezett, amely utcai homlokzata erételjesen beugrott a 4. épiilet vonaldhoz
képest. Az utcai frontra ereszes elhelyezkedésti 5. épiilet két traktusa a templom ala
esik. Nyugati fala délkeleti irdany1i, ami arra utal, hogy ezen a ponton a Zsidé utca
vonala megtort. Keleti fala nem koveti ezt az elmozdulast, aminek kovetkeztében

1 Vacott a budaihoz hasonléan inkabb a zérofalaknél jellemzS. Azonban ott szabalyos gerenda-
fészkeket, kdkonzolokat alkalmaztak. A rendszer feladatdt néprajzi analogidk és XVIII. szazadi
inventariumok alapjan sikeriilt megfejteni. Az oszlopokra szerelt fiirészelt deszkakon élelmiszert,
hasznalati eszkozoket tdroltak. MixLOs 1996. 46—47.p. »

- 32 A Vizivarosban feltart tobb kozépkori pince alapjan felmeriilt, hogy esetleg egy masik lejarat is
vezetett a keleti pincetérbe. Végh Andras 1997. évi kutatdsa soran keriilt el6 egy a Corvin téren,
illetve korabban a Medve utcaban.

33 Szintje 161,68 Afm
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enyhén trapezoid alaprajzu. Az épiilet teljes feltarasat nem végezhettiik el. Falait tort
kdvekbdl, nem til erdsen kotd, sargas habarccsal raktak. A korit6 falak atlag 80 cm
szélesek, osztéfala 60 cm vastag. Eszaki helyiségének belteriilete 6,6x9 méter, déli
szakaszénak rekonstrualt alapteriilete 5x8 méter.

Az északi traktus alapincézett volt, sét kelet felé vezetd lejarattal mélypince
tartozott hozza.>* A pincét a keleti fal térségében elhelyezett, kdkeretes lejaraton
lehetett megkdzeliteni, amelybdl az északi gadorfal, az §shumuszba és margaba
vajt, kovekkel kirakott 1épcsd részlete, tovabba a kiiszobkd és az ajtokeret északi
szarkovének labazata maradt meg eredeti helyén. Az épiilet betdltésekor zuhant be a
kokeretes ajto ivelt szemoldokkove. A margan kialakitott jaréfeliilete 158,68 méter
szinten helyezkedett el. Az utca feldl nem épitettek lejarot.

Déli helyiségének északi és keleti oldala, tovabba nyugati falanak révid szakasza
ismert. E falhoz épiilt a templom egyik tampillére is. Eszaknyugati sarkat torok
g6dor vagta. Kiderilt, hogy a helyiség falainak alja megkoézelitdleg 1,5 méterrel
magasabban van, azaz az északi rész 158,68 méteres padlészintjéhez képest 160,00
méteren végzodik a déli épiilet nyugati fala.

A 14 méter hosszisagu utcai homlokzattal rendelkez6 épiilet déli zarddasat nem
sikeriilt megnyugtatdan tisztazni. Az 5. épiilet és a vele délrdl hataros 7. kdpince
kapcsolatat tekintve nem valt bizonyossa, hogy milyen kronoldgiai viszony van
kozottiikk. A kutatds soran és azt kovetGen tobb feltételezés sziiletett. Jelenleg ugy
latom, hogy az 5. épiilet késziilt el korabban, amelynek falszerkezete és homlokzati
vonala eltér a 7. épiiletétdl. Sokkal inkdbb latszik idérendi kapcsolat az aldbb
ismertetendd 6. épiilettel.® Az 5. épiilet épitésének kordt pontosan meghatirozni
nem lehet, hiszen nem maradt fenn a falakhoz futé kiilso, eredeti rétegzédés, szint.
Alaprajzi helyzete azt mutatja, hogy a hdz nyugati homlokzata az egykori Zsido
utcahoz igazodik, azaz épitésére az utca vonaldnak, illetve annak mentén a telkek
kijelslését kovetden keriilhetett sor a legkorabban. Mivel a templom nyugati része
szinte teljes egészében a hazra épiilt, s6t annak falait néhol fel is hasznalték, igy a
haz pusztuldsa a templom épitéséhez kotodik. Erre utalnak a betoltésbél elokeriilt
éremleletek is. Betdltésének anyaga tiikrézi haszndlatdnak korat. E rétegzddést
csak apr6 feliileteken volt mdédunkban vizsgalni, ugyanis a haz alapteriiletébdl
a templom falai jelentds feliiletet elvesznek, tovabba a hédoltsag idején a mai,
siillyesztett szintt6l mérve is atlag 1,5 m mélységig, s6t az északnyugati sarokban
a pince aljaig megkeverték, vagy ujratoltotték a teriiletet. Mindezen rontottak még
az Gjkori kézmiivek is. Ennek ellenére sikertiilt megallapitani, hogy az északi pincét

3 A megfigyelést a betoltés bontisakor keletkezett, ember méretii beszakadésba valé bemaszaskor
tettem. Azért keletkezett iireg a betoltésben, mert a mélypince lejaratat nem témték be teljesen, igy
a felsd rész toltését kovetben a lejaroba lecstszo fold tireget hagyott maga utin. A templomhajé
délnyugati pillérét a felsd pince betdltésébe alapoztik csaknem a bejarat felett, ami az adott
technikai lehetdségeink mellett nem tette lehetdvé a mélypince feltarasat.

Az ésatast vezetd régész, Feld Istvan véleménye szerint a két épiilet forditott idSrendi viszonyban
all egymassal. A 7. épiilet allt volna kordbban, majd hozzaépitették az 5. épiiletet, igy egy
héromtraktusos, ereszes homlokzatii beépités jott 1étre. FELD 1999. 36.p. Azonban ez az elmélet nem
veszi figyelembe a 6. és 7. épiilet rétegtani kapcsolatat.
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és a mellette 1év6 traktust is délkelet, keleti irdnybol egy iitemben toltotték be,
foként éptilettormelékkel, szeméttel, kozéjiik vékony humuszcsikok rétegzddtek.
A leletanyag a fehér, spirdlvonalas és redukalt égetésli keramidn til, jelentds
mennyiségli, fehér anyagu, profilalt és szogfej, illetve kihajlé peremes bordasfalu
fazék, talka és pohdr toredékét, grafitos, ,, I~ bélyeges fazéktoredéket, tovabba voros
festésti és festés nélkiili kancsok mellett a magasabb mindségii edénykultira elemeit
is tartalmazta. Tobbek kozott egy siegburgi feliratos! kdcserép apro téredékét, vagy
a mazas leparléedény néhany darabjat. A pince bejaratanal és a déli részen keriilt elé
néhany darabja a mar ismert tipusu, z6ldmazas, Eberhard piispok cimerével diszitett
kalyhacsempének, amelyhez tartozd téredék a 3. pincébdl is elokeriilt. A csontleletek
koziil a keleti oldalrél mar ismert csonthulladékon kiviil egy kisméretli jatékkocka
emlithetd. A betoltést Zsigmond 1387-1427 kozott vert parvusa keltezi.

Nagyjabol a déli teriilet kdzepén, margaba mélyed6, biztosan csak keleti
hataraval meghatarozott pince bontakozott ki. (6. éptilet) A lefaragott marga elé
kébélést huztak, amelynek nyomait az északkeleti sarokban figyeltiik meg az északi
fal nyomait jelent6 két, kelet-nyugati iranyu falcsonk ¢s a kdzottiik huzodo néhany
kodarab képében. Délebbre a fal helyén habarcsdarabok hevertek. Az északi falcsonk
vonaldban volt a pince északi széle. A fal folytatasat egy torok kori godor pusztitotta
el, de északi sz€lét néhany eredeti helyén maradt kddarab mutatta, tovdbba a nyugati-
iranyban, meghatdrozott vonalban elvalds mutatkozott, amely egészen a vitatott
kdpince 1épcsdjéig tartott, tehat a kOpincét a 6. épiilet betdltésébe mélyitették.
Jardszintje 159,90 Afm koriil mozgott. Ezen a szinten nagyobb, lapos sziklatémb
hevert.’® Az északkeleti sarok elbtt ivelt vonalu, koriilbeliil 30 cm-rel mélyebb lépcsd
volt a pince aljan.

A 6. épiilet déli oldala nem hatdrozhaté meg egyértelmiien, ugyanis oda késébb,
ma mar meghatarozhatatlan kapcsolati falakat alapoztak, tovabba a torék korban
bedsassal bolygattdk ezt a részt. Az igy kialakult helyzetet tovabb bonyolitotta egy
kelet-nyugati iranya kozm( is. Ennek alapjan a pince eredeti bet6ltésének hatédra sem
segit a déli oldal meghatarozasaban.

Apince nyugati széle ugyancsak elpusztult. Mindossze annyit sikeriilt megfigyelni,
hogy a kett6s kés6 kozépkori pince déli tagjat is a 6. pince betoltésébe astak.

Mindezek alapjan koriilbeliil 11x8 méteres alaptertiletli godor feltételezhetd,
amelynek széleit minden bizonnyal kifalaztdk. Nem tudjuk, hogy milyen beosztasu
volt, azt sem, hogy kiért-e az utcaig.

A pince barna, kevert betdltésébdl harom érme keriilt napvilagra, amelyek kziil
kett6 1. Karoly verete, a harmadik egy bécsi dénar. Koziiliik a legkés6bbi Karoly
kiraly 1332-ben kiadott obulusa. Ennek alapjan a pincét legkorabban a XIV. szazad
masodik harmadanak elején temethették be. A leletanyag legjelentdsebb részét a
bekarcolt spirdlvonalas keramia alkotja, de el6keriilt néhany diszkeramia is. Tobbek
koz6tt egy sargamézas, vorés anyagu, nbi fejet abrazolé keramia aquamanile
toredéke. Mazas orsogombok, fehér anyagu, oldaldn voros festésii, nagy méreti

6 Ezen a részen figyeltik meg, hogy a margaba dgyazddott természetes mészkd-,,paplan™ egyes
esetekben a pincék jardszintjét is meghatarozza. Ugyanezt tapasztaltuk az innen nyugatra 1€vé késé
kozépkori pince els6 fazisanak aljan is, ahol a mészkdtombre raktak a déli falat.
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kors¢ alsé részének toredéke, ékesen bekarcolt oldala kehely téredéke, sarga anyagy,
peremén ujjbenyomasokkal, valldn csoportokban elhelyezve beszurt lyukakkal
diszitett fiiles korso, tovabba sziirke, redukalt égetésti kisméretli fazék vagy bogre,
fiilén bekarcolasokkal diszitett, lapos peremd, talszerii edény toéredéke, sziirke tal
alaku kalyhaszemek. A fémtargyak koziil kiemelkedik a kipos, hatszirmi rozettds .
dvveret, a harom budai latot nyom¢ suly és a feltehetbleg gotikus Gvesat dntéséhez
hasznalt, agyagbol késziilt minta.

A pince bet6ltésének anyaga nem valik el élesen a t6bbi bemutatott épiiletétdl.
Ennek alapjan nem kizart, hogy azokkal azonos iddben, azaz a templom épitésekor
sziintették meg. Erre utalhatna, hogy falait nagyrészt kiszedték.>’

A keleti oldalon 1év6 hazak vizsgalatakor megallapithattuk, hogy a hdzakat atlag
18-18,5 méter széles parcellakra épitették. Ezt az értéket kapjuk, ha lemérjiik az 5.
haz északi széle és a 6. északi fala kozotti tavolsagot. Ez megegyezik a keleti oldalon
kapott adatokkal. Az S. telek beépitése a kovetkezd: az északi oldalon és kozépen
ereszes homlokzati kéépiilet a déli telekhatarnal kapualj, ami 44,5 méter hosszu. A
6. telek beépitése hasonlo lehetett az 5. telekhez.

A teriileten t6bb, egymastdl méretben és alaprajzban is kiilonb6zd verem
keriilt eld. Feltételezhetbleg az 5. haz telkének délkeleti sarkaban 4llt, a nagyjabol
¢szaknyugat-délkeleti tengelyli verem.

A ,,B” objektum alaprajza megkozelitoleg téglalap, de nyugati vége bolygatott. 2,5
méteres szélességét a déli oldalon tudtuk mémi. Hosszat, a bolygatésokat elhagyva 6,5
méterben allapithatjuk meg. A vermet statikai okok miatt nem lehetett teljesen feltarni,
ugyanis a templom fala raépiilt, azonban jelentds méretére utal, hogy a mai szintt6l mért
4,1 méteres mélységben®® még nem keriilt €18 az alja. Mar a hasznélata idején kezdett
bets1tddni, de végleg a templom épitésekor sziintették meg. Ezt bizonyitja, hogy az also
rétegeket lezar6 kdporos csik felett a templom falabol leszakadt kovek hevertek, tovabba
a kéfal sulyat a verem felett teherharito ivvel probaltdk meg elvezetni. A betdltés nem
iszapolodott le az épitéskor, csak késSbb, ugyanis a fal alatt rés keletkezett.

A verem eredeti funkcidjat nehéz lenne meghatérozni, de mérete alapjan nagyon
valészinli, hogy tarolasra készitették. Hamarosan viszont a konyhai és haztartasi
hulladékot dobaltak bele. Az altalanos, bekarcolt spirdlvonalas fazekakon és bogréken
tal filles fazekak, grafitos, esetenként perembélyeggel és fehér anyagbol késziilt,
bordasfalu pohéar téredéke, tovabba nagyméretli, vastag falu, grafitszemcsékkel
erdsitett anyagi taroloedény peremtoredéke jellemzi a telek tulajdonosanak
konyhajat. A haztartds magasabb mindségii kelléke volt a beliil mazazott mosdotal és
az Anjou-kori mérmiives csempékbdl rakott kalyha.

Az ésatasi teriilet délnyugati részén feltdrt barokk betoltést, kéthelyiséges
k6pince északnyugati sarkdban, részben az északi fal ald mélyedd vermet bontottunk
ki (,,C” objektum). A pincét a margaba mélyitették, Ggy ahogy északabbra is

7 Nem szabad azonban figyelmen kiviil hagyni azt a lehet8séget sem, hogy a pincét még a XIV. szazad
folyamén betemették. Az utca nyugati oldaldnak kutatasakor megfigyelhetd volt, hogy a korai, XIIL
szazadi telek egyik szélének kozepén alakitottak ki pincét, amelyet késobb megsziintettek. Léasd
Végh Andras tanulmanyat: A Szent Gyérgy utca 4-10 ...

%8 157,90 Afm
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megfigyeltik, az altalajban ,,0sz6" mészkbszikla felszinén alakitottak ki jaroszintjét.
E szint alatt 1év6 verem &sdsakor atvagtak a sziklat és kordlbelul 2,5 métert
mélyitettek. A kor alaprajz( g6dor alja 156,90 méter szinten volt. Atmérdje a tetején
megkdzelitette a 15 métert, kissé lejjebb, ak6fal alatt kozel 2,5 méterre szélesedett ki,
157,70 méter magasan a verem északi oldalan 80 cm széles padkat alakitottak, ezaltal
az also rész bels6 terét leszlikitették. A padka szélére harom, 20-30 cm atmer6jd
gerendafészket vajtak. A godrét élelmiszer, esetleg jég tarolasara hasznalhattak. Ugy
vélem, a gerendafészkeket a lejaraskor haszndlt Iétra aljanak biztos tAmasztasa végett
készitették.

A verem minden bizonnyal korabbi a pincénél. Sét betdltése is megel6zte a
pince épiteset. Betdltése egyseges, faszenes, kevert, nagyrészt a XIII-XIV. szazad
fordul6jara jellemzd leleteket tartalmazott. Leletanyaga féként fehér anyagu
bekarcolt spiralvonalas és vords foldfestékkel diszitett edényekbdl, tovabba szirke,
redukalt égetés import kerdmidbdl allt (vagott fllli korsok, mécsestalak, lapos és
kipos fed6k, labasok, itatd edényke). Ebb6l az anyagbdl kiemelkedik egy zéld
mazas, kos-, vagy bivalyfejet abrézolé kiont6csdves edény toredéke, tovabba egy
idaig még pontosan meg nem hatarozott, cstcsos, kup alaku, palastjan radlimintaval
diszitett, bels6 felén maz jellegli anyaggal bevont sziirke kerdmia toredéke. Két
ablakiiveg apro toredekét is megtalaltuk.

Sajnos ma mar nehéz elddnteni, hogy a ,,C" objektumot melyik telken astak.
Ugyanis kornyezetében nem talaltunk a mar emlitett, késébbi pincén kivil mas
épitményt.

A terllet déli részének kozepe tajan, a barokk betdltésl pince délkeleti sarkatdl
délkeleti irdnyban alig egy méterre, feltehet6leg az egykori telekhatarok mentén astak
a kor alaprajzd, margaba meélyitett ,,D" objektumot. A legyalult szinten atmér6je 140
cm. Mélyebben, a sziklas szint alatt oldala 6tszog alakot vesz fel. Feltehet6leg itt mar
nehezebben lehetett a margat faragni. Atméréje azonban lesz(kil 12 méterre. Alja
157, 30 méter felszinen jelentkezett.59

Betdltése egységes, barna, kevert, szemetes anyag, amelyben nagyrészt a mar
megszokott spirdlvonalas és néhany kés6bbi kerdmia, kGcserép toredékét talaltunk.
A templom épitését (1410 koril) kovetd betdltésre utal néhany mazas tetdcserép
darabja.

A bemutatott épuletek, telkek egymashoz viszonyitott idérendjét pontosan nem
tudjuk megadni, azonban a templom épitése és kdrnyezetének rendezése kapcsan
lehetBséglink vanrekonstruélni az épliletek pusztulasanak folyamatat. Megfigyeléseink
azt mutatjak, hogy a hazakat északrol dél felé haladva sziintették meg. El6szor a
templom alapteruletére es6 telkek hazait romboltak le, azonban pincéiket nem tomték
be azonnal, hanem mint ,,alapozési arkot" felhasznalva a f6falakat beléjuk épitették,
és csak ezutan toltotték be azokat. Erre utalt az, hogy gyakran a templom falait is a
pince jaroszintjéig épitették (2. épllet), tovabba, hogy a betdltésekben a templom
alapfalai mentén soha nem talaltunk ahhoz kothetd utélagos beédsasra utald bolygatast.

A veremtdl keletre a VVarhegyet atszel§ alagut épitésekor jelentds kiterjedés(i godrot astak, amely
elpusztitott minden korabbi jelenséget. igy a vermet nem lehet egyik oldali telekhez sem kétni.
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A templom belsd elemeit, igy a délnyugati hajépillért viszont a mar betomott 5.
pince rétegeibe alapoztdk Az épitkezés sordn romboltdk le a délebbi épiileteket is,
pincéiket nagyrészt azzal az anyaggal tomték be, amely a templom azon részeinek
alapozasanak kidsésakor keletkezett, amelyek ald nem esett pince. Erre utalt, hogy a

3. pince betoltése a jelentds mennyiségii margat tartalmazott. Mindez az irott forrasok -

tiikrében az alapitast kovetben, de 1417 elétt ment végbe.*® Feltardsunk eredményei
egyértelmiien azt mutattik, hogy ezzel egy id8ben a templomt6l délre 1év6 hazakat is
megsziintették.®! Ugy vélem, mindez egységes téralakitasi koncepcid része lehetett.
A teriilet északi foelemét maga a templom alkotta, a délit pedig a Szdrazarok mogotti
kiralyi palota egytittese. A két végpont kozott helyezkedett el a polgarhazak kozott
felépitett kiralyi hdz, az ujonnan azonositott Friss-palota.®? Tehat feltételezésem
szerint a Szent Zsigmond-templomtdl délre elteriilé részt, azaz a kordbbi Zsidd és
Szent Janos utca altal kozrefogott teriiletet egyetlen, szabad térré alakitottak. Mindez
azt jelenti, hogy a mai Szent Gyorgy tér se, ha csak iddlegesen is, mar Zsigmond
kiraly koraban kialakult. Talan tudattalanul, de mar a korabbi térténeti irodalomban is
felmeriilt, hogy a templomtol délre tér helyezkedett el. Visszafelé haladva az idoben
Székely Gyorgy a templom topografiai kutatastorténetének dsszefoglaldsakor emliti,
hogy torténeti és régészeti kutatdsdnak eredményei egyértelmiien bizonyitottak,
hogy a ,,budai Zsid6 utca (utébb Szent Zsigmond utca) és a Szent Janos utca déli
végénél épitette Zsigmond a templomot, s ott a teret ugyancsak Szent Zsigmondrol
nevezték el.”%* Zolnay Lészlé Szent Zsigmond piacat emliti a var eléterében, a mai
Szent Gyérgy téren.®® A templom helyének meghatdrozasat Kubinyi Andras, aki a

varos torténetét Osszefoglalé monografidban végezte el, ugyancsak teret emlit a -

templomtol délre. %5 A templom alapitastorténetét részletesen feldolgozé Kumorovitz
L. Bernat a régészeti és topografiai kutatdsokat is felhasznélva irja le, hogy az egyhaz
prépostsagga szervezése a XV. szdzad kozepéig lezarult. A templomrol kapta nevét
a hozza vezetd utca, illetve az ,.elotte 1€vS tér”.% Geré Gy6z6 a templom tdrok
kori beazonositasakor ugyancsak a templomrol elnevezett teret emlit.*’A felsorolt
tanulmanyok alapvetd forrasmunkdja volt Pataki Vidornak a véros topografiai
alapkutatasira vonatkoz6é eredményei. A kronikairodalomra hivatkozva 6 maga

60 Ekkor a kdpolna elsé ismert kanonokja kiralyi adoményban részesiilt. Kumorovitz 1963. 143.p.

126.j.

A pincékbdl eldkeriilt leletanyag egyezése a templom alatti épiiletekével, valamint feltoltésik
iranya, a betltés anyaganak konzisztenciaja, azaz, hogy nagy mennyiségben tartalmazott humuszt
és marga altalajt.

61

62

alapjan azonositotta a korabban a Szarazarok déli oldaldhoz helyezett palotdval. MaGyar 1992.
57-92.p.

SzekeLy 1999. 15. A tér kifejezést az irodalom els6sorban a palota elétti részen, a két utca
taldlkozasanal hasznalja, tehat nem kifejezetten a Szent 251gmond-templom déli oldalara.

64 ZoLnay 1982. 346., 362.p.

65 Kusmvi 1973. 16.p.

8 Kumorovitz 1963. 110., 129.p.

67 Ger6 1959.217.p.

63

225

Magyar Karoly a Koldus-kapu toronyépiiletét régészeti, épitészeti, torténeti forrasok és abrazolasok -




KARPATI ZOLTAN

is Szent Zsigmond teret ir.®® Némethy Lajosnak elvitathatatlan érdemei vannak
abban, hogy els6ként bizonyitotta és hivta fel a figyelmet arra, hogy a mai Szent
Gyorgy tér és a kozépkori nem ugyanaz, azonban a kronikairodalom alapjan 6 is ,,sz.
Zsigmond terének” hatdrozta meg a Zsigmond palotaja el6tti teret.*® Vajon honnan
szarmazik, és mit takarhat a toposzként Wjra és ujra felbukkand Szent Zsigmond
tere? A kronikairodalomban Hunyadi Lasz16 lefejezésének helymegjelslése kapcsan
Thurdczy szerint Hunyadit a budai var elé vezették €s a Friss-palotaval szemben
lefejezték.” Bonfini, a Zsigmond palotija elétt szélesen elteriild utcét jeloli meg
helyszinként.”! Galeotto, Matyas kiralynak a cseh Holubarral vivott parviadala soran
emliti, hogy az esemény a Szent Zsigmond utciban tértént.”? A fenti hivatkozasok
— Némethyig kovetve — azonban a szélesen elteriild utcat forditjak térnek, illetve
kritika nélkiil atveszik, €s igy lesz a Szent Zsigmond utcdbdl Szent Zsigmond tér.
Mindezek ellenére az emlitett irott forrdsok kozvetve lehetségesnek tartjak a tér
meglétét, amely mar az alapitast kovetden létrejohetett volna a var felé haladd két
utca torkolataban.” Zsigmond kiraly palotaépitkezése és a Szent Zsigmond-templom,
mint a reprezentacié egyik fontos eleme feltehetbleg egységes épitészeti koncepcion
alapult.”* Az egységes rendszerti térek csak addig volt jelentdsége, amig a templom
része volt a kiralyi kapolnaszervezetnek.

Természetesen felmertil a kérdés, miszerint ebben az esetben hogyan illeszthetok
be e rendszerbe a templomtél délre feltart hodoltsag és barokk kori betdltésii pincék?
A feldolgozés jelen fazisdban az a valasz tlinik elfogadhatonak, hogy ezek az
épitkezések Zsigmond haléla utan kezdédhettek meg. Ennek egyik oka lehetett, hogy
amikor a XV, szazad masodik felében a tarsaskaptalan kivalt a kdpolnaszervezetbdl,
a prépostnak sziiksége volt kiilon hazra, amelynek helyérél 1514 novemberében
értesiiliink. Ennek alapjan biztos, hogy az a templom déli oldaldn és a Szent
Zsigmond utca keleti felén, tehat a Friss-palota és a Sziiz Méria-egyhdz kozott
helyezkedett €l.”?

68 pataki 1950. 274.p.

% Nemerny 1885, 293.p.

0 ,»assignatus ac sub multorum custodia armatorum ante castrum Budense in oppositum atrii
Friispalotha denominati deductus pariterque ibidem et decollatus est.” Johannes de Thurocz:
Chronica Hungarorum. (ed.: Galantai, Elisabeth — Kristo, Julius) Bp., 1985. 279.p.

»ante Sigismundi palatia late diffunditur;” Antonius Bonfinius: Rerum Ungaricarum decades.
Blbllotheca Scriptorum Medii Recentisque Aevorum. Saec. XV. (ed Fogel, Jozsef — Ivanyi, Béla
- Juhasz, Laszl6) Lipsiae (Lipcse), 1936. IIL. 197.p.

,»in platea enim divi Sigismondi actum est.” Galeottus Martius Narnensis: De egregie, sapienter,
iocose dictis ac factis regis Mathiaec ad ducem Johannem, eius filium liber. (ed. Juhasz, Laszl6)
Lipsiae (Lipcse), 1934. 15.p.

Lésd Végh Andras tanulmanyat: Kézépkori varosnegyed ... '

Természetesen t6bb tényezo is szerepet jatszott a templom elhelyezésében: a kiemelked6 tereppont,
a Zsigmond apja, I'V. Karoly csaszar niimbergi [stensziil6 Sziiz Maria-kapolnajaval hasonlé alapitasi
koriilmények. Mindkett6t zsid6 negyed teriiletén épitették. Vich 1999,

75 MaGvAr 1992. 62.p.; 66. 56. j.; KuMorovitz 1963, 129.p.; PaTakt 1950. 299.p., 111.j.
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The St. Sigismund Church
(Archaeological Report)

The 1988-1996 excavations on the northern part of Szent Gyérgy Square and
the southern courtyards of the former Ministry of Defense, completed with the
uncovering of the western part of Szinhaz Street revealed both the history of the
St. Sigismund church and of those buildings and lots, that once could be found in he
area of the provostship.

Due to the great natural ditches of east-westerly direction on the northern part of
our area, the traces of the first medieval inhabitants have been preserved. Though
the structure of the settlement has not yet been clarified, edifices built on top of each
other (edifices Ilia—IlIl.) and renewed ground levels (edifices I., 111) indicate that the
community of the settlement lived here for arelatively long period.

When building their houses the people followed the configuration of the terrain.
The edifices of ascending walls were built on the surface of the ground. Object
V.a presumably was used for an oven. Imported utensils were quite common in
the everyday life of the settlement, even ornamental vessels could be found in the
households. Paths taking shape on the natural ground connected the buildings and
parts of the settlement. The line of Jewish Street (Zsid6 utca), existing in the period
of the town, presumably evolved in the place of one of the paths. According to data
gained from stratum analysis the age of the settlement can be dated to thefirst half of
the 13" century. The abandonment and ruin of the settlement may have been effected
by the Mongol invasion. During the construction of the founded town these edifices
vanished for good. In the second half of the 13" century stone buildings were erected
in their places, which is proved by written sources and the existence of building 1.
Significant part of the findsin pits C and D might be the witness of this time.

In the next period, ending with the construction of the St. Sigismund church, the
area between Jewish Street and St. John Street (Szent Janos utca) was aso parceled
out. Most of the lots were covered by the already common ,transversal" houses
(buildings 3, 4, 6), yet, afew houses of irregular location were also erected. In all
likelihood building 5 was built parallel with the street. The length of the front of the
lots is identical with the measurements of the division observed on the northern side
of Castle Hill (buildings 4, 5). The depth of the lots, pressed close between the two
narrowing streets, is lessthan the depth of the lots by the town wall. In the back of the
lots usually pits and dung-holes were dug (objects B, D)

From 1410 the appearance of the area changed, since the construction of the
St. Sigismund or Virgin Mary chapel, serving as the church of the collegiate church
of royal founding, began.

From the area lying south of the church to the king's palace in town, an open space
was created between the two streets.
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A BUDAI FERENCES KOLOSTOR A TOROK KORBAN

Budapesten az 1. keriilet, Szent Gyorgy tér 1-2. és a Szinhaz utca 1-3., azaz a
Sandor-palota és a Varszinhdz épiiletének helyén allt a ferencesek Evangélista Szent
Janosnak szentelt kozépkori temploma és kolostora. Bar az alapitas pontos datuma
ismeretlen, nagy valdszinliséggel kothetd IV. Béla varosépitéséhez.!

Abudai kolostorels6 okleveles emlitése Nana-Beszter nembeli Beszter fia Demeternek
és feleségének 1266-1270 kozé keltezett végrendelete, amelyben ingésagokat hagynak
a kolostorra ¢s temetkezbhelyiil vélasztjék azt, barhol is halndnak meg.?

A nagy hirti kolostor lakdja volt Henrik testvér, Agnes kiralyné gyontatéja. Az &
kozbenjarasara temették 1301-ben III. Andrast a Szent Janos-templomba.?

A XV. szazad els6 felében a ferences reformmozgalom hatdsara a magyarorszagi
kolostorokat is felosztottdk a marianusok €s a salvatorianusok koézott. Julianus
Caesarini papai legatus javaslatdra a budai kolostor a salvatoridanusoké lett. Ezt a
hatérozatot 1444-ben I'V. Jend papa is megerdsitette.*

1526-ban, amikor a térokok eldszor foglaltdk el Budat, a kolostort a varossal
egylitt kiraboltak.® A bardtok koéziil nyolcat meggyilkoltak (egyikiik kordbban
Szerémujlakrél menekiilt ide).®* A javak nagyobb részét azonban a mohécsi

" A ferences kolostor feltarasat Altmann Julianna, a Budapesti Torténeti Miizeum régésze vezette
1994-1996. kizott. Az asatasrol eddig megjelent a kolostor kézépkori épitéstorténetét sszefoglald
munkéja: ALTMANN 2002.

Eztton szeretnék kdszonetet mondani a feltaronak, hogy lehetdséget adott a teriilet torok kori
torténetének és leletanyaganak feldolgozasara. 1994-1996 kozott dsatasi technikusként dolgoztam
Altmann Julianna mellett, 2001-ben pedig hosszabb tivolléte alatt én vezettem a kutatast.
,» Ego Demetrius filius Bezter adhuc sanus et incolumis de bonis et possessionibus meis coram
fratribus minoribus tale condidi testamentum quod ubicunque me mori contigerit apud ecclesiam
sancti Johannis evangeliste fratrum minorum in domo monte Budensi volo sepeliri quod et a
ministro eorumdem fratrum vivens diligenter procuravi...” HO VIIL. 121-123. p.
,» ...t aliis religiosis viris ac specialiter frater Henrico de ordine fratrum minorum confessoris nostri
qui de Alamania per dominum Al. Regem Romanorum patrem nostrum carissimus et dominam
Reginam matrem nostram specialiter fuerat destinatus...” HO VL 352-353. p. ,, ...Interim anno
Domini Mo CCCo Io in festo Sancti Felicis in Pincis idem rex Andreas in castro Budensi requievit
in Domino et sepultus est in ecclesia Sancti Iohannis Evangeliste apud Fratres Minores. ...” SRH L.
478.p. '
KarAcsony1 Lkot. 58. p. :
I. Szulejman szultan napléi II1. Az 1526. évi hadjarat. 932. év Zil-hidse hava. Kritikai kiadas: THORY
1893. 317-319. p. Lufti pasa: Tevarikh-i-al-i-Oszman II. Dseldladze Musztafa: Tabakat-iil-memalik
- ve deredsat-iil-meszalik II1. Kritikai kiadas: Taury 1896. 17. p., 168—170. p.
6 KarAcsonvi I. kot. 385-386. p.
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csatavesztés hirére a kirdlyi kdpolna legértékesebb targyaival egyiitt idejekoran
Pozsonyba menekitették, s ott 1527-ben leltarba vették.” 1529-ben az djabb térok
tdmadaskor kilenc baratot 6lteck meg.® A tragikus események ellenére a ferencesek
tovabbra is kitartottak. 1535-ben huszonnyolcan laktak a kolostorban, koztik
Hardi Gellért, Szapolyai Janos gyontatdja.” 1538-ban Dubravicki Mihdly még
megajandékozta a kolostort, s ugy rendelkezett, hogy ott temessék el,'® 1541-ben
azonban a szerzetesek elmenekiiltek a térok hoditas elél Budardl, az épiiletet a.
benne 1év6 javakkal egyiitt sorsara hagytak.

A torokok a varos elfoglalasa utan elséként a Nagyboldogasszony-templomot
alakitottdk at dzsamiva, amelyben Szulejmédn szultdn 1541. szeptember 2-4n a
gybzelmet megiinnepelte.!!

A Szent Janos-templom (a Szent Gyorgy-templommal és a palota kdpolnéjaval
egylitt) Hans Dernschwam leirdsa szerint 1555-ben mar t6érok templomként
miik6dott.'> A dzsamit, amelynek korai elnevezése nem ismert, feltehetdleg
maganszemély alapitotta, koltségeit a késobbiekben is alapitvdnyi pénzbdl
fedezhették.'

,» ...Dann die stuckh(e), So in dem dritten auszug mit C Bezaichent begriffen unnd zu der Kirchen -
zu Sannd Johanns und in unns(erer) Cappeln hie zu ofenn gehoren, herab geen ofen zuhanndenn
unnsers hoffrichters alhie Stephann von Pemphlingen woll=verwart ennden. ...” A forrast kozli
SuLcovi 1996., a tanulmény azonban csak I. Ferdindnd imént idézett levelével és az A listaval
foglalkozik. A lista keletkezésének ddtuma Ivanyi Béla tanulménydban tévesen 1528-ként szerepel.
IvAny: 1941. 33. p.

Karacsonyr I. két. 387. p.

9 Karacsonyt I1. két. 22, p.

10 K arAcsonyi I. kot. 395-396. p.

1" Dselaladze Musztafa: Tabakat-il-memélik ve deredsét-iil-meszalik XIL in: Trury 1896. 231-
232. p. Szulejman szultan fethndme-ja Szulejmén pasahoz (kelt 1541. szeptember 22.—oktéber 20.)
in: THURY 1893. 392-396. p.

»A Szent Janos-kolostor is torok mecsetté valt.” V.6.: Taroy 1984. 500. p. A keresztény
templomok Atalakitasakor a toroksk eldszor a belsd berendezést hordtak ki, és azon diszeitdl is
megfosztottak az épiiletet, amely nem felelt meg eléirasaiknak. Az un. ,,Verancsics-évkdnyvben”
a Nagyboldogasszony-templommal kapcsolatban ezt olvashatjuk: ,,Szolimédn passa pedig mind
e sok dolog k&zott, igin tisztitatja vala az nimet Bédogasszony templomat, ki Budaban fii vala,
kihanyvan bellile mind az oltarokat, karokat, mind egyébféliakat, kik ott az mi médonk szerint
valanak. Es oztin az sanctuariomban bal felél, tigos és magas kerek pulpitost, imadlé helt, minemé
Konstantindpolban is szent Soffidban vagyon, csindltata, meg is sz6negekkel is, arany barsonokkal
is felsltezteté.” Memoria Rerum [1981] 73-74. p. Az atalakitds soran a Szent Jinos-templom
polygonalis apszisat egyenes zarodassal helyettesitették, az épitkezés idépontjat azonban nem
lehetett megéllapitani. GErR61980. 40. p., 140. p.

A dzsami alkalmazottainak fizetésjegyzéke nem szerepel a tor6k kincstari defterekben. VELICS —
KaMMERER 1886. 453—454. p.; VELICS — KAMMERER 1890. 244-246. p., 365-369. p.; FEKETE ~ KALDY-
NAGY 1962.; Részletesen FEKETE 1941. 123—124. p. és 13. sz. jegyzet.
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A dzsami jelentSsebb kiépitésére és diszitésére akkor keriilhetett sor, amikor a pasak
az alsévarosbol, a Duna partjan allo szerajukbol felksltoztek a varba.'* Mivel a dzsamit
a pasék személyes hasznalatara tartottak fenn egészen Buda 1686. évi visszafoglalasaig,
bizonyos reprezentacids igényeknek is meg kellett felelnie. Ekkor kaphatta a Szeraj-
dzsami'® vagy Pasa-dzsami'é nevet. A minaret is ez id6ben késziilhetett. Mig Sibmacher
1598-1602 kozott késziilt rézkarcan'” még jol 1athaté a templomtorony (azonositdsat
a kép felirata is megerdsiti), Dilich 1606-os rézkarcdn mar vékony minaret all a
templom mellett.!® A templom tornyat a metszetek kovetkezetesen a szentély mellé, az
északkeleti sarokra teszik, azonban asatas hidnyaban ezt még nem sikeriilt hitelesiteni.
A torony elbontasanak okat nem ismerjiik, ostrom 4ltal elszenvedett sériilés, de nagyobb
atalakitasi munka is lehetett. A XVII. szazadi metszeteken a minaret a templom nyugati
oldalan, délnyugati sarkan all. Azokndl a keresztény templomoknal, amelyeknél maig
megmaradt a dzsamiva 4talakitds nyoma, legtobb esetben megfigyelhetd, hogy a
minaretet kozvetleniil a délnyugati és/vagy északnyugati sarokra, tehit a (fo)bejarat
mellé épitették. Erdekes példa erre Famagustéban (Clprus) a késo gotikus Szent Péter- és
Szent Pal-templom (kés6bb Szinan pasa-dzsami) és Nicosiaban a hasonl6 Szent Katalin-
templom (késdbb Haidar pasa-dzsami)."”

Val0Osziniileg a Pasa-dzsami diszit6eleme (talan a minber részlete) lehetett az
az egyetlen térok kori, puha mészk6bol késziilt, téglalap alaky, piskétamintas
végtelenitett mustraval diszitett épitészeti tagozat, melyet a Sandor-palota 26. helyi-
ségében a barokk kaszarnyaépiilet alapfaldba beépitve talaltunk.

Evlia Cselebi leirasabol ismerjiik, hogy a marvanypadlgja dzsami mellett allt Gazi
Ahmed bég mauzdleuma,? és itt miikdott a varos egyetlen csorgdkitja.?!

14 A tizendtéves habord harcai alatt a csaszéri csapatok Palffy Miklés vezetésével 1598-ban
megostromoltak a vérat, és az alsé vérost sikeriilt elfoglalniuk. A bizonytalanné vélt helyzet miatt
koltoztették fel a pasa szerdjat a varba. A palotat a kozépkori Szent Janos-, a torok kori Vizi- (HERMANN
1943. 34, p.) vagy Szerdj- (KarAcsoN 1904. 238. p. ) kaputdl délre alakitottak ki egészen a varfalakhoz
épitve. 1654-1655-ben Kara Murad pasa bévitette ki.

KarAcson 1904, 243. p. (Azonban Szeraj-dzsaminak nevezték a kiralyi palota kapolnajat is. FEKETE
1944. 86-87. p.)

16 FekeTE 1944. 408. p. és LVIIL t. (Buda térképe) "

17" A metszet hitelessége a palota délkeleti végének abrazolisanal némileg vitathaté, mivel a védmiiveket
sarkitott néz6ponbdl hegyes — sziklas kiszogellésre helyezi, és a varfalak bemutatasa is sematikus, a
varos tdmegének megjelenitése és az egyhazi intézmények elhelyezése mégis pontosnak tekinthetd.
Azokon a XVI. szdzadi metszeteken, amelyeken az épiiletek jol felismerhetdk, torony latszik, a
XVIL szazadt6l minaretet dbrazolnak. V&, Rozsa 1963. Hans Dernschwam beszamol arrdl, hogy a
Szent Gy6rgy-templom mellé , torok szokds szerint” {jj tornyot épitettek, a Szent Janos-templommal
kapcsolatban ezt nem emliti. (TARDY 1984. 498. p.) A szerzd j6l ismerte Budat és a valtozasokrdl
részletesen ir, valoszinfileg ezt is megemlitette volna.

19 ScumipT-WorLEY 1992, 78-80., 9-99. p.

20 Az 4tnézett forrasokban Ahmed bégre vonatkozé adatot nem talaltam. Csak feltételezés, hogy &
lehetett az alapitd, ezért temették diszes mauzdleumba a dzsami mellé.

»A szerdj dsami, ez is templom volt. A budai vezirek mind itt végzik imadsagjukat; a pasa
palotdjanak kozelében van. Oszmanli médon egy minaretje van, de diszes. Marvannyal lerakott tiszta

15

18

21

243




KovAcs EszTer

1686-ban Buda visszafoglalasa utin mar csak a templom épiiletét tudtik
pontosan azonositani.’? Patrociniuma ¢és az, hogy melyik szerzetesrendhez
tartozhatott, feledésbe meriilt. Ennek oka az volt, hogy 1541 utin a Maria Magdolna-
plébaniatemplom maradt Buda egyetlen keresztény temploma, ahol a hivek lelki
gondozasat 1596-ig ferencrendiek végezték,” ezért ezt a templomot &k kérték és
kaptak meg 1690-ben.?

A visszatelepiilo szerzetesrendek koziil elészor a jezsuitaknak adtak a teriiletet,
akik nem sokkal késobb tovabbkoltoztek a Nagyboldogasszony-templom mellé.
A karmelitak azonban 1692-ben azzal a kéréssel fordultak a Kamarahoz, hogy
szamukra a Vizi-kapu mellett egy nagyobb telket biztositsanak, mivel nem csak
a lakossag, hanem a katonasag részére is tartandnak istentiszteletet. Kérésiiket-
elfogadtak, és 1693-ban megkezdték a templom helyreallitasat és attdl északra
a kolostor megépitését.?> 1784-ben I1. Jozsef feloszlatta a rendet, a szerzeteseket
kikdltoztette a kolostorbdl, a berendezési targyakat elarvereztette. A templomot
a bécsi kancellaria kérésére szinhaz épitésére engedte 4t.26 A szinhdz 1787-ben
nyitotta meg kapuit, és 1924-ig mikodott, amikor is az életveszélyessé valt
karzat miatt, az el6adasokat betiltottdk.?’” A szinhdz bezardsa utan katonai raktar
volt, a masodik vilaghabori utan tresen allt. 1977-ben felujitottak, azéta ujra
szinhazként miikodik.

A templomt6l délre Fontana 1686-ban készitett térképén egy kor alaprajzi
éptilet lathaté a templom fala mellé épitve, valamint egy téglalap alapu tomb jelzi
a beépitettséget, az épiiletekrdl azonban nem kapunk pontosabb informaciét a
haztombok elnagyolt abrazoldsa miatt.® Hauy 1687-ben készitett felmérése itt 6t
telket jell 346-350. szamozéassal.?’

Miutan a teriilet a Kamara tulajdonaba keriilt, az 6t telket 6sszevontik és két
parhuzamos kaszarnyaépiiletet emeltek ra, amelyek 1692-re mar allhattak.’® 1696-
ban dsszeirtdk a var telkeit (Zaiger liber die Vostung), az emlitett épliletek a 252. és

épiilet: harem kapuja tévében egy 6lomtetejli magas kupola alatt Gazi Ahmed bég van eltemetve.
.. Karacson 1904, 243, p. ,, .. Egyetlen csorgdja a pasa palotija dsamijanak haremkapujanal,
Ahmed bég mauzdleuma mellett levé egy csévil jo vizii csorgo. A vizét alulrdl a Dunabdl egy tigyes
frenk mesterember gy vezette fel, hogy mesterségén az ész elbamul. ...” Uo. 243-244. p. Ezt a
csorgdkutat a ,frenk mester” Kodzsa Musza pasa (1631. okt.—1634. jun., 1637. febr.—1638. febr.,
1640. febr.—1644. mérc.) megbizdsabol készitette. FEKeTE 1925. 410. p.

Az Gjkori vérosrendezés nyoman bomlott meg a régi utcarend, ekkor kertilt a kdz (ma Szinhaz kéz)
az épiiletek kozé.

Fekete Lajos a templom 4talakitasit a mezdkeresztesi csatdhoz és Eger bevételéhez koti. Innen
eredhet egyik neve, a Fetih dzsdmii (GySzelem dzsamija). FEKETE 1944. 87. p.

KarAcsonyr I, kot. 155, p.

Az Gjjaépitett templomot 1736-ban szentelték fel. CLAUDERNE1943. 165-168. p.

A szinpad Kempelen Farkas tervei alapjan épiilt meg.

27 VLADAR 1943, 171-175. p.

28 Busics 1891.

2 WemNGER — HORLER 1956.

30 14.25. jegyzet
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253. szamot kaptak.>' A kaszarnyakat 1786-ig hasznaltak katonai célra, majd 1803-
ban grof Sandor Vince vasérolta meg a két épiiletet a Kamarat6l.>

A ferencesek magyarorszagi torténetérédl a mai napig megjelent egyetlen
Osszefoglaldé mii Karacsonyi Janos rendtorténete. A szerz6 tobb kézirat®® és levéltari
adatok alapjdn irta meg a rendtartomanyok és ezeken beliil az egyes kolostorok
torténetét.> Budapest torok kori torténetét és hétkoznapi életét Fekete Lajos foglalta
Ossze* korabeli torténetirok, utazok irasait és torokorszagi levéltari adatokat is
felhasznalva munkajahoz. Megallapitasainak nagy része maig helytalls.%

A topogréfiai munkak koziil az egyik legkorabbi Rupp Jakab tanulménya,
amelyben a szerzé sajat levéltari kutatasainak alapjan allitotta 6ssze Budapest
helyrajzi torténetét. O a Szent Janos-templomot a Maria Magdolna-templommal
(1817 o6ta Helyorségi-templommal) azonositotta.’” A Szent Zsigmond-templom
helyét Rupp a valésdghoz hiven allapitotta meg, de két patrociniuma miatt (a masik
Sziiz Maria volt) a prépostsdg bovitését feltételezte, amely 0j templom épitésével
jart egyiitt, s szerinte a Boldogasszony kisebb egyhéaza éllt volna a mai Vérszinhaz
helyén.3® A forrasokban szereplé Szent Janos-templomrol ugy vélte, hogy az nem
azonos a ferencesek templomaval, és patronusa Keresztelé Szent Janos volt. Mivel
a leirdsok alapjén a templom a Szent Janos-, mas néven Vizi-kapu kozelében éllt, a
szerz0 kozvetleniil a kapu mellé, attdl délre lokalizalta.’

Rupp tévedését, legalabb is a Szent Janos-templom vonatkozasaban, Némethy
Lajos igazitotta ki. Munkajéban levéltari adatokat és a korabeli metszetek abrézolasait
hasznalta fel, melyek egyértelmiien igazoljak a templom helyét.*

Pataki Vidor Buda kozépkori helyrajzardl sz6l6 tanulmanyaban*' megprobalta
felvazolni a Szent Janos utca kozépkori szerkezetét a hazakkal €s tulajdonosaikkal.
Feltételezése szerint a ferences kolostort alakitottak at a tér6k korban Pasa-palotava.
A Sandor-palota helyére a Rozgonyi csaldd hazat tette.*?

Asatasokat el8szor Geré Gyézb végzett a teriileten 1961-1966-ban. A Szinhaz
utca 5-9. szam alatt (a karmelita kolostor épiiletében) és az épiiletektd] keletre hiz6do

31 Nagy 1971.; WemiNGer — HORLER 1956.

2 A helyiikre emelt Sandor-palota épitéstorténetérdl Id. Farbaky Péter tanulmanyat.

33 Analecta Franciscana, Késa: Antiquarii provinciae s. Mariae in Hungaria ordinis Minorum s. p. n.

Francisci strictioris observantiae collectanea. 1774., Toldy: Analecta

34 KARACSONYI L, IL. két.

35 Fexete 1944,

36 A konyv tizedik, miivészetekrél sz616 fejezetét Genthon Istvan (épitészet), Baranyné Oberschall

Magda (iparmfivészet) és Garady Sandor (agyagmiivesség) irtak.

2" Rurp 1868. 110-112. p. Tévedése visszavezethet$ a mar emlitett okokra.

3% Uo. 122-126. p.

3 Uo. 120-122. p.

40 NemeTny 1878. 7-12. p.

41 Patax 1950.

2 14t jegyzem meg, hogy a tanulmany 11 kepen talalhato terkep a szoveghez kepest is igen
" pontatlan. .
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sétanyon feltarta a Pasa-palota maradvanyait és a Szent Janos-templom polygonalis
szentélyzarodasat.** Az éasatds azonban nem terjedt ki a karmelita kolostor déli
szarnyanak és udvaranak tertiletére, igy tovabbra is kérdés, milyen kapcsolatban allt
egymassal a Pasa-palota és a dzsami.

1971-ben a Varszinhaz épiiletében és a sétanyon Altmann Julianna vezette a felujitasi
munkakat megelézo feltarast. Ekkor keriiltek el a Szent Janos-templom alapfalai,
épitészeti tagozatok (boltozati bordak, oszlopfok) és sirktoredékek, a sétanyon pedig a
kolostor keleti traktusanak elsd, a templomhoz kapcsolddo helyisége.*

1994-ben a Szent Gydrgy téri Rendezési Terv keretében indult asatds a Sandor-
palotdban és a Szinhdz kozben.”* A feltarasokat megel6zben a Sandor-palotarol
tudomdanyos dokumentécio késziilt. Az ehhez kapcsolédo falkutatds eredményeként
kidertilt, hogy a Séandor-palota keleti és nyugati szdrnya a XVII. szdzad végi
kaszarnyéak felhasznélasaval épult. A déli és az északi szarnyat kozéjikk emelték, az
eredeti nyilasrendszert pedig megvaltoztattak.*

Az asatas eredményei’

Az 1994 aprilisatol 1995 augusztusdig tartd asatds, majd az 1996-ban és 2001-
ben végzett leletmentések folyaman a Séndor-palota foldszinti helyiségeiben és
pincéiben,*® valamint az udvaran elokeriiltek az egykori ferences kolostor alapfalai,
elébukkant az udvar, az azt koriilvevd kereng6, valamint a keleti, déli és nyugati
kolostorszarny, a Szinhdz kozben pedig az északi kerengéfolyosé templomhoz
kapcsolodd része.” A kerengét itt téglapadloval burkoltak, ennek nyomait mar a
Sandor-palota 49. helyiségében, tehat a nyugati kereng6folyosdban is megtalaltuk
(melynek egész tertiletére temetkeztek).

A kolostor udvardn feltartuk egy vizszlirs ciszterna maradvanyait, kozepén kével
kirakott kuttal.*®

A kolostor épiileteinek legtobb felmené fala elpusztult, igy ,,in situ” épitészeti
tagozatok el6bukkandsara nem szamithattunk. Nagyobb szamu, masodlagos helyzetii
faragvany keriilt el6 a déli kolostorszarny maradvanyai kozott. E szarny északi

43 Gero 1980. 40., 112-114. p.

4 ALTMANN 1973., ALTMANN 1994. 143-148. p., KUBINYI — ALTMANN 1975,

45 A rendezési terv elézménye: a Viérhegy e részén kormanyzati negyedet szerettek volna kialakitani.

% Faraky 1994,

47 Az é&satést nehezitette, hogy 4ll6 épiileten beliil, annak helyiségeiben kellett dolgozni. A részben
még milkodé kézmiiveken kiviil problémat okozott, hogy statikai okokbdl a palota falai mentén
viszonylag széles foldsavokat kellett feltaratlanul hagyni.

A déli szamyba épitett 6t méter mélységli un. mélypincék egy kit kivételével (2. helyiség) minden
kozépkori jelenséget elpusztitottak.

A Szinhaz kéz déli részére épitették meg a vérat ellatd tavfiitdvezeték egyik 4gat, amellyel
elpusztitottak a kereng6folyosé déli, a kolostorépiilethez kapcsolodo felét.

Erre a ciszterndra utalhat Zsigmond lengyel herceg szamadaskonyvének adata. ,, ...Item eodem die
ad cordam, qua trahitur aqua domino principi de cisterna in claustro Sancti Johannis, dedi II den.
ung. ...” Diviky 1914, 33., 109. p.; Kusinyt 1984. 636. p.
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falat kopenyezéssel erdsitették meg — a munkalat pontos idejét még nem ismerjiik.
Ebbdl nagy mennyiségii festett, faragott kovet (boltozati bordak, oszlopfejezetek,
mérmiitéredékek, Madonna-szobor téredéke) bontottunk ki.

A kozépkori emlékeken kivill az altalaj (budai mérga) és a szikla (édesvizi
mészk0) feletti fekete rétegben bronzkori keramia, valamint kisebb godrok voltak, a
16. és 17. helyiségek kozott pedig egy aldozati g6dor keriilt el6.”! Szérvanyosan az
egész teriileten talaltunk rémai kori cseréptéredékeket objektum nélkiil.

A ferences kolostor épiilete a tordk korban 32
Mivel az irott forrdsok a kolostorépiilet torék kori sorsardl nem tesznek emlitést, igy
a korra vonatkozdan csak az dsatasbdl kaphattunk informaciot.

Torok kori épitkezések nyomait csak egy helyen tudtuk megfigyelni. A Sandor-
palota 46-48. helyiségeiben (a kolostor nyugati szarnydban), a mai jar6szintt6l
szamitva mintegy 80—-110 cm-es mélységben erésen atégett, dongolt agyagpadlot
talaltunk. A padld befutott a kozépkori falak mellé, tehat a kolostor hosszfalait
hasznaltak fel zardfalakként. Az épitmény észak-déli kiterjedését nem lehetett
pontosan meghatarozni. A végét észak fel6l a Sandor-palota északi zaréfala, valamint
a Szinhéaz kozben vezetett modern tavhévezeték pusztitotta el, délrol a Sandor-palota
egyik keresztfalanak alapozasa, amely ezen a részen mintegy 9 méter mély volt a
k6zépkori pincék miatt.5* A padlé azonban a templom déli zaréfalaig bizonyosan nem
ért el, mert a Szinhaz kozben a taivhdvezeték északi oldalan mar semmi nyomat nem
talaltuk, és a kozépkori téglapadld is megmaradt.

A helyiséget észak-déli iranyban kettéosztottak egy vékony, alapozas nélkiil a
padlora rakott fallal, amelyet gyenge habarcsos kétéanyag tartott dssze. A falat északi
végén egy, a déli végén harom, az agyagpadléba rakott, masodlagosan felhasznalt
kozépkori oszloptorzsdarab zarta le. A kovekbe masodlagosan nagyobb méretii
lyukakat furtak, igy azokba faoszlopokat allithattak, amelyek a tetét is tarthattak.
A helyiség nyugati felét egy kelet-nyugati irdnyl keresztfal osztotta ketté, amely
egybekot az észak-déli fallal, azzal egyszerre épiilt. Tehat az eredeti teret kisebb
helyiségekre osztottak fel. A térokoknél a kozépkori épiiletek ilyen jellegii atalakitasa
szokasos volt, esetenként az épiilet faldhoz kiviilrél fabodékat is épitettek.>

51 Az 8skori anyagot H. Hanny Erzsébet dolgozta fel. HaNNy 1997.

52 A torok kori keramia értékeléséhez: FEHER 1960., FEHER 1973., FEHER-PARADI 1960., Fopor-K0zAK
1972., GEreLYEs 1980., GERELYEs 1987., GERELYES 1991., GERELYES-FELD 1986., HaTHAZI-KOVACS
1996., Keramische Bodenfunde..., Kovics 1984., KozAk 1966., LAzAR 1986.

A barokk épiileteknél megfigyelhetd volt a Szinhaz utcaban is, hogy az alapokat az altalajra raktdk,
igazodva a kozépkori jelenségekhez. .
A XVI. szazadi utazok leirdsaibdl ismert ez a jelenség Budan kiviil is. ,, ...A hazak sorban egymas
utén beomlanak. Epitkezésnek nyoma sincs, legfeljebb annyi, hogy a laké meghtizhassa magat az
es6 és ho eldl. A nagy, tagas termeket, szobékat istdlloszeriien, k6bdl, agyagbol-fabdl dsszeeszkabalt
cellak tdmegére daraboltak fel. ... A hazak egyt6l egyig disznéélakka valtak; annyira koriilépitették
Oket, hogy az ember joszerivel rd sem ismer a kapukra és a régi nagy hintobejarokra. Ugyanis
a hazak elé — mi tobb : a hizakhoz tapasztva — ereszaljat, zsibarusbédékat épitettek, melyekben
a kézmiivesek torok moédi szerint a nyilt utcan tilnek és dolgoznak. ...” Tarpy 1984. 498. p.
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A padlészint feletti feltoltésben épiilettormelék, nagy mennyiségben égett
fadarabok és deszkak,*” jellegzetes hodoltsag kori keramia (talpas tal, talka alaka
zold és sarga mazas kalyhaszemek, tal alaka négyszogletes kalyhaszemek, fazekak,
sziirke korsok toredékei), vaseszkoz (szogek, szekérrad végének vasalasa,* kfaragd
csakany, kofejtd kalapacs,” ajto- vagy ladavasalas, kampd, patkok, vaskések, diszes
késnyél), a feltsltés legfelsd, anyagaban el nem kiilonithetd részében kevés XVIII.
szazadi keramia is el6fordult.’®

A nagy mennyiségli égett fa és a szogek® alapjan gyanithatd, hogy a falak felmend
része fabol késziilhetett, esetleg a tetdzetet is faval javitottak.

Az épllet pusztulasa az 1680-as évek ostromaihoz kothet6. Erre utalnak az
erds égésnyomok, és a felt6ltésben talalhaté vékony falu, voros savos festéssel
diszitett, a XVII. szdzad masodik felére keltezhet6 fazék,® egy keréklakatos puska
elsiitoszerkezete €s egy mozsarhoz késziilt bomba toredéke; mindkettd nyugat-eurdpai
gyartmany, hasznalatuk a XVII. szazadra tehetd,*! valamint I. Lip6t (1657-1705) bécsi
eziist kétpfennigese 1683-b6l,*> ami kozvetleniil a padldszint felett keriilt el6.

Kalyha vagy kemence alapozédsat, esetleg erre utald tapasztisdarabokat nem
talaltunk, igy az épiiletet feltételezhetden nem lakds céljara hasznaltak, valosziniibb a
gazdasagi funkcid. A 46. helyiségben talalt, egyik szélén kovel kirakott égetéhely, a 48.
helyiségben 1€v6 kisebb égetbhely és a mellette taldlhatd finom homok (6ntdhomok?)
alapjan kisebb kovacsmiihely lehetett a hozza kapcsolodd istalloval, kocsiszinnel.
Innen keriilhettek a f6ldbe a szekérvasalasok, a patkdk és a kisebb (45 cm hosszi)
vékony szdgek.®® Szintén a gazdasagi szerepre utalhat a 48. helyiség északi végében
feltart, az agyagpadloba mélyiild karolyukak eddig értelmezhetetlen sokasaga.

» -..A vérosban korabban fényliz6 hazak épiiltek, melyekben magyar fourak laktak; az épiiletek részben

leomlottak és romba doltek, részben gerendakkal aladucoltak és befoldoztak dket, s legtobbjiiket torok

katondk lakjék....” MiTrovICEl 1982. 27. p. ,, ...Nagyon fajlalhatd, hogy a szép varos diszno- és kutyadlla

valtozott, mert a szép éptileteknek, amelyek — akarcsak Bécsben — vasracsokkal, szép udvarokkal voltak

diszitve, mar csak a kiils6 falai vannak meg. Ehelyett a mostani bodékat épitették, benn fekszenek, mint

a disznok, a kutyak. A legszebb vasricsos kéboltokat sarral tapasztottak be. ...” Kovacs 1986. 133. p.

A deszkdk dendrokronoldgiai vizsgalatat Grynaeus Andras végezte el. Az eredményiil kapott 56

évnyi sor jelenleg még nem kapcsolhato, ,,lebeg6” sort alkot, egyezést mutatva a Muhi kdzépkori

mezdvaros teriiletén feltart 512. str. szdma kit adatsoraval. Leletanyag hianydban azonban nem volt

pontosan keltezhet8. (Grynaeus Andrés szives szdbeli kozlése.)

BALoGH 1966. 1. tabla. A tobbi szekérvasalas nem hatarozhatd meg pontosan, a szekéren tbb helyen

is felhasznalhattak azokat. ,

57 Nacy 1964. 20., 22. kép

8 pl. folyatott mézas diszités(i tal és haban kancsé téredéke.

39 A szogek mérete és alakja is igen kiilonbozd; leggyakoribbak a nagy, szogletes fejli, 10-12 cm
hosszul nagyobb és a szétkalapalt fejii, 6-7 cm hosszi kisebb darabok.

80 GereLyes 1991. 30., 37. p.

51 KaLmAr 1971, 163-165., 197-200. p. Valamint egy kisebb méretd, tiiskés landzsacstics, kora
pontosabban nem hatarozhat6 meg,. (24. kép)

82 Hermvex 1972. kat.sz. 2050

83 Az 4satésbol elékeriilt vasanyag dontd tobbsége a Sindor-palota e harom helyiségébdl szdrmazik.

55

56
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Az agyagpadld elbontasdbdl kevés kerdmia kertilt eld, valamennyi a XVI-XVIL .
szazadra keltezhet6: pohdr alakd, négyszogletes tal alaku és z6ld mazas kerek
kalyhaszemek, valamint talpas tilak toredékei.

Az elbontott agyagpadld alatt a 46. helyiségben egy kozépkori pincét
talaltunk,® amelybdl észak felé egy boltozott alagit is nyilott. A pincét épiilet- és
kéalyhatormelékkel toltotték fel. A zomében kozépkori kalyhaszem- és kerdmia-
toredékeken kivil a feltdltés zold mazas kerek kalyhaszemeket, sgraffito diszitési
- talpas tal és kinai porceldncsésze téredékét is tartalmazta, ezért a pince betdltése a
XVI. szdzad masodik felénél-végénél kordbbra nem tehetd.

A 47. és 48. helyiségekben az agyagpadlo alatti fekete rétegben XIII-XIV. szdzadi
keramiara bukkantunk. Kozépkori jardszintet sehol nem lehetett megfigyelni, a
torokok a kozépkori padld elbontdsa utdn alakitottdk at sajat sziikségletilk szerint
a kozépkori épiiletet. A pince betoltésébodl eldkeriilt néhany kis méretli, négyzet
alaku, mazas padlotéglatoredék. Feltételezhetd, hogy a kolostor nyugati szarnyanak
ezen részét egykor ilyen padlétéglak borithattdk, majd ezt a torok kor folyaman
felbontottak, nem elképzelhetetlen, hogy (talan a Pasa-dzsdmiban) méasodlagosan
felhasznaltak.

Egy helyen volt az agyagpadl6 alatt kordbbi, zart torék godor. A 47. helyiség
délnyugati sarkaban 1év0, margaba vagott g6dorbol sziirke korsok, talpas talak,
kiontdcsdves korsok, z6ld mazas kerek kalyhaszemek toredékei, fazék,5 bronz konyv-
kapocs, nagyobb mennyiségii allatcsont (foként kis kér6dzok csontjai), egy késoi
damaszkuszi stilusu fajanszfedd toredéke,® valamint Miksa csaszar (1564—1576)
1572-es eziistdénarja®” keriilt el6. A leletanyag alapjan az agyagpadlds épitmény
keletkezése a XVI. szazad végére tehetd.

A torok korban betoltstt pince eredeti, délrol nyilé bejaratahoz kelet feldl egy
1épcsd vezetett le. Ebb6] a lejarébol dél felé (a Sandor-palota 43. helyisége alatt)
egy masik pince is nyilt, amely a XVI-XVII. szazad folyaman is hasznélatban volt.
Ennek a pincének padloszintjétdl indult lefelé egy nagyobb méretii torok godor. Ezt a
pincét a XVIII. szazad végén toltstték fel a laktanyakbol kikertilt hulladékkal.

A kolostor keleti és déli szarnyéaban ilyen atalakitasokat nem tudtunk megfigyelni,
azonban arra kdvetkeztethetiink, hogy ezeket az épiiletrészeket is hasznaltak a t6rok
kor folyaman. Mig a nyugati szary déli felében és a déli szarnyto6l délre, az épiileten
kiviil nagy szamu (19 db) térok hulladékgodrot tartunk fel, addig a déli épiileten beliil
egy sem Keriilt €16, valamint igen kis feliileten, de megtalaltuk a kézépkori téglapadld
nyomait is.

Ugyanigy nem keriilt el6 torok hulladékgodor a keleti szarny északi felében.
Ezen kivill az egész Sandor-palota teriiletén itt mutathaté ki leginkdbb, hogy a -
kézépkori falakat az 0jkori épiiletekhez is felhasznaltak. A palota keleti homlokzati
fala, ha keveset is, de mai napig 6riz a kolostor keleti zaréfaldnak felmend részébol,

% Enneka helyiségnek a teljes feltdrdsa nem tortént meg.

65 A 97.60.1.13. és 97.86.3.1. leltari szimt fazekak erbs rokonsigot mutatnak. Legkozelebbi
pérhuzamukat a vali anyagban talaltam. HatHAzI — KovAcs 1996. 47. p.

86 LANE 1957. 49-54. p. A fajanszfedd stilusa alapjan 1540-1555 kozé keltezhetd.

7 CNH IIL/1. 94.
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a palota keleti kapualjanak déli fala pedig a kolostor egyetlen maig all6 részlete, -
melyben szerencsésen megorzddott egy — mar az ujkorban elfalazott — reneszansz
ajto kokeretezése.

A keleti szarny déli felében és bévitményében ujabb pincesor feltdrdsara keriilt
sor. Ezeknek pontos méretét nem ismerjitk, mert legnagyobb részilkkon modern
pincék huzédnak a Sandor-palota 10-12. helyiségében. Az egyik pince eredeti.
betoltését kizarolag a palota 18. helyiségében tudtuk megfigyelni. A leletanyag
elozetes attekintése alapjan gy tinik, ezt is a XVIII. szdzad folyaman toltotték
fel. A tormelék koziil a torok kori keramian kiviil XVIII. szazadi tanyérok, korsok
toredékei is elokeriiltek. Ennek a pincének a padloszintjétél is indult egy torok godor, .
melyben igen kevés keramiat és allatcsontot talaltunk. A kerdmiaanyag azonban a
XVIL szazad masodik felére jellemz6, magas talpu, behizott peremii talpas talakat
is tartalmaz, igy a godor betoltése a XVII. szazad végére tehetd. Mindebbdl arra
kovetkeztethetiink, hogy a keleti szarny pincéit (legalabbis egyikiiket a déli részen) a
térék kor folyaman is hasznaltak.

A kolostor udvaran torok kori kéburkolatot tartunk fel.®® Ez a kévezet felteheten
az egész udvart boritotta, azonban egybefliggd feliiletét csak a Sandor-palota
északi szarnyaban, épiileten beliil tudtuk megfigyelni, a mai udvar alatt méar nem
talaltuk nyomat. A kisebb-nagyobb méreti, tort kovekbol késziilt burkolat hosszabb -
hasznélatara utal, hogy a kovek feliilete erdsen megkopott. A kovezet atvagasa soran
a kovek alatt mintegy 30—40 cm vastag, habarcsos, téglas, koves épiilettormelékes
réteg jelentkezett, amelybol kevés, inkabb a XVI. szdzad masodik felére jellemzo,
hodoltsag kori leletanyag keriilt eld. Ez alatt mar a ciszterndhoz tartozd, séderos
szlir6rétegek kovetkeztek. Az épiilettormelékes rétegben talalt leletanyag pontos
keltezésre nem adott modot, am a ciszternatdl nyugatra el6keriilt egy margaba vagott
taroloverem, melyet mind a planirozas, mind a kovezés elfedett. Feltarasa soran nagy
mennyiségli, a XVI. szdzad masodik felére keltezhetd leletanyag keriilt el6: tobbek
kozott nagy valtozatossagban sgraffito-diszes talpas talak téredéket, redukalt égetésti, .
osztrak import fazekak, alacsony talpgyirts, egyenes oldald, egyenes peremkiképzési
talpas talak. Ennek alapjan a kdburkolat épitését legkorabban a XVI-XVII. szazad
forduldjara tehetjiilk. Néhany helyen megfigyelhetd volt, hogy a kovezést egyszer
megujitottak; a két koréteg koziil is térok kori leletanyag keriilt el6.

A ciszterna kutjdt a Sandor-palota északi szdrnydnak épitésekor erdsen
megbolygattdk, egyik tartdpillérét, a kat nyugati felét teljes mélységig elbontva, a
sziklara alapoztik. (Az elbontott kutgyiiriiket is beépitették a pillérbe.) A ciszterna
milemléki helyreallitdsat megel6z6 munkak sordn a kut felsé 13 kdsordt (ez a
megmaradt kit mintegy fele) el kellett bontanunk.® Ekkor nyilt alkalmunk arra, hogy
a kit betoltését megvizsgalhassuk. Noha a betoltés a pillér épitésekor keveredett,

68 Ebbsl a korbél hasonlé jellegti, kiiltéri kdvezés keriilt el6 a Pasa-palota udvaran (GEr6 1971. 392.p.),
valamint az Arany-bastyaban, ahol a bastya épitését megelz6 ut késziilt ugyanilyen alapossaggal
(MagGyar 2002. 70. p.) A kiralyi palota Nagyrondellajdban a torok kor végérél szarmazd, jol
megépitett kdburkolatot tartak fel (GErRevicH 1966. 248-249. p.)

69 A koveket a pontos dokumentélds utan szdmozva bontottuk szét, majd az alap megerdsitése utén a
helyiikre keriiltek vissza.
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eddig a mélységig dontéen XVII-XVIII. szadzadra keltezheté leletanyagot (zold
mazas, talka alaki kélyhaszemek, mdézatlan, tal alakd kéalyhaszemek, alavagott
peremii fazekak, irékas, marvanyozott és fehér mazas tanyérok, marvanyozott mazas
korsok, sziirke, nagy méretii tilak, préselt pipak téredékei) tartalmazott. Mivel
komolyabb kézépkori betoltésre utalé nyom nem keriilt eld, feltételezhetjiik, hogy a
kutat a torék korban is hasznaltdk, és a Fontana metszetén a dzsamitol délre dbrazolt
kor alaprajzu, kupolds épiilet a kuthaz lehetett.

Az 1686. évi ostrom utdn késziilt Hauy-féle felmérésen a mar emlitett 6t telek
" koziil harmon jelol észak-déli iranyu, azaz az utcdval és a varosfallal parhuzamos
épiilettdmbot 346., 347. és 349. szdmmal. Maga a felmérés pontositdsra szorul,
mivel a keleti épiiletrészek nem kozvetlentil a varosfal mellett, hanem att6l mintegy
11 méterrel beljebb helyezkedtek el. Ezt igazolja, hogy 2001-ben a Sandor-palotatol
keletre 1év6 sétdnyon végzett kisebb kutatds sordn elokeriilt a mér a felmérésen is
lathato, torést mutatd varosfal egy részlete, amely legkésobb a térok korban épiilt. A
ma is lathato varosfal tulajdonképpen ennek a falnak a kopenyezése oly modon, hogy
megtorését is kiegyenesitették.

Az ostrom utan a kolostor keleti és nyugati szarnyanak nagy részét elbontotték,
megmaradt észak-déli iranyt homlokzati falainak felhasznalasaval épitették fel
a kaszarnyaépiileteket. A déli szarny kelet-nyugati irdnya falait visszabontottak,
majd a két kaszdrnya kozotti teriiletet elplaniroztak. A jelenlegi udvart szinte teljes
egészében ez az egységes planirozasi réteg fedi, ami egyuttal takarja a kolostor kelet-
nyugati irdny visszabontott falait is. A planirozasi rétegbdl elkeriilt keramiaanyag
zome kés6 torok kori.

A ko6zépkori kolostor épiilete, amely ha atalakitva is, de fennmaradt a hddoltsag
kordnak végéig, igazan a XVII. szazad végén semmisiilt meg, kisebb részleteit
azonban még ma is megtalalhatjuk a Sandor-palota falaiba rejtve.

\
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Sbmacher: Buda ostroma 1598-1602 kor Ul

Dilich: Buda ésPest |atképe, 1606
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Torok kori épitészeti diszité elem (rajz: Kovacs Eszter)
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Aferences kolostor asatasi alaprajza a torok kori objektumok kiemel ésével
(Afelmérést Kuczogi Zsuzsanna készitette)
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Asatés a Sandor-palota 47. helyiségében
(Fot6: Bakos Margit)

Asatas a Sandor-palota 46. helyiségében
(Fotd: Bakos Margit)
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Asatéas a Sandor-palota 48. helyiségében
(Foto: Bakos Margit)

Asatés a Sandor-palota 17. helyiségében
(Foto: Bakos Margit)
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Asatés a Szinhaz koz teriiletén
(Fot6: Bakos Margit)

261



KovAcs EszTErR

The Franciscan Cloister in Buda Castle during the Turkish Period

The mediaeval Franciscan cloister consecrated to St. John stood in the place of the
Sandor Palace and the Castle Theatre (1-2 Szent Gyérgy Square and 1-3 Szinhaz
Street) in Budapest. Although the date of the founding of the cloister is unknown, it
can be most likely linked with the town planning of King Béla II.

In 1555 the St. John church was undoubtedly used as a mosque. Its early naming
is unknown; may have been established by a private person, and its expenses were
probably covered by foundation funds. The further expanding and decorating of
- the mosque may was probably carried out when the pasha moved from the seraglio
standing on the bank of the Danube in the lower town to the castle in 1598. Since
the mosque was preserved for the pashas personal use till 1686, it had to meet
certain representation demands. It was then that the mosque was given the name
,Pasha Jami”, or ,Seraglio Jami” and a minaret was erected also. Sometime later
the polygonal sanctuary of the building was demolished and it obtained a square
termination (during the uncovering in the Sandor Palace a decorated stone fragment
was found which might have been part of the minber). The courtyard of the cloister
was paved on the turn of the 16"-17" centuries and was later repaved (the filling of
the four-sided pit, dug in the courtyard, can be dated to the second half of the 16%
century, the first paving can be found above it)

Of the cellars found in the cloister’s western wing, the southern one was used (its
filling was baroque); the northern cellar however was filled (it can be dated to the second
half of the 16™ century). Using up the main walls of the cloister a stiff clay floored room
was created along with the demolishing of the medieval levels. The room was divided
in two with a thin wall of northwest direction, raised almost dry on the stiff clay floor,
both end of which terminated with secondarily pierced, carved stones, acquired from
the cloister. A smaller wall of east-west direction divided the western side. Since much
charcoal and many burnt pieces of wood were found in the waste layer of the building,
it is probable, that the upper structure was made of wood.

According to archaeological finds the eastern and southern wings of the cloister
were both used till the end of the era.
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EGY TOROK KORI AMULETT RESTAURALASA

Az elmult évek Szent Gyorgy téri asatasain olyan leletek is felszinre keriiltek,
amelyek a gyakorlott restaurétort is 0j feladatok elé allitottak.

Hazank mérsékelt-szarazfoldi éghajlata alatt a XVIIL. szadzadnal korabbi leletek
kozott alig-alig talalunk papirbdl késziilteket. E korbdl szarmazdk sem magukban,
hanem mads anyagokkal &sszedolgozva maradtak meg (példéul a templom koriili
temetSk f6ld sirjaibdl feltdrt partak toltbanyagiul €s a miivirdg csokrok szirom és
levélke diszitéseihez tobbek kdzott papirt is felhasznaltak).

A szerves anyagok koziil a papir megy leghamarabb tonkre, ezt jelzi az is, hogy
sem a korabbi!, sem a jelenlegi?, a restauratori képzésben hasznalt tankdnyv nem
foglalkozik a papir leletek kezelésének kérdésével. A talajban végbemend bomlasi
folyamatok, a kdrnyezeti hatasok a foldben 1évo targyakat masképpen rongaljak, mint
a fold felett 1évoket. Tudjuk, hogy az oxigén, a nedvesség €s a mikroorganizmusok
jelenlétében minden szerves anyag egy meghatarozott idon beliil teljes mértékben
lebomlik. Azt is tudjuk, hogy minden lelet egyedileg reagal ezekre a fizikai-kémiai-
bioldgiai hatdsokra. Ezért kivételes koriilmények kozott, mint ezen esetben is, a papir
viszonylag j6 allapotban megmaradhat.

Az 1999. évi asatason elbkeriilt lelet® esetében is szamba vettiik a fennmaradésat
elosegitd és az azt gatld tényezbket. A fém tok egyik oldalan sériilt volt, ezért
kilatszodott beldle a tok belsejét kitoltd foldes-barnas szini textil egy része. A torési
felilletek nem frissek, de hogy mikor keletkezhettek, azt csak feltételezhetjitk. A
tormelékes godorbbl* térok kori cserepek koziil eldkeriilt fém tok nem kozvetleniil
a foldbe keriiléskor sériilhetett meg, hanem joval késobb, a f61d novekvd nyomasa
kovetkeztében. A térmelékes talaj oxigénben dusabb, tehat gyorsitja a bomlési
folyamatot. Ebben az esetben azonban, amig a tok €p volt, a benne 1évd textilt és a
papir tekercset az védte mind a talajban levd levegdtol, mind a csapadék kézvetlen
rombolo hatasatol.

A feltaré konzervalas megkezdése eldtt megrontgeneztettiik’® a sériilt tokot, hogy
megtudjuk, mi van még benne. A vizsgélati képen annyit lathattunk, hogy egy vékony
anyagbol valé tekercset tartalmaz, amit a 1athaté szovet vett koril.

A tok sériilt oldalanal, minden nehézség nélkiil kiemeltiik a f61d-nyirkos allapotu,
textilboritasu, szorosan dsszetekert papirtekercset. A textilboritast dvatosan leszedtiik,

1

— RaDNOTI Aladér). Bp., 1954. 443 p.

CronyN, Janey M.: Régészeti leletek konzervaldsdnak alapjai (szerk. T. BALAzZsY Agnes). Magyar
Nemzeti Mizeum, Bp., 1996. 280 p.

Bronz tokban szdvet: ennyi latszodott a feltaraskor tortént adatrogzitéskor.

A teriiletet Magyar Karoly é4satisvezetd és Toth Aniké régészek tartak fel. EzGton koszonjik
Magyar Karolynak cikkiink elkészitéséhez nyGjtott tAmogatésat.

A rontgen fotokat Hutai Gébor, a Magyar Nemzeti Mzeum restauratora készitette. -
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A papirtekercs eleje Kibontés kzbeni részlet
(fot6: Bakos Margit) (fot6: Bakos Margit)
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A tekercs bontadsanak megkezdése Egyre rosszabb allapotd részek bontas kdzben
(foto: B. Perjés Judit) (foto: B. Perjés Judit)

A kibontott vaszon darab (fot6: Bakos Margit)

alatta a papir anyag szintén nyirkos volt - de nem vizes. A fold-szennyezett papir
rostanyaga igen gyenge megtartasd. Bontas kdzben kiderllt, hogy harom részb6l
készitették®. A kor alaku végeket aprd, térmelékes gobok formajaban viszonylag
vastag, fekete elszinez&dés boritotta, amely a kibontéas soran a textil- és papirszéleken
is tobb helyiitt rajta maradt. Ugy t(int, mintha a feltekercselés befejeztével levédtek
volna valamilyen anyaggal. Ez a fekete termék a vizsgalat eredménye szerint vasat,
rezet, magnéziumot, aluminiumot, sziliciumot, foszfort, ként, klort és kalciumot
tartalmazott, azonban nem volt eldonthet6, mi is az. Az anyag pontositasara rontgen-
diffrakcios vizsgalatot javasoltak.’

A kis henger kibontdsa utan, a papirkézirat anyagat és a festékeket is meg-
vizsgéltattuk.® A papiranyag mikroszképi, morfolégiai, kémiai vizsgalati eredményei
azt mutattak, hogy a rost 6sszetétel nem tartalmaz az eurdpai papirkészités anyagaitdl

eltér6 elemeket. A minta anyaga len és kender rostokbdl all, kbzepes és rovid, nem

sy

foszlatott rost részekb6l. Enyvezetten, ecsettel, megfelel6 s(rlségl festékkel irtak ra.

A tekercs kibontasat B. Perjés Judit kezdte meg, a munkalatokat B. Kozocsa Ildik6 folytatta.

A vizsgalatokat Jar6 Marta vegyész (Magyar Nemzeti Mlzeum) és Téth Attila (MTA Mdiszaki
Fizikai és Anyagtudomanyi Kutatd Intézet) végezték. Optikai mikroszkopos szemrevételezés utan a
mennyiségi elemdsszetétel megallapitasara elektronsugaras mikroanalizis (EDS) tortént kzvetlendl
a minta fellletén.

A papir anyagat Nemes Takach Laszl6 vizsgalta, a festékanyagot Jar6 Marta értékelte ki EDS
vizsgalati modszerrel.
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Lehet, hogy enyvezett volt, de akkor a talajban tortént lebomlds sordn az enyvez6 anyag
kioldédott a papirbdl.

A papirkézirat diszit6 voros szinét cindber (higanyszulfid), a sotétsziirkés-feketét
korrodalt eziist (eziist szulfid és eziist-klorid keveréke), a ragyogd aranyat aranyfiist
lemez adja. A sz6vegek korom tintaval irédtak. (Feltevésiinket alatimasztja, hogy
nem oldddott sem viz, sem alkohol hataséra.)

A vaszon szovet kibontdsa utdn a papirtekercs kezdeti, viszonylag jo allapoti
részét milliméterr6l milliméterre haladva, etilalkoholos oldattal ecsetelve bontottuk
ki, majd 3%-os Klucel M (hidroxi-propil-celluléz) etilalkoholos oldataval folytattuk
a munkat.” Mivel a papiranyagban sem toltd-, sem enyvez6 anyag nem volt, a rostok
er6sen Osszetapadtak, filcesedtek, a kibontast csak nagyon lassan és vatosan lehetett
végezni vékony ecset ¢s szike segitségével. A Klucel oldoszere kissé nedvesitett
és szilardsagot is kélcsonzott a rostoknak, ugyanakkor nem oldotta a tintat és a
festékeket. A kibontott kéziratrol szakaszonként azonnal felvételt készitettiink, ez
megkonnyitette a lebego toredékek késobbi pontos elhelyezését.

A rogzitést atlatszo japan fatyolpapir darabkékkal végeztik 5%-os Klucel
M oldatot haszndlva ragasztoként, végiil a gyenge megtartasu kéziratdarabokat
ugyancsak 2-3%-os Klucel M alkoholos oldatdval ecseteltiik szilarditas céljabol.
A kézirat harmadik szakasza volt a leghidnyosabb. E legbels6é csik labazatabol
hidnyzott a legtobb, s ez volt a leggyengébb allapotban, feltehetéen azért,
mert ezt tekerték ra a legszorosabban arra az erdsen korrodalt vékony vas tiire,
amelynek mar csak néhdny mm-es kis téredéke maradt meg. A korr6zié szétmarta
a papiranyagot.

A kézirat hidnyainak a kiegészitésére egy €v elteltével keriilt sor. Mivel a
rectén és a verson is mas-mas széveg van, a kiegészitést ugy kellett megoldani,
hogy a sz6vegek mindkét oldalon lathaték maradjanak. A gyenge papiranyag
megtamasztasardl — kasirozasardl — le kellett mondani, mert ezzel a médszerrel
az olvashatdsaga csokkent volna. A kiegészitd papiranyag len és kender rostokbol
kézi ontéssel késziilt!®, kiilonbdzd vastagsidgban és szinarnyalatban. A rostok
szinezése direkt szinezékkel tortént. A rostok len és kender 0sszetétele azonos az
eredeti papiréval, igyszintén enyvezetlen, toltdanyagot nem tartalmaz, s a rostok
o6rlési foka is hasonld, atlagosan SR 35."

A papirhidnyok kiegészitése atvildgithatd tiveglapon, a megfelelé szinli papirok
kivalasztisa utdn a kézirat versdjan, minimalis 4atfedéssel készilt. A rostok
Osszeragasztasira 5%-os Klucel M etilalkoholos oldatdt, valamint ebbe kevert
vizben ¢és Klucelben oldott 0,5% mennyiségli Glutofixet (hidroxi-etil-metil-
cellul6zt) hasznaltunk. Ez utobbi kissé késlelteti a szaradast és fokozza a tapadas
erGsségét. Szaradas utan a toredékek dtmeneti rogzitésére szolgdld japan fatyolpapir
csikok leoldasara kertilt sor etilalkohollal. Préselés utdn a kiegészitett kéziratokat
utanenyvezéssel erdsitettiik meg, szintén 2%-os Klucel M etanolos oldataval.

9 A szétbontott papircsikok mérete: teljes hossz — 1620 mm (1. csik — 840 mm, 2. csik — 420 mm, 3.
csik — 360 mm); szélesség: 35-36 mm.

10 A Papiripari Kutat6 Intézet terméke.

A papirpépbél a kiegészitd anyag keverését és ontését Toth Zsuzsanna restaurator végezte.
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A restauréltpapirtekercs, a-c (fotd: Bakos Margit)
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Restauralds utan a kézirat a tovabbi karosodas veszélye nélkiil olvashatd, kutathato
¢és megfelel6 komyezetben kiallithat6.' '

A hatszogletd, sériilt, fém tok'* kupos végzddéseinek egyikét talan ossze-
forrasztottak a hosszukds alaku testtel, majd belehelyezték a textilbe burkolt
papirtekercset. A masik végénél még egy vékony eziist lemezt is behajlitottak
a tokba a jobb zarddas biztositasara. A kiilon allé téredéken maradt meg két kis
fiillecske, amely a nyakba akasztasat tette lehetové. A hianyzo harmadik fiilet
potolni kellett.

A tok felszinét sziirkés-zoldes korrdzié réteg boritotta. A mechanikus tisztitds
soran is megmaradt ez a szindsszetétel, amely 6nozott bronzra utal. A toredékek helyre
ragasztasa ¢s a hiany potlasa oxid festékkel szinezett epoxi gyantaval tortént.'*

A véaszon darabka,'® amely a tok sériilése kovetkeztében erbsen bepiszkolddott, a
tok korrdzidja is szennyezte, széleit — a papirtekercs szélén is tapasztalt — kis fekete
g6bds maradvanyok csufitottdk. Vizesen kellett tisztitanunk ahhoz, hogy a foldes
szennyezOdést eltavolitsuk belole. Kezdeti szakasza igen toredékes, hidnyos volt.
Az egybefliggd, nagyobbik darab kézepén harom betii (?) nyomai maradtak meg.
A tisztitds megkezdése eldtt ezeket levédtiik, nehogy a tisztitas soran eltiinjenek.'
A tisztitas és az tveglapon, szobahdmérsékleten vald szaritds utdn a darabokat
kreplin alatdmasztéssal, varrokonzervélassal egymas mellé rogzitettiik.

Atok, a textilia, a papirtekercs ma mar alig sejtetik a fantasztikus latvanyt és azt az
érzést, amelyet e leletegyiittes megmentésének lehetdsége valtott ki a helyreallitasat
végz0 restauratorokbol.!”

Hasonl6é darabok ismertek a Szent Istvan Kirdly Muzeum allandd régészeti
kiallitasabol és az egri Dobd Istvan Muzeumbol, s e harom darab 9sszehasonlitd
vizsgalata pontosithatnd eddigi feltételezéseinket.

Maximalis vilagitasi érték: 60 lux; kdrnyezeti hémérséklet: 20 °C; RH 50%.

A fém anyaganak miiszeres vizsgalatira ez idaig nem keriilt sor.

Uverapid két komponensti, 20 perces epoxi miigyanta ragaszt.

Meérete: 220 mmx40 mm; enyhén Z sodratli lencéma; szdvetsiirlség: 17-19/15-16 cm?.

A levédés ecsetes rairassal, Regnal /Polivinil-butiro-acetal/ 3%-os alkoholos oldatival tortént.
A papirtekercset B.Kozocsa I1diko, a tokot és a textilt B. Perjés Judit restauralta.
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The Conservation of an Amulet from the Turkish Period

The excavations carried out on Szent Gydrgy Square in the past few years brought
to light which meant a new challenge even for the most experienced restorers.
There have been hardly any paper-based finds from before the 18th century due to
the temperate, continental climate of Hungary. Even those from that period are not
single finds but they were mixed with other materials. We considered all the factors
that have contributed to or hindered the survival of the finds from the excavations in
1999. The metal case was damaged on one side leaving the earthly brownish fabric
used to fill the interior of the case visible. The brittles are not recent, there are only
guesses about the date of its origin. The damaged case was radiographed before the
preliminary conservation process. After the textile covering was delicately peeled
off the paper underneath was moist but not wet. During the undoing three different
parts were discovered. Probably the paper was coated with a certain kind of
- material to protect it after it had been reeled up. This black substance turned out to
be a mixture of iron, copper, magnesium, aluminium, silicon, phosphorus, sulphur,
chlorine and calcium. After the opening of the small cylinder the material of the
paper manuscript and the dyes could be investigated. The sample was made of
harl and flax fibres, medium and short, unsized, unshredded fibres. The ornamental
colours of the manuscript are the bright red vermillion (mercuric sulphide), the
dark greyish black corroded silver (a mixture of silver sulphide and silver chloride),
and the bright gold (gold-foil). The text was written in lamp-black ink. The linen
cloth and those parts of the scroll which were in good condition were unfolded
millimetre by millimetre, applying a solution of ethanol, then a 3% solution of
Klucel M (hydroxi-propil-cellulose) and ethanol. The fixation was carried out
with slips of transparent Japanese gauze paper using a 3% solution of Klucel M as
glue. The missing parts of the manuscript were completed a year later, and it was
necessary to leave both sides of the text visible. The paper used to complete the find
was made of hemp and flax fibres, hand-cast in different shades and thickness. The
fibres were dyed directly. The completion of the missing paper was carried out on a
glass sheet with glow-through lamps on the verso of the manuscript with a minimal
superimposition after the careful choice of suitably coloured paper. The fibres were
pasted together with a 5% solution of Klucel M, ethanol and 0.5% of Glutofix
(hydroxi-ethyl-methyl-cellulose) solved and mixed in water and Klucel. After the
pressing the completed manuscript was fastened with another gluing up using a
2% Klucel M-cthanol solution. One of the conical tips of the damaged hexagonal
metal case had probably been soldered to the body, then the fabric-coated scroll
was placed into the case. At the other end there was a silver foil bent into the case
to make it tighter. Two little lugs were found on the separate fragment which made
it easier to carry the case round the neck. The third, missing lug had to be replaced.
The fragments were assembled and completed with epoxy resin mastic dyed with
oxide. The pieces of linen were cleaned, dried on a glass sheet at room temperature,
and as they were in pieces, they were sewn together on a creplin base.
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Szilardfy Zoltan

MEDITACIOS KEPEK
A BUDAVARI KLARISSZAK HAGYATEKABOL

A klarisszaktol rank maradt képz6- €s iparmiivészeti emlékekbdl e tanulmany
csupan két oltarképre, s egy unikalis olajfestményre szoritkozik. Ezek tobbrétl
tematikajukkal, ,képrejtvény” jellegiiknél fogva szemlélédésre inditanak,
szokatlan kompozicidjuk pedig a spekulativ meditaci6 vizualis igényét ébresztik
a nézében. »

Pozsonybdl 1714-ben a budai Varba koltéztek a nagy multa dbudai klarisszak
jogutédai, akik a legnevezetesebb magyar nemesi csaladok leszarmazottjaiként
arisztokratikus kultirajukkal arra torekedtek, hogy szerzetesi eszményliket Szent
Ferenc mésodik rendjében 6rokolt lelkiségiikkel megvaldsitsak, esztétikai érzékiikkel
pedig sajat kornyezetiiket és mindazokat megorvendeztessék, akik szamitanak jo
kvalitast kézi munkéikra, melyekrél mar a korabbi szazadokban is nevezetesek
voltak. A XVII. és XVIII. szézad barokk és rokoko diszitd kedve szamos alkalmat
nyujtott tehetséglik sikeres kifejtésére.

Klastromuk csinos templomukkal egyiitt — miutan 1748-ban felépiilt ~ az
Immaculata tiszteletére szenteltetett fol, s ebben az 0j templomban maér 4llt Jézus
Szive tiszteletére oltar, majd 1756-ban arrél értesiiliink, hogy a nyolc év alatt
mindinkdbb gazdagon kiképzett szentegyhazban az Olajfak hegyén imadkozé
Krisztusnak is van mar oltarképe.

Amikor II. Jozsef 1782-ben feloszlatta a klarissza rendet, a kolostor szépséges
berendezése arverés soran szerteszét szoroédott. Szerencsére az oltarok, képek
jelentds része a piliscsabai birtokukon akkortajt épiilt j plébaniatemplomba keriilt.
Itt maradt fonn az a tematikajaban egészen egyedi oltarkép, melyet ikonografiai
kiilonlegessége miatt érdemes bemutatni azzal a masik oltarképpel egyiitt, amely
Sziiz Maria Szeplételen Szivét abrazolja.

Ma mar kétséget kizaréan eldonthetetlen, hogy ez a kompozici6 az 1748-ban
feljegyzett elsé harom oltarkép egyikével, avagy a késobb felsoroltak koziil az
agonizal6 Krisztus abrazolasaval lenne azonos, ugyanis ezen a képen mind Jézus
Szentséges Szive, mind pedig az Olajfak hegyén vérrel veritékezé Megvalto alakja
megtalalhat6. A tébbrétli kompozici6 kivitelezése minden bizonnyal még a XVII. -
szazad végén Budan letelepedett skociai szdrmazasu festd, Falkoner Gyorgy
leanyanak, Anna Erzsébetnek (1714~1790) tulajdonithaté, aki ,,... a kép Irasban valé
Tudomanyéért vétetddett be ingyen” a szerzetbe, ahol mint Zséfia névér miiksdott.
Az tjonnan épiilt kolostortemplom bels6 festési munkaibol részt vallalt, valamint egy
masik miivészeti teriileten, a sok tlirelmet igénylé pergamen miniatlirok, szentképek
festésében is jeleskedett.

Az oltarkép ikonografidjan a klarissza meditativ lelkiilet tiikrozédik, ezért
értelmezését azokbdl az egykoru irodalmi forrasukbol kiséreljik meg, melyeket
maga a festd és a szerzet t6bbi tagja egyarant ismerhetett.
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Feroner  Anna Erzsébet Zsofia: A vérrel veritékezG Krisztus az engesztelés tikdrképe, 1748
(oltarkép apiliscsabai plébaniatemplomban)
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Falkoner Anna Erzsébet Zséfia: Szliz Méaria Szepl6telen Szivének allegdridja angyalok korében, 1748
(oltarkép apiliscsabai plébaniatemplomban)
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A fotéma a vérrel veritékezd Krisztus, akit halalfélelmében a vigasztalas
angyala olel at. A Lukacs Evangéliumabol (22,43—44) meritett mozzanat formai
megoldasaban a XVIII. szdzad els6 felének két bécsi géniuszara vezethetd vissza:
Georg Raphael Donner (1693-1741) és Paul Troger (1698-1762) széles korben
kisugarzé miivészetére. Donner a pozsonyi dom Alamizsnds Szent Janos kapolnéja
szdmara készitett bronz reliefjén jeleniti meg a teljesen elalélt Udvozitd alakijat,
amint atoleli az angyal. Baratja, Troger a Belvedere képtarban 1évé olajfestményén
hasonlé médon vitte vaszonra a témat, mely szinte szentimentélis dramaisaggal hat
a szemléldre. A kitlind augsburgi festd és grafikus, Gottfried Bermnhard Go6z (1708-
1774) leheletszerdi, finom rézmetszetén ugyancsak ilyen tipusi kompozicidban
mutatja be az Olajfak hegyi jelenetet.

A kozépkor latomasirodalma még az oOkori apokrifekbél taplalkozott. Annak
legteljesebb summazatat a Martin von Cochen Jézus és Maria életét §sszegzd
népkonyvének hazai 4tkoltésébol idézem, amelyet a szintén Szent Klara szerzetébol
val6 baré Ujfalusi Judit (1676-1738) Makula nélkiil valé Tiikér cimen 1712-ben a
nagyszombati Jezsuita Akadémia nyomdéjaban jelentetett meg. Ebben ez olvashaté:
,,Oh Adam fiai, le4nyi rémiillyetek meg: Imé a mi Udvozitiink biineinkért illy nagy
szorongatast szenved, im¢ kilencen hét ezer haromszaz,s 6t véres veriték csoppet
veritékezik.” Foltlind a képen Krisztus vérvords ruhdzata, melynek értelmezését
ugyancsak a mar idézett meditaci6 érzékelteti: ,,... az édes JESUS, hogy az 6 sz.
fejét a foldriil fel nem emelhette, hanem maga vérében meg-azva a foldon fekiitt, és
az alsé kontose annyira megazot, hogy semmi sziraz nem volt benne”. Az oltarkép -
voros tonusat csak fokozzdk a kép aljan a Purgatorium langjai, benne a szokasos
»Iria Anima” helyett 6t szenved6 figura latszik, utalvan Jézus 6t szent sebére.
Mintha a XVIII. szdzad egyik legnépszeriibb imadsagos konyvének, gréf Sigray
Erzsébet Roza klarissza apatnd Pozsonyban kiadott Jo Illatu Rosdskertjének szavai
ihlették volna a miivészt: ,,A te rosa Szinli Szent Véred szallyon-le, a melly Oket
élessze nehéz kinokban”, tovabba ,,... a te dragalatos Szent Véredért mellyet te a
Szent Olaj hegyén nagy bdven ki-ontottal, szabadicsd-ki a te meg-holt hiveidnek
lelkeit, a Purgatériumnak rettenetes sz6rnyi tiizének kinnyabol: s kivaltképpen azt
a lelket a mellyr6l soha senki meg nem emlékezik”. A tisztitdtliz 4brazolasanak
kettos aktualitisa van. Egyrészt idézi a franciskdnus lelkiség Poziuncula-kultuszat,
bucsuszerzési jambor gyakorlatat a szenvedd lelkek javara, masrészt pedig hitvédelmi
jelentdségii, ugyanis a dobbenetes latvany erejével cafolta a hitljitokat, akik tagadtak
a tisztitotiiz 1étét. A tridenti zsinat utén ez a téma a kozépkorban annyira népszer(
pokoltornac-abrazolas 6rokébe Iépett.

A Krisztust 4t6lel6 angyalt a Makula nélkiil valo Tiikor meg is nevezi, méghozza
Mihaly arkangyalnak tartja, aki ,,ala-jove... szép iffiu képében és latvan az 6 Urat,
Istenét olly nyomorultul, megrettene rajta, és monda: Udvéz légy JESUS, ... oh erds
Istenség, modd-meg mit jegyez ez véres veriték?... oh szerelmes Uram JESUS ne -
szomorkodgyal... Emlékezzél meg mennyi sok ezer lelkek fognak utdnnad azon
poharbul innya, és kedvedért életeket le-teszik... az Angyal azért nagy tisztelettel
fel-emeli a f6ldrtil, és a véres veritéket le-torlotte, de vigasztalta, erdsitette, és minden
tehetségével szolgalt néki, az utan fel-méne mennyekbe.” A Krisztus jobb vallan latni -
az angyal kezében a veritéket letorld kendot.

274




MEDITACIOS KEPEK A BUDAVARI KLARISSZAK HAGYATEKABOL

Gottfried Bernhard Goz: Az Olajfak hegyén vérrel veritékez6 Krisztus
Rézmetszet, 1750 koril (aszerz6 gydjteményében)

275



SZILARDFY ZOLTAN

Az angyal vigasza a meditalo lelket engesztelésre inditja, s az érzékletesen leirt
Olajfak hegyi jelenet utdn maga az Udvozitd szdlal meg: ,,Te-is vigasztalhatz, ha
akarod, €s olly kedvessen veszem tiiled, mint akkor az Angyaltul vettem.”

A kozépkor végi devotio moderna sajatossdga az értiink szenvedett Istenemberrel
vald compassio, a teljesen egylittérz6 szolidaritds vallalasa. Az engesztelés jambor
gyakorlata, amely kiilénosen a Jézus Szive tiszteletben 6lt6tt format, teoldgiailag
csupan a halélfélelemben vigasztalast nyert Krisztus misztériumaban értelmezhetd.
Ugyanis a megdics6iilt Udvozitd mennyei boldogsagahoz semmiféle engeszteld
gyakorlattal hozzatenni nem lehet. Kinszenvedése soran istensége szerint O elére
latta a vilag végezetéig az emberiség minden gonoszsagat, melyet artatlan baranyként
magara vallalva végtelen szomorusag, lelki gydtrelem borult ré4 olyannyira, hogy
veriték és izzadsag helyett a szenvedés vért sajtolt ki beldle. De ezt kdvetden az
égi vigasz iiditd kelyhebol izlelte mindazt az odaado egyiittérzé szeretetet, melyet.
a torténelem végéig kovetSinek engeszteld szive nyujt majd neki. Igy tehat minden
emberi engesztelés és jovatétel kizarolag csak nagycsiitortok éjszakajanak illatos
légkorében, eziistds fényében értelmezhetd, amennyiben az engeszteld szeretet
megnyilvanuldsai évezredeket athidalva visszahatnak az Olajfak hegyi eseményre,
bevaltva, realizalva azt a vigaszt, mely végiil is Jézust hosiesen folbatoritotta az
onként vallalt megvaltd halélra.

A festmény homlokterében Jézus Szivének a pozsonyi orsolyitdkndl tisztelt
kegyképét ismertem fel, mely valdjdban egy festett dombormii, amit grof Sigray
Borbala urholgy halabdl ajandékozott még 1710-ben a ndvéreknek. Tulajdonképpen
az egykori Korondzé Varos Szent Sziv kultuszanak ez a kegytirgy volt a
»gyujtopontja”, szamos rézmetszet is késziilt réla.' Nyilvan a Pozsonybdl Budara
koltozott klarissza apacak Jézus Szive dhitatat a pozsonyi emlékek hataroztdk meg,
amikor az ottani orsolydk kérében megalakult tarsulat utdn harminc évvel, 1742.
december 21-én Budan a varbeli klarisszdk is megalapitottdk kolostorukban az
Udvozité Szive Testvériiletét.? Figyelemre méltd, hogy tarsulati konyviik cimlapjat a
Szentséges Sziv képével éppen Falkoner Zsofia ndvér akvarellje disziti. Az a voros
langtenger, mely félkérben Ovezi az angyalok altal felmagasztalt Irgalmas Szivet,
mintegy kioltani hivatott a kép aljan lathaté Gyotrelmek Tiizét.

A Getsemane-kert zold pazsitjan mintha a szent veriték nyomalt is lathatnank,
amit mar a keresztény Okortdl kezdve a heliotrop, vagyis a vérjaspis kdben véltek
felfedezni, ezért készitettek ékszereket belble, melyek apotropaikus jellegét Krisztus
driga vére motivalta.

Maria sirja az Olajfak hegyének kozelében talalhatd, amint Pécsvaradi Gébor
obszervans ferences 1517-ben jeruzsilemi zarandoklatar6l sz6lo Itinerariumaban
feljegyezte: ,,... van egy tagas barlang Szent Joahim és Anna kertjében, azért jart oda
az Ur hiiségesen imédkozni, mivel az nagyapjénak és nagyanyjanak kertje volt...”
tovabba arrél a hagyomanyrol is értesit, mely szerint: ,, Maga a Boldogsagos Sziiz
Maria is fia haldla utan gyakran kereste fol a hegyet; mind a mai napig mutogatjak a
helyet a hegy oldalan, ahol elfaradt, és megpihent.”

! SziLArDFY 2001. 235-248. p.
-2 ScHwARrcz 2001. 148-150. p.
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A folsorolt adatok fényénél értelmezhet6 az oltarképen a Krisztussal szemben
térdel6 Fajdalmas Szlizanya alakja. A keresztény ikonogréfiaban joforman ismeretlen
egylttes miivészi megjelenitése egy olyan misztikus mélységil szemlélddést jelenit
meg, melyr6l csupan némi rész-eléképek tajékoztatnak. (Gyljteményemben megvan
mindkét valtozat, G.B. GOz augsburgi metszete, akinél a téma el8szor tlnik fel,
s az 6 nyoman a Joseph Kollanetz altal készitett rézmetszetl kép is, melyen a
Purgatériumban szenvedd lelkekért esedez6 Sz(iz Maria a Szentharomsag el6tt
térdel, Szent Fia szivsebebdl pedig vérsugar enyhiti a szegény lelkek kinjat. Az ilyen
abrazolasok segithették Falkoner névért az egyedi kompozicid szerkesztésében.)

MAtnorii:: tuiMMxni - 'siatx pur<

Gottfried Bernhard G6z: Sz(iz Maria kdzbenjarasa a Purgatériumban szenvedd lelkekért
Rézmetszet, 1765 (aszerzd gylijteményében)
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Az Olajfak hegyi Krisztussal egyitt abrazolt Sziizanya kompozicidja a salzburgi
bencések reprezentativ Maria-kongregacios termében lathatd, ugyanott ahol a
rozsafiizér tizenot titkat bemutatd olajfestmények kozil a fajdalmas olvasd els6
misztériuma. Az utrechti szarmazasu Adriaén Bloemaert-ot (1609 utan-1666) nyilvan
a rozsaflizér maganahitata batoritotta az apokrif mozzanat miiveszi megjelenitésére
Erdekes modon a Getsemane-kert jelenet a hatteret képezi, mig a kép dominans
szerepl6i: az elalélt Szent Sziiz, akit Krisztushoz hasonléan angyalok vigasztalnak
Nem valdszind, hogy az 1637 koril készilt manierista remekmdvet Falkoner Zséfia
ismerte, de annyi bizonyos, hogy mindkét alkotas irodalmi forrasa kdzos- Bloemaert-
nal Martin von Cochen mive, Zso6fia névérnél pedig Ujfalusi Judit kényve

Adri&én Bloemaert: Afajdalmas rézsaflizér els6 titka, 1637
(Aula Academica Benediktinerstift, Salzburg)
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APiliscsabén lathato masik oltarkép, amely eredetileg a Jézus Szive oltarral szemben
allhatott, Szliz Maria Szepl6telen Szivének allegoridja. Az egészen sajatos kompozicid
a mariologia szabalyai szerint felépitett rétegeivel valdban mediticiéra serkent. Az
égi szférdban a Szentharomséagot jelentd ragyogd hidromszdg az isteni Gondviselés
szemével, alatta Méria nevének monogramja, majd a kép kozepén a roézsakoszorts,
langold sziv a fijdalom torével szintén fénysugarakkal Gvezve. Maria monogramja
fo1é egy angyal korondt emel, vele szemben a mésik, a Mariara utal6 (a hagyomany
szerint a sirjdban megtalélt) rozsakat tartja. K6zépen tomjénezo angyalt latunk, a masik
oldalon a zardndok ruhds angyal itt az 6rz6 angyalra utalhat. Sz{iz Maria Szive alatt a
négy arkangyal hédol, Szent Mihaly kezében a langpallossal, Gébriel a liliomszallal,
Urias tartja a holdsarlot — emlékeztetve a Szent Sziiz kozmikus jelentdségére, Rafael
pedig a kis Tdbiast oltalmazza, aki ezen a festményen mar kontaminaldodik az 6rangyal
szerepkorével. Mivel Pozsonyban létezett Maria SzeplStelen Szivének Térsulata,
s feltehetben annak tagjai koziil tobben lehettek a Budara koltozott klarisszak
k6z6sségébdl is, akik a kultuszt megérokolve dhitatgyakorlatokkal azt lelkiségiikben
melengették, szamukra jelent6ségteljes volt a Maria Szive-oltér felallitasa.?

1782-ben II. Jozsef szerzetesrendeket feloszlaté intézkedése a klarissza
monostorokat is megsziintette. Ennek sordn ing6sagaik szétszérodtak. Részint
arverés utjan értékesitették kegytargyaikat, részint pedig az apacdk magukkal vitték
hitbuzgalmi eszk6zként a sokszor miivészi kvalitdsi targyaikat, melyek egyuttal
kedves, de a szétoszlatds miatt keseri emlékiil is szolgaltak. Ezekben a vészterhes
napokban talalt menedéket rokondnél, Dobrowolny Miklés egri kanonokndl Kuthy
Klarautolso pestiklarissza apatn6. Az 6 hagyatékabol keriilhetett az egri ferencesekhez
Magdalena Beutler (}1458) freiburgi klarissza apaca képmadsa, a hattérben Krisztus
szenvedésének miniatiir jeleneteivel. Az olajfestmény egykoru, még a XVIII. szazad
elejére datalhaté masodpéldanyat a budai Erzsébet-apacdk Fo utcai kolostordban
lattam, a klarissza rend feloszlatdsa utan keriilt oda a budavari kolostor szdmos mas
kegytargyaval egyiitt. Az Erzsébet-apacék jamborsagat a klarisszakéhoz hasonléan
Assisi Szent Ferenc lelkisége hatdrozta meg, s igy 4jtatossagaikat is szivesen atvették
és gyakoroltdk. Egy ilyen meditativ 4jtatossdg szemléltetd eszkdzének tekintem
azt a vaszonra festett olajképet, amely nyilvanvaléan a budai klarisszék hagyatéka
Szent Erzsébet betegapolé lednyaindl (akiktd]l munkadij fejében szirmazott
magangyljteményembe).

A privat devoci6 és népi vallasossag ezen paratlan kultusztorténeti és kulturhistoriai
jelent6ségli darabjan a Pozsonybdl Budara telepiilt, amator miivészkedésben jaratos
klarissza apacédk egyike 15 abraval illusztralta rendtdrs elddjiiknek, Magdalena
Beutlernek misztikus latomassorat, melyben Krisztus ismeretlen, titkos szenvedéseit
jelenitette meg a korabeli kinzokamrak tortraival.

A képsort Szent Brigitta latomésa értelmében a Fdjdalmas Anya 1il6 alakja zarja,
aki, mint szemtanja a torténteknek, Szent Fia gyotrelmein toprengve elmélkedik.
(A jelenetek ala irt szoveg egyezik annak a ritkasagnak tekinthetd kisnyomtatvanynak
a szovegével, melynek egy példanyat a jeles soproni miivész, id. Storno Ferenc
hagyatékabol unokajatol, Storno Gabortdl kaptam meg.)

3 ScHOEN 1943. 8. p.
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Ismeretlen magyarorszagi szerzetesfestd: Krisztus titkos szenvedései, 1700 kérdl
(aszerzd gylijteményében)
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Magat a festményt azért illettem a paratlan jelzével, mivel a Krisztus titkos
szenvedéseivel foglalkozé szakirodalomban eddig még a témanak ilyen jellegii
szinopszisdra nem taldltam. 1d6s, ma mar nem ¢él6 budai Erzsébet-apacaktol
hallottam, hogy a rend miikodése idején nagycsiitortokrol nagypéntekre virraddlag
kozosségiikben mindig megtartottak a klarissza Magdolna névér ajtatossagat, melyet
szamukra ez a régi festmény jelenitett meg. A tobbalakos dramai jelenetek egy-egy
olyan Krisztus-tipusraredukalédtak, melyek a csoportképbdl 5néallésulvameghatarozo
szerepet toltottek be, kiilondsen a népi vallasossag szakralis miivészetében.

A tizenot titkos szenvedés egykoru leirdsat gylijteményemben Orzom. A k6zo6lt
olajfestmény jelenetei ala irt német széveg forditasa az alabbiakban olvashato.

,»Ezeket a borton-titkokat, melyeket mar régdta tiszteltek a kiralyi kisvarosban
Pragaban Szent Vencelnél tobbszor ujolag is renovaltak és most is tisztelik Oket.
Tizenot titkos szenvedés és fijdalom, ahogy azt Jézus Krisztus az ember, a Szent
Klara rendjébol vald kegyes €s istenszeretd Maria Magdolnanak, aki Rémaban nagy
szentségben €lt €s idvoziilten meghalt, €16 szoval kinyilvanitotta.

A névér ahitotta, hogy Krisztustol, az 6 szent szenvedésérol valamit megtudjon.
Akkor Krisztus megjelent neki és folfedte titkos szenvedéseit és fajdalmait, ahogy
azt 6 a megfeszités eldtti utolsd éjszakan elszenvedte és igy szolt hozza: Kedves
Novér! Aki ebbdl a tizenot titkos szenvedésbdl naponta egyet nekem aldoz és az
imadsagot ahitattal végzi, azt az utolsé itélet napjan az 6rok boldogsiggal fogom
megjutalmazni.

Krisztus monda neki: A zsidok a legrosszabb embernek tartottak, aki akkor a f61don €lt.

1. Megkotozték labaimat kotéllel, és levonszoltak a 18pcsdén egy sotét, biizds
tomlocbe.

2. Megfosztottak engem minden ruhatdl, ¢ tiszta szivemnek mily szégyen, és

irgalmatlanul hegyes vasakkal dofkodték szent testemet.

Megkotozték testemet kotéllel, s vonszoltak f6l-ald a borton foldjén.

Kikotottek egy gerendadhoz €s hagytak engem 16gni, mig le nem estem, a nagy

fajdalomtol véres konnyet hullattam.

5. Egy colophdz kotoztek engem, atszurkdltdk egész testem mindenféle
fegyverekkel, hegyes szogekkel és kovekkel, és iszonytatdan megégettek
pardzzsal és faklyakkal.

6. Atszurtak testemet arakkal és nyarsakkal, és letépték rélam boromet és

husomat.

Egy col6phoz kotoztek engem, és 1zz6 vasra allitottak.

Bekotozték szemeimet a legszennyesebb kenddvel és megkoronaztak tiizes

korondval.

9. Egy hegyes szogekkel kivert székre iiltettek, mely mély sebeket ejtett testemen.

10. Sebeimbe folyékony dlmot €s szurkot dntottek, azutan lelktek a székrol.

11. Kitépett szakallam sebeibe szogeket és csiptetdket szurkaltak, legnagyobb

kinszenvedésemre €s szégyenemre.

12. Egy keresztre taszitottak engem, olyan erésen €s szorosan hozzakotoztek, hogy

alig 1élegezhettem.

W
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13. Leszoritottdk szent fejemet a foldre, egyikiik labaval mellkasomon Alit,
altalszurtak nyelvemet, korondm egyik hegyes tovisével.

14. Széajamba fértelmes mocskot ontottek. '

15. Gyalazkodoban beszéltek rélam, dsszekototték hatul kezemet, majd kivezettek a
tomlScbdl és vesszbvel hajtottak, mint egy barmot.

Ezutan igy szdlt Krisztus hozza: Kedves Novérem! Azt kivanom, hogy ezt a tizendt
szenvedést masoknak is meséld el...”

A latomasok mar t6bbszor idézett barokk szovegkdnyvének egyetlen fametszetli
illusztraciéjan I. M. monogramista mester egy sir6 angyal tarsasagaban, a borténben
harmas bilincsbe (Dreikant) vert 1il6 Krisztust mutatja be. Ezt az abrazolast, amely
a dél-német és osztrak népmivészet maig fonnmaradt megannyi kegytargyat
ihlette, hazadnkban ikonogréafiai raritasként a fertdszéplaki kalvariakompozicié
egyik kdszobran orokitették meg. Irodalmi gyokerét W. Larson Augsburgban 1709-
ben Theatrum dolorum JESU Christi Dei hominis cimli hitbuzgalmi kényvében
talaljuk. Itt arrol torténik emlités, hogy a talmudi hagyomany szerint a Krisztust
elitéld fépapok és farizeusok Ot varazslonak tartva, fogdajukban lancokkal ugy
Osszekotozték, hogy emiatt sem allni, sem {ilni nem tudott. Ez a Dreikantnak
nevezett kinzoszerszam a XVII. szdzadban még hasznélatban volt, és a biintetdjogi
gyakorlat szabalyozta a lek6tozés modjat is.’ Kiilonben a titkos szenvedések
jeleneteinek embertelen tortirdit mar a kozépkori eredetii budai joggyakorlat is
érvényesitette, amely a Maria Terézia -kori biintetd torvénykonyvében is éreztette
hatasat, kivaltképp a kinvallatasok soran (torturalia examina), amikor a gyotrelmek
fokozasara a kiilonbdz6 kotélszoritoktdl, a guzsbakotéstsl, de még a borzalmas
spanyol csizma alkalmazasatol sem riadtak vissza.®

Az itt k6zolt fametszet egy ma mar nem létez6 miincheni kegyképr6l késziilt,
melyet az egykori Gruftkirchében tiszteltek’. A sird angyal szalagiratan ez
olvashato: ,,A foltimadaskor az igazsagra fény deriil”, vagyis az utolso itéletkor fog
bebizonyosodni, hogy Jézusnak kik okoztak annyi borzalmas szenvedést.

Krisztustitkos szenvedéseinek epikus eseményekbol fiizott sora a gylijteményemben
6rzott festményen tobb olyan kozkedveltté valt ikonografiai tipusra utal, amelyek
ezekbll kegyképpé redukalodtak. A legismertebb példa az apokrif mozzanatok
koziil a Rastchristus, vagyis Pihend, illetve Basulé Krisztus, akinek épp’ Budan, a
fogaskerek(i vasut alsé végallomasa kdzelében, Buda szabad kiralyi véros egykori
vesztdhelyén, a kivégzettek temetdje mellett még ma is all — kovacsoltvas keritéssel
koriilvéve — barokk készobra, melyet Rothe Mdria budai poigdmo allittatott 1725-ben,
amit a korabeli foljegyzések ,,Ecce Homo”-nak neveznek.?

4 SzILARDFY 1997. 25-30. p.

> MARKMILLER 1979. 176-184. p.
¢ ZOLTAN 1963. 263-264. p.

7 STEINER 1977. 28. és 30. p.

8 SzoLLGssy 1987. 25. p.
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LM. monogramista: A harmas bilincsbe vert Krisztus
Fametszet, 1700 koril (aszerzd gy(ijteményében)
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Pictures of Contemplation from the Bequest
of the Clarissan Order from Buda Castle

The legal successors of the Clarissan nunnery moved back to Budavar from Pozsony
(Pressburg) in 1714. The convent dedicated to the Immaculata was completed in
1748 in which there was a new Heart of Jesus altar. From 1756 there is an altarpiece
with Jesus praying on the Mount of Olives. Joseph II. dissolved the order in 1782 and
all the furnishings were scattered in auctions. Most of the altarpieces and pictures
were taken to the new parish church on the Piliscsaba estate but it is impossible to
say whether they are identical with the first three recorded altarpieces from 1748 or
they are the later depictions of the agonising Christ. The heterogeneous composition
was probably created by Anna Erzsébet, the daughter of the Gyorgy Falkoner, an
artist of Scottish origin who settled down in Buda at the end of the 18" century
(1714-1790) but she was known as sister Zsofia in the convent and she took part in
the interior decorations of the convent’s church. The iconography of the altarpiece
reflects the meditative spirit of the order. The main theme is Christ perspiring blood,
who is embraced by the angel of solace in his agony of fear. The actual realisation
is related to the form and style of Georg Raphael Donner (1693—1741) and Paul
Troger (1698-1762). The depiction of the Purgatory has a double topicality: on the
one hand it reflects the pious processioners’ practice of the Franciscans, and it is to
strengthen people’s faith. After the Council of Trent this topic took the place of the
depiction of the limbo, so popular in the Middle Ages. The consoling angel invites
the contemplating souls to propitiate. The main features of the late mediaeval devotio
moderna are the compassion with the God-man suffering for us, and the taking over
of deeply sympathetic solidarity. The practice of pious propitiation which culminated
in the worship of the Heart of Jesus is probably related to the mystery of Christ being
comforted in his fear of death. In the foreground of the picture the icon of the Heart
of Jesus worshipped by the Ursulite nuns from Pozsony can be recognised. (Probably
the Clarissan nuns had been influenced by the cult of the Heart of Jesus in Pozsony '
after they moved to Buda where they founded the Society of the Heart of the Saviour
in the convent on 21 December 1742 and the membership booklet was decorated
with a watercolour by Sister Zsofia Falkoner depicting the Holy Heart.). The motifs
on the altarpiece representing the kneeling Mater Dolorosa opposite Christ are almost
unprecedented in Christian iconography. (The print by G. B. Gétz is the first of this
kind and Joseph Kollanetz made a similar copperplate engraving inspired by him.)
The other altarpiece from Piliscsaba which originally must have been opposite the
Heart of Jesus altar is an allegory of the Immaculate Heart of the Virgin Mary. There
is a shining triangle over the horizon representing the Holy Trinity with the eye of
God’s Providence, we can read the initials of Mary underneath, and we can see a
burning heart with a crown of roses and the dagger of pain crowned by rays of light in
the middle. There used to be a Society of the Immaculate Heart of the Virgin Mary in
Pozsony and probably there were several nuns among its members who later moved
to Buda. ( In 1782 the nuns brought their religious objects as souvenirs or devotional
objects, very often of artistic quality.) An oil portrait of Magdalena Beutler (}1458),
a Clarissan nun from Freiburg got into the possession of the Franciscans in Eger,
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probably from the bequest of Klara Kuthy, the last Clarissan abbess in Pest, with

the miniatures of Christ’s sufferings in the background. A replica, probably from the

early 18" century was found in the Elisabethan nuns’ convent in F6 street in Buda.

One of the Clarissan nuns had made 15 illustrations of her predecessor in the order,

Magdalena Beutler’s series of visions in which the unknown and secret sufferings of
Jesus were represented with all the tortures in the chambers of the time (up to now no

reviews of the topic have been found in the relevant literature). The terrible tortures

from the scenes of the secret sufferings were enforced by the mediaeval law in Buda

but it had its effect on Maria Theresa’s penal code as well. The epic of the secret

sufferings of Christ has been reduced to several devotional icons. The most widely

known example of the apocryphal events is the so-called Rastchristus, or the Resting'
and Sorrowful Christ of whose Baroque stone sculpture can be seen even these days’
on the earlier town scaffold (1725, it was called Ecce Homo).
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NEZETEK ES TOREKVESEK
A BUDAI VAROSPOLITIKABAN 1867 ES 1873 KOZOTT

Ritkan figyelemre méltatott teriilete a fovaros torténetének az egyesités el6tti budai
varospolitika. Czaga Viktéria uttérd, Szentkiralyi Mor ismert ropiratat, illetve a
budaiaknak a varosegyesitéshez valé viszonyat elemz6 tanulmanyan kiviil nem
sziiletett a témardl feldolgozas.! Jelen kisérlet célja megrajzolni az érintett id6szak
jobb parti varospolitik4janak legjelentésebb tovabbi meghatarozé vonasait.
Vilaszt szeretnénk kapni arra, hogy miként fogtak fel sajat helyzetiiket a budai
véarosatydk a ,kisvarosi fovarosban”, hogyan viszonyultak sajat urbanitasbéli
meghatarozottsagaikhoz a varosi funkcidk alapjan, s altalanossdgban melyek voltak
a varospolitika fobb torekvései és megnyilvanulési formai a vérosi dnkormanyzatok
helyreallitasa (1867), valamint az j ,,nemzeti metropolisz” szervezeti alapjainak
lerakasa (1873) kozotti fontos idGszakban. Meghatarozhatdk-e sajatsagos
értékszempontok, s ha igen, melyek ezeknek tarsadalmi-politikai jellemz6i? Tovébba:
kiolvashato-¢ a testiileti el6terjesztésekbdl, illetve hatdrozatokbdl a kozgytilésnek
mint ,,erkdlcesi testiiletnek” egyfajta én-, 6n-, vagy idealképe, s ha igen, melyek ezek
leglényegesebb elemei Buda varos vonatkozasaban?

Viros és dllam viszonya ~ a varos mint orszagos politikai tényezd

Nemzetstratégiai kérdésekre adott virospolitikai reflexiok

Jobbara ugyan a korménypolitikdval Osszecsengd hangszerelésben, 4m mégis
igen élénk eszmecsere zajlik ebben az iddszakban a budai varoshazan az orszagos
jelentéségli kérdésekrdl. A diskurzus legitimacios keretét az 1848-as varosi torvény
biztositja.” A kozépitészeti hataskor 1870-es részleges elvondsa, illetve az add- €s
taniigyigazgatas csekély mértékli tarsadalmi ellendrzés ald helyezése (1868) révén

U CzaGA 1999. 13-21. p.; SZENTKIRALYI [1971]. 290-292. p.
A targyra vonatkozé legjelentésebb forrascsoportok: © Buda szabad kirdlyi févéros
képviselStestiiletének fennmaradt jegyzokonyvi anyaga (BFL IV.1105.) és a varosi tanics iratai
(BFL IV.1106.). Egyéb fontos nyomtatott forrasok: Buda Szabad Kiralyi Févarosa Hatosaganak
1872-dik évi miikodésérdl szl végjelentése. Forrasok felhasznalasa mellett 6sszeallitotta
Bogisich Karoly féjegyz8. Buda, 1873.; GArDonyl Albert: A fovéros egyesitésére vonatkozd
okmanyok gytijteménye. Bp. 1913.; Fé-zarszdmadas Budapest Févéros illetdleg az ezen név alatt az
1872. XXXVI. torvénycikk alapjan 1873. november 17-t0] kezdve egy torvényhatosagga egyesitett
Pest és Buda szabad kiralyi fovarosok valamint O-Buda mezévaros dsszes pénzkezelési agazatairol
1873. évrdl. Bp. 1876. Egyéb feldolgozasok: WiLDNER StK 91/4. 9-59 p.; FLaxmavER €.n.; Kiss
1958. 19-34. p.; Voros 1978. 117-320. p.; Lukacs 1996.; Czaca 1997.

2 1848: XXIIL tc. 25. §., 1848: X VL tc. preambuluma. V&.: SARLOs 1976.; KAITAR 1992.; TROCSANYI
1911,
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bizonyos fokig sérelmet szenved ugyan a szabad kiralyi véros ,,0si szabadsagahoz”
fiiz6tt kortarsi mitolégia, &m a hagyomanyos vérosi 6ntudat reprezentansai ennek
cllenére sem tagadjdk meg hozzajarulasukat a rendies eredetii varosi indentitast
egy¢birant fenyeget6 perspektivaju kormanyzati térekvésektol.

Az orszagos jelentoségii kérdésekben folytatott térvényhatésdgok kozotti
korlevelezésben — amely régi joga volt a torvényhatdsdgoknak, s amelyet az 1872-
es fOvérosi torvény szovegszeriien is rogzitett — a budaiak is élénken részt vettek.?
A kiegyezés politikai tartalmat kozvetleniil nem érintd egyéb fontos koézjogi
kérdésekben meglehetdsen intranzigens, a szentistvdni allameszme alapjainak
megerositését szorgalmazo allaspontot képviseltek. Szatmarnémeti ,,k6z6nségéhez”
csatlakozva példaul ,azon kedves reménynek engedték at magukat, hogy Fiume
varosa, Szent Istvan birodalménak tagadhatlanil kiegészitd része mihamarabb és
kozvetleniil Magyarorszdghoz fog tényleg is visszakapcsoltatni”.*

A véderd kérdésében a csak valamivel késobb kikristalyosodd kormanyparti
allasponttal szemben viszont éppenséggel az ellenzék nézeteihez kozelitd
kovetelésként szolitjak fel a kormanyt, hogy ,,...a magyar sorezredek a megkoronazott
magyar kirdly 6 folsége és az alkotmany irdnti hiiségre megeskettessenck, [s] a
képviselbhaz folkérendd, hogy a magyar szent korona [igy!] birodalmabol mar
megajanlott és ezentil megajanlandé katonak nemzeti védsereggé alakittassanak™.’> S
persze hajthatatlanok a magyar szupremadcia tekintetében. Hajdidorognak a magyar
gorog katolikus piispokség létrehozaséra és a magyar nyelv ,,oltari nyelvvé” emelése
targyaban kelt feliratdbol példaul csak az utdbbi elemet helyeslik, kijelentvén,
miszerint ,,...a kozgylilés e hazaban csakis magyar plispokségeket ismer ¢l, s a
nemzetiségi szakadast még inkabb novelni s mintegy torvényesiteni nem ohajtja,
hanem inkabb a protestans atyafiak példajat kovetni kivanja, kik nem kérnek kiilon
német, tot, magyar superintendentiakat.. .5,

Hasonl6 szellemben ,,vették megiitk6zéssel”, s ,,mint az allamlét elleni torekvést”
rendelték irattarba tétetni az erdélyi szaszoknak a régi feudalis nemzet kivaltsagaira
alapozddé igényeikkel kapcsolatos atiratdt is — ,tekintve az ezen feliratot atlengd
nem szabadelvii szellemet™.”

., FelelSs politika” — szemben az ellenzékkel

A hatdrozott nemzeti értékelvii alapallas — mint utaltunk ra — nem tette elfogadhat6va
szamukra ugyanakkor ennek a korményzati politikdval szemben torténd
érvényesitését. A kizarolag érzelmekre, illetve indulatokra alapozott ellenzéki
politizalast ,,a jozan belatasra apellald, felelosen allast foglald erkolesi testiilet
moralis kotelezettségvallalasa”-attitlid alapjan utasitottdk el, mint tették ezt a
nevezetes Heves megyei affér alkalmaval is. Ebben az esetben a kormany ugyanis
felfliggesztette a megye Onkormanyzati jogait, annak a kiegyezési torvényekkel

1872:XXXVLI. tc. 2. §. ¢).

BFL IV.1105. 229/1868. (november 3.) kgy. sz.

BFL IV.1105. 13/1868. (januar 7.) kgy. sz.

BFL IV.1105. 153/1868. (julius 7.) kgy. sz.

BFL IV.1105. 50/1873. (februdr 3.); 239/1873. (szeptember 1.) kgy. szdmok.
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szemben hozott hatdrozatai miatt. Jollehet szdmos toérvényhatdsag egyiittérzését
fejezte ki a megye vezetése irant, a budaiak azonban elitélték ezen szolidarizalast
(konkrétan Gy6r varmegye atiratara reagaltak) s természetesen magukat az akciokat
is, és kinyilvanitottak, hogy mind a ,,competens nemzetgyiilés”, mind a korméany
eljarasahoz ,,... nézeteivel e vérosi kozonség is jarul.”®

Pest megye ezzel kapcsolatos sérelmi feliratdra valaszolva fejtette ki részletesen a
- kozgyiilési tobbség az alkotmanyos vivmanyok védelmeével kapcsolatos allaspont;jat.
Eszerint ,,Buda varosa” kotelességének ismerte ,,...jegyz6konyvbe venni hatarozott
6vasat a sérelmi feliratban felhozott szép €s nagy hangzati szavak iranyédban,
— tudniillik — hogy ’a nemzetnek tobbet nincs mit vesztenie’. A nemzet, héla az
“égnek, tal van azon id6kén — hangoztattdk — midén e szavakat a szomort valosdg
igazolta, s jelenleg a nemzetnek, melynek torvényes képvisel6i egyiitt vannak a
haza joléte felett tandcskozanddk, a nemzetnek, mely néhdny honappal [ez elétt]
tette fel térvényes kirdlya homlokara Szt. Istvan korondjat ... a nemzetnek, mely
felelds kormannyal és onvalasztotta helyhatdsdgokkal bir, a nemzetnek, melynél -
[igy!] a sajtdszabadsag, egyleti szabadsdg és eskiidtszéki eljarassal dicsekedik, a
nemzetnek, mely az egész monarchiat rendori és katonai hatésagok terhe és stlya
alol kiszabaditvan, jogallamma valtoztata, ezen nemzetnek, ha nem is mentek még
teljesiilésbe minden ohajai, minden kivédnatai, igen is sok van veszteni valdja, s
valésagos blinnek mondhat6 a nézet, mely a szavak értelmét talan kellen fel nem
fogja, ily ires phrasisokkal nagy hangzasu szavakkal felzavarni, és fellazitani és
kételyekbe ejteni [akarja]...”.

A kormanypolitika tarta1m1 clemeivel valé ezen aggélytalan azonosulds mellett
azonban nem volt mellékes a protokollaris vetiilet sem. fgy a buzgd kozgyules
Hunfalvy Janos javaslatara Dedk Ferenc mellett nemcsak a kormanytagokat, de még
ismertebb dllamtitkarokat is —, kiket részint allasuknal, részint egyéb koriilményeknél
fogva a rendes képviselok sordba felvenni nem lehetett...” — tiszteletbeli varosi
képviseldkiil valasztott.'

Nemzeti célok — helyi érdekek
A tisztan orszagos politikai kérdések mellett némely varosatya igyekezett a helyi
természetli, am a varosi érdekeken til is mutato, szélesebb perspektivaba illeszthetd
iigyek érdekében is hallatni a hangjat.

A budai sziiret hatarnapjanak szoba hozatalakor peldaul a polgarmester szova téve
a bortermelés és sz616mivelés orszagosan alacsony szinvonalat, felterjesztést javasolt
intéztetni a minisztériumhoz fiatal gazdaknak egy orszagos alap koltségére torténd,

8 KoLossa 1979. 816-817. p.; BFLIV.1105. 127/1867. (december 2.) kgy. sz.; BFLIV.1106.b. 12.035/
1867. ikt. sz.

® BFLIV.1105. 12/1868. (januar 7.) kgy. sz.

10 Név szerint: grof Andrassy Gyula, gréf Festetics Gyorgy, baré Wenkheim Béla, grof Miké Imre,
Horvath Boldizsar, grof Lonyay Menyhért, bard Eotvos Jozsef, Gorove Istvan miniszterek, valamint
Szlavy Jozsef, Hollan Ernd, Tandrky Gedeon, Zeyk Kéroly dllamtitkarok. BFL IV.1105. 2/1867.

. (majus 24.) kgy. sz.
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kiilfsldi tanulményutra kiildése céljabol ,,...a budai bor jé hirének érdekében ... is,
hogy ... ekként ma holnap oly borunk legyen, melyet a vilagba lehessen kiildeni...”"".

Allami, egyben helyi érdekek egyiittes elémozditisanak lehetoségét latta a
kozgylilés egy honvédségi laktanya szamara torténé ingyenes telekfelajanlas soran is.
A kozos katonasagnal csak valamivel népszertibb honvédség pozicidit a varosatyak
a terhes és népszerlitlen katonai beszéllasolastol valé megszabadulés lehetoségével; .
egy laktanyaépiilet ,.elonyos” varosképi hatasaval; a kereskedelmi forgalom
megélénkiilésével; s végiill — nem mentesen az illizidktél — a katonai szolgalat
helybeli teljesitésébdl fakadé elonydk ecsetelésével probaltdk meg javitani.'

Nem volt sziikség hosszasabb magyarazkodasra viszont a Madtyas-templom
restauralasahoz torténd hozzajarulds megszavaztatisa alkalmaval, hiszen, amint a
jegyz6konyvben is all: ,,...az orszagos miiemlékek és épitészeti maradvanyoknak
fenntartasa és a pusztulastol valé megdvasa orszagos érdekkel bir, ezek kozott
pedig Budan els6 sorban a IV. Béla illetve Matyas korabeli templom 4l1”. A torony
tlizjelzésre alkalmassé tételének kikotésével mindazonaltal a varosvezetés nem
mulasztott el a varosrendészet gyakorlati szempontjaira is tekintettel lenni a
magasabb érdekek szbba hozatala soran.'

A 48-as tradiciok ereje

A kiegyezés 1étrejotte, az orszag, s a testvérvarosok szdmadra is nyilvanvaléan sokkal
kedvezbbb politikai feltételek ugyanakkor nem feledtethették a kozelmult nagy
nemzeti megrazkodtatasait. A varos lakossdganak a nemzeti igy irdnt rokonszenvezd,
nagyobbik része szamara heves érzelmeket kivaltd, meghatirozé élmény volt a
Var ostroma, majd a Hentzi-emlék ottani elhelyezése, a Helytartdsag, a csdszari
tartomanyi kormanyszerv berendezkedése és ténykedése, az 0j hatalomhoz vald
kényszerii alkalmazkodas.

Ezért a dicsd kiizdelem emlékei, az alkotméanyos torekvések f£6- és
mellékszerepldinek megbecsiilése tobb izben is targya a budai kozgyiilésben
elhangzott felsz6lalasoknak. Mindezeknél fogva tehat természetes, hogy a negy-
vennyolcas multjara tekintettel tavollétében polgarmesterré valasztott, s az
emigraciobol hazavart Hazman Ferencet a kozgyiilés megérkezése napjan, testii-
letileg fogadta.'

Noha mindkét varos polgarmestere jelentds *48-as érdemekkel biiszkélkedhetett, |
a budai varoshazan mégis valamivel tobbszor keriilt elotérbe a szimbolikus
jellegli politizalas — f6ként valamely torténelmi vagy kulturdlis vonatkozas révén.
Tgy példaul, mig a pesti kdzgytilésben csak roviden utaltak a svéjci drvizkérosultak
megsegitésének (!) indokoltsagara (amely kozgyllésnek egyébként az emigracios

1 BFL IV. 1105. 97/1867. (szeptember 25.) kgy. sz.; Czaca 1999. 110. p.

12 BFLIV. 1105. 202/1871. (oktdber 2.) kgy. sz.

13 BFL IV. 1105. 72/1873. (mércius 3.) kgy. sz.

14 BFL 1V.1105. 1867. junius 5-én kelt hatdrozata. Hizmén Ferenc életiitjara és polgdrmesteri
tevékenységére vonatkozdlag Id.: Czaca 1997.
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éveit Svajcban toltott Horvath Mihdly is tagja volt), addig a budai jegyz6konyv
meleg szavakban emlékezett meg ennek moralis sziikségességérol is: , Figyelembe
véve azon érdemeket melyeket a schwiczi nép maganak a szabadsag, de kiilsnésen
honunk érdeke koriil szerzett, ... hogy 1849-ben 1ild6zott hazank fiainak menhelyet
szolgaltattak, ... de f8leg ama részvétet, melyet 1863-ban midén hazankat sujtotta !
inség, tanusitottak ... a bizottmany [sziikségesnek tartja] a varos lakossagat
falragaszokon adakozasra felhivni, gytijtést eszk6z6lni...”'S. A szabadsigharc
emlékezetére utald egyéb megfogalmazdsok is érzelmileg 4tszinezett forméban
jelentkeztek; a Bem-, a Petdfi-szobor felllitdsdrdl a hivatalszervezet felhasznalaséval
gondoskodott a varosi hatdsdg, s Arad varosat még ki is oktattak jo iz1ésbdl a puritan
budaiak, mondvan: ,,Buda varosa egy balt nem tart éppen legalkalmasabb eszkdznek,
a vértanuk szamara emelendd szobor magasztos céljanak elérésére”.’s

A 48-as tradiciok és érzelemvilag a kételez6 retorikai megnyilvanuldsok mellett
tehat a kézzelfoghaté 4ldozatvallalds formajdban is testet Oltott, &m a vérosi
gazdalkodas irant érzett felel6sség, no meg a szlikos lehetéségek az ezen célokra
szant pénz ésszerli felhasznaldsdnak kovetelményét sem feledtethették. Ezért a
pesti Vidats Janos éltal kezdeményezett rokkanthonvéd-menhdzra valé adakozas
esetében is, mikézben a kdzgylilés is ugy vélte, hogy ,,nemzetiink becsiiletbeli
kotelessége az 1848/9iki szabadsag harc rokkantjairdl, életfogytiglani eltartasuk
altal gondoskodni”, a varos a tényleges hozzajarulas folyositasat ,,6ssznemzeti”
megvalositastdl — azaz orszaggyiilési hatarozaton alapulé orszagos alap 1étesitésétol
— tette fliggévé.!”

A févdros-szerep

J6llehet az Andrissy-kormany fovarosfejlesztd torekvései elsdsorban az ipar,
a kereskedelem és a maganépitkezések tekintetében sokkal dinamikusabban fejlédo
Pest varosara iranyultak, am Buda sz. kir. ,,fovaros” kozgyiilésében sem csengett
-idegeniil — mégis sokszor szorongast keltett — a tényleges fOvarosi szerepkor
betoltésére iranyuld, vagy erre reflektald felvetés.

Az 1859-b6l szarmazé 2 millié forintos adoésségteher jelentds mértékben
nehezedett a varos koltségvetésére, s még a kisebb 6sszegli rendkiviili kiadasok
esetében is nehézségeket okozott.'® A sziikds anyagi lehetségek ellenére azonban a
képviseldkben nem csupan a torténeti gyokert, igazgatasi funkcidju ,,szabad kiralyi

15 BFLIV.1105. 228/1868. (november 6.) kgy. sz.

16 BFL IV.1105. 81/1867. (szeptember 2.); 242/1868. (november 6.); 16/1868. (februar 3.); 34/1868.
(februdr 3.) kgy. sz.; BFL IV.1106. 8928/1867. tan. ikt. sz.

17 BFL IV.1105. 65/1870. (februar 7.) kgy. sz.

18 Jellemz$ példéul, hogy az 1867-es korondzés alkalmdval Balizsy Antal vérosi alligyész azon
lelkesedett, hogy ,,gr. Szapary Antal f6lovaszmester kegyes volt 3500 ft segélyt az orsz. alapbdl
kieszkozolni” a véros koltségei fedezése céljabol. Am mivel ,,...a viros kozonsége dacdra ennek
nem lészen képes rogton s azonnal mindazon koltséges kiadasokat fedezni, melyek a koronazasi
iinnepély emelése tekintetébo! okvetlen szitkségesek lesznek, s el nem maradhatnak ... Szaparyhoz
oly kérelem volna intézend®, hogy ... hatalmas befolyasdval a pénziigyminiszter Grnal oda hatni
kegyeskedjék, hogy a varos még 6000 ft-ot kaphasson”. BFL IV. 1105. 3/1867. (méjus 24.) kgy. sz.
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fovarosi” tudat munkélt, hanem mind az orszag kozvéleménye, mind a k6ézponti
korményzat altal is egyre hatdrozottabban megfogalmazott j fovarosi szerep moralis
kényszere is.

A korszak varosfejlodésének sajatsagos ellentmondédsa, hogy mikdzben szinte
mindenkinek — Andrassytél a zsurnalisztdkon at Tancsicsig — nagyvonalu és
ambicidzus elképzelései voltak Pest-Buda jov§jérdl és a varospolitika, a varosvezetés
feladatairol, a valds koltségvetési feltételek koszond viszonyban sincsenek ezen
elvarasokkal. E kett0sség természetesen a varosatydkat is igen nyomasztotta, s a
pénzsziike fesziiltséget keltett az egyébként egyiittmiikodésre utalt varosok kozott
is. A Buda és Obuda kozotti néhdny ezer forintos elszamolasi vita soran példaul a
fovaros képviselotestiilete ingeriilten tudatta a mezdvarosiakkal, hogy a ,,...kovetelés
elengedésérdl sz6 sem lehet, sem jogi, sem méltanyossigi szempontbdl, mert ...
habar Obuda szamdra is a szoban 4116 Gsszeg lefizetése red nézve nyomasztonak
tekinthetd, de masrészt Budanak pénzviszonyai annyira zilaltak, az igények melyek
teljesitését [az] egész orszag a fovarostdl elvarni szokott oly koltségesek, hogy a
varos életfeltételei kozé tartozik 1ij jovedelmi forrdsokat nyitni, de tényleg meglevo,
vilagos ... koveteléseket elengedni nem lehet, nem szabad...”"?

Nem tOrténeti €s nem presztizsszempontokat, hanem gyakorlati megkozelitést
igyekezett elotérbe allitani Aldassy Antal is, a varos addigi fobirdja, a kozigazgatas €s
az igazsagszolgaltatas elvalasztasa sordn a varosra leselkedd veszély ecsetelésekor.
Kezdetben, az 1j allami térvényszékek szervezéskor ugyanis a jobb parti varos
is kiilon torvényszéket kapott, &m 1875-ben, a Budapesti Kirdlyi Torvényszék
létrehozasakor a varosrész végiil elesett ettdl az elonytdl. A fobird ezért — tartva a
hatranyos fejleményektdl — igyekezett hangsulyozni a cédfolhatatlan tényt, miszerint
Buda ,,...az orszag fovarosa €s a koronds kiraly székhelye, hol a kereskedelem,
népesség és forgalom néttdn nd ...”, mely ,,...tobb lakossdggal bir, mint nehény kis
megye....”" A févarosi szerepvagy szolid ambicidira utal ugyanakkor, hogy a jobb
partiak prébaltak megértének mutatkozni mds alcentrumok igényei tekintetében is.
Saros megye tigyvédi karanak a felallitando itélotablak felosztasa tigyében kelt atiratat
igy megértéssel fogadvan, kijelentették, miszerint ,,... habér a varosnak szorosan vett
érdekei talan éppen az egész kir. tablanak Budapesten leend6 6sszpontositasat tenné
kivanatosnak ... 4m — az — nemzetgazdasagi s kiilonosen térvénykezési szempontbol
partolandonak tartja [a decentralizalast.]”*!

A varosi 6nkép, a fovarosi presztizs feletti bizonytalansag szempontjabol méltd
a figyelemre a mar régdta tervezett, &m csak 1873 utdn épiteni kezdett budai
rakpart tigye. 1867-ben vita keletkezett ugyanis a Kozmunka- és Kozlekedéstigyi
Minisztérium, valamint a varos k6z6tt a rakpartok mikénti épitésérol. Mig a kozgytilés
eredetileg egyszerii ,.k6hanyas”-t is alkalmasnak vélt a célra, a minisztérium ¢és a
varosfejlesztés {igyét jobbara tavlatosan szemléld Hazman polgarmester viszont
maga is ugy vélte: egyszerii ,kéhanyas :.. a fovaros fogalmaval pedig dssze nem

19 BFLIV.1105. 28/1867. (julius 8.)., 74/1872. (mércius 11.) kgy. szamok.
20 BFL IV.1105. 391/1870. (december 5.) kgy. sz.
21 BFLIV.1105. 11/1868. (januér 7.) kgy. sz.
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egyeztethetd....”” A biztonsagi szempontok felvetésén tilmenden (a k&hanyast
a jégzajlas és a csuszamlasok ,,megszaggathatjak”) sziikségesnek mutatkozott
az illetékes kormanyszervnek hosszasabban ecsetelnie a fovéaros presztizse és a
varosképi megjelenés szempontjabol nem mellézend6 koriilményeket. Elvégre: ...
az orszag févarosanak Dunapartja forogvan kérdésben, minden igyekezettel azon
kell lenni, hogy a szabalyozandé Dunapart lehetdleg diszes alakot is nyerjen, amit
azonban egyszerii k6hanyés altal, mely alacsony vizallaskor rendetlen k&halmaz
gyanant latszanék ki a vizb6l, elérni nem lehet...”?

A févaros-gondolat legkdzvetlenebb tarsadalmi kovetkezményeként a — pesti
helyzetnél mindazonaltal korlatozottabb mérvii — bevandorlassal szembeni érzelmi
alapallasra a kozkorhaz allami tdmogatasdnak elnyerését célozd kozgytilési
hatérozatbdl kovetkeztethetiink. Amint ugyanis fogalmaztak: ,tekintve, hogy
véarosunkban mind f6vérosi allasanal, mind foldirati fekvésénél fogva sok, kiilonésen
munkakeriild nép gyiil dszve, kik betegség esetében hazi pénztarunk tetemes kérara
magankérhdzunkban 4poltatnak...” — tartottak igényt a varosi kozkorhaz — ezt .
koveten el is nyert — allami segélyezésére.?

A magasabb, az 10j igények, a rivaldafénybe allitott févarosi szerep kiilsé €s belsd
kényszere, a varakozasokkal teli 1égkor a kultura terén is éreztette hatasat. Fontos
ligy volt ezért a Varszinhaz irdnyitdsanak, vezetésének, miivészeti szinvonaldnak és
miisorpolitikdjanak kérdése kulturdlis nemzeti centrum kialakitdsa szempontjabol.
A képvisel6testiilet ezért ugy dontott, hogy a szinhdz vezetését szerzodéses
teljhatalmu direktor megbizasa helyett folyamatos bizottmanyi ellendrzés alatt fogja
tartani; az volt a véleményiik ugyanis, hogy ,,... egy kitlinbb vérosi polgarokbdl
all6, igazsagos, szigoru s pontos vélasztmanyi testiilet mindenititt bizonyéra nagyobb
szellemi s anyagi hitelnek, hirnévnek fog 6rvendeni, mint bar mely egyes 6nalld
igazgat6...” A varosatyak a jol ismert nyomokon haladtak, hiszen a korrekt tigyvitelt
és a varospolitikai kontrollt egyéb tertileteken is (pl. szoborbizottmany, vendégeket,
iinnepséget szervezd, fogadd valasztmany) a kollektiv bolcsesség letéteményeseinek
tekintett varosi bizottmanyoktol remélték. Ezuttal is ezek alapjan vélte ugy a .
képviselbtestiilet, hogy ,,a budai magyar népszinhdz csak is egyediil egy efféle
vélasztmany szigoru s pontos ellendrzése és kezelése alatt indulhatna virdgzasnak;
... széles e hazaban alig van olly magyar szinigazgaté ki képes volna — 6nélléan
egy {ly valasztméany tdmogatdsa nélkiil — azon igényeknek megfelelni, melyeket a .
févaros miivészeti szempontbdl tdmaszt €s méltan tamaszthat...”” Nem bizonyultak
azonban elégségesnek a koriiltekintd intézkedések, mert végiil 1870-ben — foként az
ekkoriban még elég hianyos nyelvismeret folytdn — megsziint a varosban a magyar
nyelvii szinjatszas.

22 BFLIV.1105. 117/1867. (november 4.) kgy. sz.; BFL IV.1106.b. 10.912/1867. tan. ikt. sz.

23 BFLIV.1105. 96/1867. (szeptember 25.) kgy. sz.; BFL IV.1106.b. 9921/1867. tan. ikt. sz.

24 BFL IV.1105. 65/1867. (augusztus 5.), 251/1868. (december 7., 15-16.), 71/1868. (aprilis 6.) kgy.
szamok.

25 BFLIV.1105. 18/1867. (junius 5.); 102/1867. (szeptember 25.) kgy. szamok.;

26 Cza6A 1999. 15. p. A budai kertiletekben még 1880-ban is a ,,polgdri rendes népesség”-nek csak relativ
tobbsége — 74 821 6 koziil 31 535 (42 %) — volt magyar anyanyelvil. FLaxmaYER Stk. 53. 20. p.
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A viaros és intézményrendszere

A képviseldtestiilet tarsadalmi jellemzbi

A budai képviselbtestiilet Gsszetétele a korabbi — 1861-es helyzethez — képest
gyoOkeresen ugyan nem valtozott meg, az aranymodosuldsok tendencidja — foként
az egyes varosrészek vonatkozasiban — azonban félreismerhetetlen. Az 1867-
ben megvalasztott 201 vérosi képviseld koziil 103 az 1861-es kozgylilésnek is
tagja volt, s csupan 36 vérosatya vett részt mar az 1848-as els6 népképviseleti
testiilet munkajaban is. A régi és 1) képviselok ezen aranyai a pesti helyzethez
hasonldak.”’

Noha a kozgytilés csaknem haromnegyedét 1867-ben is még a ,,real” — teriiletek
reprezentansai alkottdk, 1848-hoz képest azonban az értelmiségi €s hivatalnoki
rétegekhez tartozok egyiittes ardnyanak a megkétszerezédésével taldlkozunk.

Még jelentbsebb eltéréseket fedezhetiink fel az 1867-ben megvalasztott 82 1ij és
a kozgytilésbol kikeriilt 32 régi varosatya osszehasonlitasa sordn. Ugyan mindkét
esetben természetesen dominaltak a kézmiives jellegli ipar képviseléi, am nem
hagyhat6 figyelmen kiviil, hogy mig az 1ij vérosatyak koziil késébb, 1873-ban 16
rendelkezett valamilyen részvénytarsasagi érdekeltséggel, addig a kimaradt régiek
koziil egynek sem volt ilyen vagyoni lehetdsége. A régi, rendi eredetii és jellegi
polgarsag visszaszorulasardl tanuskodik az is, hogy mig az ujsiitetli varosatyak
korében csupan 18 polgarjoggal rendelkezével talalkozhatunk, a kimaradtak kozil
viszont csupan harman nem birtdk ezen kivaltsagot. Nincsenek adataink az Gjak
szarmazasardl, am azt tudjuk, hogy a régiek nagyobbrészt helybeli sziiletéstick
voltak, szorosan kot6dtek a varosrészhez, amelyben laktak, amit tobbjlik varosrészi
eskiidt volta is alatamaszt. Az 1867-ben kiszorultak kozott négy céheldljaré is
eléfordul, igaz az ujak esetében is talalkozhatunk ilyennel, mégis jellemzdbb
azonban, hogy az ekkor szinre 1ép8k Ujszerli tarsadalmi funkcidkat is betoltsttek.
A vérosi kozéletben megszokott hagyomanyos szerepvallalast példazza Peringer
Ferenc tabani mészaros, akit a Budai Lovészegylet allovészmestereként siivegeltek
meg szerte a varosban, vagy az ifju Karacsonyi Guidé grof, aki a Gyermekorzd
Intézetek Elterjesztésére Alakult Egylet mellett a Zenemiivészetet Tamogato Egylet
vezetosegenek is tag]a volt.

Az 1ij tagok varosi kereteken tilmutaté tevékenységére utal viszont az olyan
uj tipusu funkcié, mint példaul Madarassy Pal tigyvédnek egyetemi éallamvizsga-
bizottsagi tagsaga, avagy t6bbek akadémikus volta (Entz Ferenc a modern sz8lészet
jeles elémozditéja, Hegediis Janos, a Magyar Voroskereszt egyik megalapitdja,
Nendtwich Kéroly, az els6 magyar nyelvi kémiai szakkonyv megalkotdja).

27 Azittkozolt adatok némileg eltémek a budai képviselGtestiilet dsszetételérdl kordbban kzzétettektsl
(V6.: HorvATH 1999. 23-52, p.) Ennek az az oka, hogy jelen dolgozatban csupan a varosrészek
szerint beazonosithaté varosatyakat vettem figyelembe, s ﬁgyelmen kiviil hagytam a — vérosrészi
érdekérvényesités szempontjabol szintén érdektelen — fotisztviselSket is. Az itt elemzett adatok
az ,,Uj emberek...” c. dolgozathoz készitett adatbazisbdl valok; a felhasznalt forrasokat 1d. ott!
Vo.: BARACZKA 1943, 234-255. p.; Buda szab. kir. fovaros 1867. maj. 20. vélasztott képviselGinek
névjegyzéke. 1867.; Voros 1978. 252-256. p.
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Buda varos er6teljes tarsadalmi tagoltsaga a hat varosrész eltérd kozgydilési
reprezentacidja révén is megfigyelhet6. Az 1848 és 1867 kozott végbement
folyamatokra utalnak a vérosatyak tarsadalmi jellemzdinek varosrészenként eltérd
valtozoi.

Krisztina- Krisztina- Vizi-  Vizi-

Var, Vir, VAros, varos, varos, varos, Taban, Taban,

Foglalkozas csoport 1848 1867 1848 1867 1848 1867 1848 1867
% % % % % % % %

Bankar 1 4 1 2
Iparos 6 30 5 21 6 33 3 17 31 62 27 44 17 40 16 36
Kereskedd 1 4 2 11 3 17 4 8 3 5 7 17 5 11
Kozlekedési 1 6
Vendéglatd 1 2 3 5
Ostermel§ 1 5 5 28 2 4 1 2 4 10 7 16
Magéanzé 6 30 2 11 5 28 8 16 7 11 7 17 8 18
Allami hivatalnok 2 10 521 2 1 1 6 3 6 8 13 2 5 2 5
Vaérosi hivatalnok 2 10 4 17 1 6 2 3 1 2 1 2
Maganhivatalnok 1 4 1 6 1 2 1 2
Ugyvéd 3 15 2 8 1 23 5 2 5
Orvos 1 4 1 6 1 2
iré, tudoés, milvész 4 17 3 17 5 8 2 5 3 7

MINDOSSZESEN 20 100 24 100 18 100 18 100 50 100 61 100 42 100 44 100
(REALTERULET) 13 65 7 29 15 83 12 67 46 92 42 69 35 83 36 82
(HIVATALNOKOK) 4 20 10 42 3 17 2 1 3 6 11 18 3 7 4 9
(ERTELMISEGIEK) 3 15 7 29 4 22 1 2 8 13 4 10 4 9

Ujlak, Ujlak, Orszag(t, Orszag(t, Buda, Buda,

Foglalkozés csoport 1848 1867 1848 1867 1848 1867
% % % % % %

Bankar 2 1
Iparos 9 50 9 45 9 53 10 50 78 47 70 37
Kereskedd 2 11 4 20 3 18 2 10 18 11 18 10
Kdzlekedési 1 5 2
Vendéglato 1 6 4 20 2 1 7
Ostermel 2 11 1 5 3 15 14 8 12 6
Maganzé 4 22 1 5 3 18 4 20 30 18 25 13
Allami hivatalnok 1 6 10 6 16 9
Vérosi hivatalnok 4 4
Magénhivatalnok 2
Ugyvéd 6 4 3
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Orvos 1 5 1 6 1 1 4 2
irg, tudds, miivész 2 1 15 8
MINDOSSZESEN 18 100 20 100 17 100 20 100 165 100 187 100
(REALTERULET) 18 100 19 95 15 88 20 100 142 86 136 73
(HIVATALNOKOK) 1 6 14 8 27 14
(ERTELMISEGIEK) 1 1 6 9 5 24 13

Az 6nall6 allamisag visszaszerzését kbvetéen még meghatarozobba valé kormanyzati
negyed-jellegbdl kovetkezden a Var hivatalnok-imazsa, az ,,... Unnepies, feszes,
hivatalnoki szin és hang..."?® lett most mar visszavonhatatlanul uralkodéva; ezt
testesitik meg a varosrész Uj képvisel8i is. A ,kisszer(i" hagyomanyos ipar(iz6k
és a ,szlrke" Hausherrek csondesen hattérbe vonulnak, hogy helyet adjanak az
allami és varosi adminisztracié néhany alkalmi reprezentansanak, nemkilonben
a tudomany vilagabol itt, az egyre patinasabb falak kozott otthonra lelé helyi
kivalosagok szamara.”® A varosi identitds szempontjabdl a régi polgérjog ekkorra
mar messzemenG@en periférialis jelent6séglivé valik. Erre az a korulmény utal
meglehetés egyértelmlséggel, hogy a varosi képvisel6k kozil itt, Buda kdzpontjaban
csokkent legdrasztikusabban az ezen kivaltsaggal rendelkez6k aranya - ellentétben
az Orszagut kulvarosi képvisel6ivel, akiknek viszont kétharmada buszkélkedhetett a
»Szabad kir. varosi polgar" cimmel.

HUNFALVY 1987.1. két. 69. p.

Az eldbbieket reprezentalja pl. Walheim Janos, volt budai polgarmester, Aldasy Antal, vérosi
torvényszeki alelndk, vagy Rupp Zsigmond, kés6bb a varosrész elsé kozjegyz6je; az utdbbiakra
példa - a fentebb mar emlitetteken kiviil - Peregriny Elek bdlcsészprofesszor és Ribary Ferenc
gimnaziumi tanar.
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A Virhoz hasonlé folyamatok jellemezték a bukolikus jellegét ekkor még nagyobb
részben 6rz6 Krisztinavaros, valamint az ezzel ellentétben meglehetdsen urbanizalt
Vizivaros kozgylilési reprezentacidjat is.® A kettejikk kozotti f6 kiilonbséget az
elébbinek erételjesebb értelmiségi, az utdbbinak viszont meghatarozébb hivatalnok-
karaktere képezte.

Taban, Ujlak és az Orszagut egyértelmiien a kisegzisztenciak lakossagi teriiletei
voltak, amelyek kéziil a Taban viszonylag tagolt tirsadalomszerkezete a kézgytilési
padsorokban is visszatiikrozodott. Erdekes mdédon a Vér, a Krisztinavdros és a
Vizivaros tekintetében érzékelhet elitizaciés folyamatok a tabani képvisel6k
esetében nem mutathatok ki — mi t6bb, a szOlémiivesek, gazdak, majorosok
aranyanak megnovekedése révén ennek a varosnegyednek a reprezentacidja — az
ezen rétegekhez sorolhatd képviselok tobbsége folytan — ellentendenciét alkotott.

A képviselSk politikai megoszlasardl csupan jeizésszerti adatokkal rendelkeziink.
Ennek alapjan arra kovetkeztethetiink, hogy a kozjogi ellenzék nem volt
teljesen stlytalannak tekinthetd — ha ez nem is mindig tiikr6z6dik a kozgytilési
megnyilvanulasok hangnemében. Mindenesetre az 1872-es orszéggylilési kép-
viselGvalasztas szavazasi névjegyzéke szerint — a varosatydk koziil 43-an tAmogattik
sajat polgarmesteriiket, a Dedk-parti Hazméan Ferencet, viszont a fliggetlenségi
Andorffy Karoly is élvezhette 38 képvisel6 bizalmat (akik kéziil viszont csak hatan
voltak jelen a 48-as kozgytilésben is).*!

A két politikai csoportosulds tarsadalmi Osszetétel szempontjabdl nem mutat
markans eltéréseket. A nem tokepénzesnek tekinthetd, szerényebben ad6z6 iparos,
kereskedd varosatydk egy arnyalattal ugyan hangsilyosabban voltak jelen a
fiiggetlenségiek csoportjaban, viszont ezek korében talaljuk példaul a legnagyobb
budai ad6z6 Heinrich Janos véallalkozo6t, vagy a kozjogi ellenzék vezéregyéniségeit:
Andahazy Laszl6 és Andorffy Karoly iigyvédeket. A nagy adét fizeté Dedk-
péartiak koziil a téglagydros idGsebb Holzspach Andras, vagy Nagy Agoston,
a Budai Zeneakadémia igazgatdja emlithetd. S a korszak ismert jelenségeként
nyugtazhatjuk, hogy mig a kormdanypdrtiak korében négy magasrangi éllami
hivatalnokkal is taldlkozunk (1gy mint: Balazsy Antal kiralyi tablai biréval, Légrady
Sandor valtotérvényszéki hivatalnokkal, Stangl Janos ny. pénziigyi tandcsossal, s
mindenekeldtt Reitter Ferenc miniszteri tanicsossal) — addig az ellenzékieket csak
legfeljebb egy-két varosi alkalmazott képviseli.?

30 vs.: Voros 1978. 185-187. p.

3l Noha az uralkodéva valé folyamatokbol fokozatosan kiszorulé hagyomanyos vérosi elemek
politikai attitiidjének megrajzolasakor kézenfekvének tiinhet elhelyezésiik a fiiggetlenségi-baloldali
tiborban, a rendelkezésre 4116 — ugyan csak toredékes — adatok megfontolasra intenek. Meglepd
modon ugyanis az 1867-es képviselbtestiiletbe mar be nem keriilt kordbbi véarosatyak koziil hét volt
kormanyparti és harom ellenzéki, mig az ekkor ijként bejutottak tdbbsége ugyanakkor ellenzéki
szavazo volt: 16 fuggetlenségivel szemben 12 kormanyparti. BFLIV.1106.b. Kézponti Valasztmany
szavazoi jegyzéke. 1872.

32 Horvan 1999.
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Néhany vonas a budai varosatydk polgarképéhez

Jollehet az intézményrendszer kifejlettsége, s a koltségvetési kondiciok tekintetében
szamottevo kiilonbségek voltak a két varos kozott, a vérosatydk koézgytilési
megnyilvanuldsaiban mégis tobb hasonld, mint eltérd vonast talalunk. Ezen utébbiak
koziil val6 a régi varosi polgarjog érvényességének kérdését az ebbdl fakado kisebb
gyakorlati elénydk nyomadn is felvetd kérdések kore.

Régi kivéltsaga volt a budai polgaroknak a bormérési jog, amely sok kisebb

egzisztencia fennmaradasanak képezte alapjat, s némi tarsadalmi presztizst is jelentett
egyben. Sokakat érintett ezért a budai kozgyiilés pénziigyi bizottsaganak az a hatarozata,
amely azt javasolta, hogy ,,a varosi polgarjoghoz a szabad bormérés egybekotve ne legyen
. tekintetbe véve, hogy a polgarjogoknak a bormérési eléjoggal valo engedélyezése
az 1848iki torvények szellemével, melyek az efféle eldjogokat megsziintették, meg
nem fér...”* S noha a varosi identitas biztositasa, a budai 6ntudat ébren tartasa végett
még ezt kovetden is adoményozott polgarjogot a viros az azt kérelmezdknek, az
tigyiratokon az egyértelmiiség kedvéért ettdl fogva azért mar feltiintették: ,,...az 1848iki
torvények értelmében t. i. barmi néven nevezendd eldjogok és szabadalmakkal valo
felruhazas nélkiil...”* A polgarjogért folyamodokat egyébirant mind vagyoni, mind
erkdlesi tekintetben véleményezték. A moralis tulajdonsagok vagy pozitiv formaban,
az illet6k &ltalanos tirsadalmi elfogadottsagara, ,,jo hirére”, ,koztiszteletben” allo
voltara hivatkozva fogalmazodtak meg, avagy negativ formaban, de pozitiv-semleges
tartalommal, tudniillik, hogy ,elleniik erkolcsi tekintetben kifogas” nem tehetd.
A kérelmezok anyagi viszonyainak ecsetelése sordn a vagyoni 6néllosag konstatédlasa

mellett az ingatlan vagyon megléte volt sziikséges, egyben elégséges kellék.*
A régi jogokkal szemben viszont az Uj jogokban részeltetés kérdése meriilt fel

a zsidé emancipéacidés torvény foganatba vételével kapcsolatosan. Buda esetében

— miként lathattuk — a ’48-as érdemek, illetve a torténelmi érvek jelentds sﬁllyal
estek latba, amelyek ebben az ligyben ,,a rendies maradvanyok” meglete ellenére is, a
jogkiterjesztés iranyaba billentették el a kérdést. Igy az eléterjeszté is azzal 1ndokolta
kérelmét, miszerint ,,... izraelita hazankfiai mar 1848/9ben a legnagyobb onfelaldozassal
és vitézséggel kﬁzd('jttek a honvédok sordban a haza jolétéért €s szamtalan vérzett el
koziiliik szabadsagért, egyenloségért...”, amely érvelést a kozgylilés egyhangilag
el is fogadta és ,,...a Budan laké izr. honpolgarok koziil — tekintve jo hirneviiket,
népszeriiségiiket, szakképzettségiiket és a koziigyek iranti ismert érdekeltségiiket...” 6t
személyt , tiszteletbeli képviseldiil” kozfelkialtassal meg is valasztott.>

33 BFL IV.1105. 182/1868. (augusztus 3.) kgy. sz.; 236/1868. (november 17.) kgy sz.

34 BFLIV.1105. 193/1868. (szeptember 1.), 201/1868. kgy. szamok.

35 BFLIV.1105.39/1867., 41/1867. (jilius 8.) kgy. sz.; BFLIV.1106.b. 4669/1867., 6359/1867., 6685/
1867., 6858/1867. tan. ikt. sz.

Név szerint: Bauer Miksa (keresked, a Budai Népbank igazgatotanacsanak tagja, 1873-ban az 1.
keriileti ©sszeird valasztmany poéttagja, az eloljarosag egyik eskiidtje, a Tabanban, Templom tér 1.
sz, alatt lakott.) Bechtl Marton, Hatsek Moric, dr. Léblin Miksa (orvos, 1873, 1876: 1. keriileti

képviseld, 1879, 1882: virilista, a kertilet hatosagi orvosa, a Varban, Uri u. 5. sz. alatt lakott.)

Neumann Fiilsp, BFL IV.1105. 40/1868. (marcius 3.) kgy. sz.; BFL IV. 1403.a, 1873.; Adressen-
Kalender...1873.
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A modernitasara oly biiszke Pest ellenben, amely persze a rendi eredetii polgérjog
adomanyozasat sem igen kultivalta akkoriban mér — noha elvileg egyetértett vele — a
varosok helyzetének végleges rendezéséig elutasitotta Matolay Elek hasonlé targya
inditvanyat...%’

Az alkalmazottak — lojalitas, teljesitményelv, szolgalatéthosz

A viarosi hatésdg a hatilyos varosi térvény (1848:XXIII. tc.) alapjan 1869-ben
véglegesitett un. ,Hazszabaly” (tulajdonképpen iigyrendi szabdlyzat) alapjan
fejtette ki képviseleti tevékenységét.’® Ennek els6 tervezetét még 1848-ban Pest
varosa alkotta meg, amelyet 1861-ben, majd 1867-ben médositottak. A jogtorténet
altal behatéan elemzett pesti hazszabaly tobb mas varosi dnkorményzat hasonld
szabalyzatanak, s6t a néhany évvel késébbi nkormanyzati térvényeknek is mintaul
szolgélt, nem beszélve az egyesitett fovaros késébbi szervezési szabalyrendeletérdl.®
Az ezen szervezeti keretek kozott zajlo varospolitika foruman igen gyakran keriiltek
szoba magukkal a mikodtetokkel, illetve a varosi intézményrendszer miikodési
feltételeivel kapcsolatos, a korabeli gondolkodasmodba is betekintést engedd tigyek.

Az évtized mdsodik felében megsokszorozddott szolgaltatdsi feladatok, a
varosi hivatalok és a lakossag k6z6tt megnovekedett érintkezési feliiletek mindkét
varos esetében a létszamkeretek bovitését, az j helyzethez vald alkalmazkodés
sziikségességét allitottdk eldtérbe. Noha a rendszeres kiadasok legnagyobb részét
mindkét esetben a személyi kiaddsok jelentették, az ardnyok mégis eltéréek voltak.
Mig Pesten a javadalmazéasok a fenntartasi és miikodtetési kiadasok korén beliil a
koltségeknek csupan az egyharmadat alkotték, addig Budan 1869-ben ez az 6sszeg
képezte a kiadasok abszolut tobbségét (51,7 %).*°

A kiildnbség természetesen a két varosi intézményszervezet eltérd jellegével
magyarazhatd. A jobb parti ,.févarosban” ugyanis a varoshazi térzsszemélyzeten,
az egyes varosrészi albirosigok csekély 1étszaman kiviil, csak a korhaz, a foredl,
a Varszinhdz, néhany iskola, a laktanyak és a plébanidk, no meg a Rudas fiirdo
fenntartasa képezett dologi kiadasokat.

Ami a szervezeti kérdéseket illeti, a varos kepv1selet1 szerve, a kozgylilés nem
csak elvi szinten igyekezett biztositani a maga szdmdara az 6nkormanyzati jogokat,
hanem annak szamos 4lland6 és ad hoc bizottsagai részletes vizsgalataikkal, a tanacs
kontrollja mellett, a varoshazi eléterjesztések megalapozottsdgat is hivatottak voltak
garantalni. J6l fejlett testiileti szellem domindlt a régi, archaikus varosigazgatasban,
amely a bizottsdgok tilburjdnzasa formdjadban is megnyilvanult, s erSteljesen
befolyasolta a személyi dontéseket. Az egyén kiilénleges alkalommal mentesiilhetett
csak a kozosségi kontroll aldl; ez esetben viszont szinte korlatlanul gazdalkodhatott az
egyszer megszerzett erkdlcsi tokével. Ennek példaja a kozmegbecsiilésnek drvendett

37 BFL IV.1302. 7585/1868. (mércius 4.) kgy. sz.

38 BFLIV.1302.1170/1867. (julius 19.) kgy. sz.; IV.1105. 19/1869. kgy. sz.

3 KAITAR 1992. 60-68. p.; RuszoLy é.n.

40 Az alabbiak az 1869. évi zarszamadési adatokra vonatkoznak (Buda szabad kir. fovaros kozkoltség -
elBiranyzata 1871-re; Szdmadasi kimutatds szab. kir. Pestvarosa osszes pénztarai forgalmarél 1869-
dik évben. Pest. 1870.)
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Hézman Ferenc polgidrmester felmentése a ,,currens és kevésbé fontos iigyek”
intézése aldl, Deak-parti orszaggyiilési képviselévé vélasztidsa folytan. A mind a
tandcs, mind a kozgytilés elnoki tisztét betoltd, a lakossag dltal valasztott, tekintélyes
polgarmester gyakori tavolléte ugyanakkor valdsziniileg nem nyomasztotta, hanem
inkabb fokozta a kozgy(ilési aktivitast.*!

A fizetett és tiszteleti jellegli varosi hivatalokra részint a kozgyilés, részint a
varosi tanics valasztotta, illetve nevezte ki az arra alkalmasakat. A szakhivatali
feladatokra a kozgyiilés a tisztviseloket altalaban tobbes kijeloléssel, a testiileti
posztokra kozvetleniil valasztotta.”? Az Onkormanyzat 1867-es Ujjaszervezése
alkalméval egy negyven tagl szervezébizottmany miikodott egyiitt a tanaccsal az

alacsonyabb hivatali 4llasok bet6ltésénél, amelyet azutin a kozgyiilés valtoztatas

nélkiil jova is hagyott.? Argus szemekkel figyelte a képviseldtestiilet a tanics
kinevezési gyakorlatat, s jellemz6 a kozéleti aktivitasra, hogy olyan stratégiai
jelent6ségli allas betdltése esetében is, mint példaul a kozkoérhdz gondnoka, a
képviselbtestiilet elvetvén a tanacs javaslatat, heves vita utdn végil az elnok
szavazataval volt csak képes donteni.*

Mind az erkélcsi vonatkozdsokra, mind a gyakorlati alkalmassag szempontjaira
sulyt fektettek a kinevezéskor. Igy példdul mig a budai zalogbiztosi allasra
jelentkezé Stoics Geré csak azutdn kaphatta meg az 4hitott posztot, miutin
bebizonyosodott réla, hogy ,,a tébb oldalrdl tett kifogasok ... tévedésen alapulnak,
s teljes hiteles okmanyokkal be van bizonyitva ... hogy fedhetlen jellemi s hogy
ellene erkdlcsi és renddri tekintetben kifogas soha nem volt,”** — addig az aljegyz6i
allomasra jelentkezd Sztankovits Gyorgy esetében jogi képzettsége mellett azt
vették figyelembe, hogy ,,...ligyvédi iroddban is dolgozvan, magat gyakorlatilag

is kiképezte...” * Noha Buda esetében a varosépitési és épitésrendészeti feladatok '

Pestnél sziikebb koriiek voltak, mégis a varos vezetése igyekezett megfeleld miiszaki
képzettségli kadereket biztositani mérnoki hivatala szamara. Ezért nem dijnokokat,
hanem fix fizetésli miiszaki segédeket alkalmazott erre a feladatkorre — ,,...mivel
dijnoksagra iigyes, fiatal technikusok mai napsag csak alig vallalkoznak...”*
Rendies, patriciusi jellegli szemléletméd; a helyi tarsadalmi érdekek
érvényesitésének szandéka; s az egyén személyes teljesitmény alapjan torténd
mindsitése egyiittesen voltak fontosak Christen Gyula tiszteletbeli féorvossa
tértént megvalasztasakor. Egyként 1ényeges volt, hogy ,,...egy régi érdemes budai
csaladnak ivadéka”, tovabbd, ,hogy helyben mar hosszabb id6 6ta a szenvedd

41 CzacA 1999. 110-111. p.

42 Az albirakat és albirdsagi iilnokoket a kozgyiilés kijeldlés nélkiil, az albirésagi jegyzoket a
tanacs mar harmas kijelolés alapjan valasztotta. BFL IV.1105. 5/1867. (majus 24.), 46/1867.
(julius 22.). kgy. sz.

43 BFLIV.1105. 33/1867. (julius 8.), 45/1867. (julius 22.). kgy. szdmok.

4 BFLIV.1105. 73/1870. (februér 8.) kgy. sz.

45 BFLIV.1105. 185/1868. (augusztus 3.) kgy. sz.

46 BFLIV.1105. 110/1868. (junius 2.) kgy sz.; 5979/1868. tan. ikt. sz.

47 BFLIV.1105. 119/1870. (februdr 21.) kgy. sz.

302




NEZETEK ES TOREKVESEK A BUDAI VAROSPOLITIKABAN 1867 Es 1873 K6zOTT

 emberiség javara faradhatatlanul mikdédik...”, s az is, hogy ,,...orvosi tudoma’myét

a bécsi €s berlini kozkorhazakban gyakorlatilag bévité”.“ A budaiak széméra oly
fontos hagyomany és presztizs szempontjai mellett a teljesitményelvet vették
tekintetbe a Vizivaros felmérését dnszorgalombol elvégzo Varasdy Lipot fé6mérnok,
vagy Aldasy Antal fébiré ,ligybuzgalmank” emlitésekor is; nemkiilonben annak
a torvényszéki irnoknak az esetében, aki azért juthatott ,,személyes potlék”-hoz,
mert ,,nem annyira gépies munkat végez, mint a t6bbi irnok”.*

Azakkorijelenben is—mintutaltunk rd —elevenen €1t a félmilt, igy nyugdijazasi
kérelmeknél, kegydijak adomdnyozasdnal is fontos szempontként értékelték a
korabban tanusitott politikai magatartast. Igy nem hagyhattdk figyelmen kiviil
Weidinger Alajos volt tandcsnok nyugdijemelési kérvényénél ,,.. . kiilonosen azt,
hogy ... 1861ben ... moraliter kényszerittetett az akkori politicai viszonyoknal
fogva allomdsatdl vissza 1€pni ...”; s Funk Kalman helyettes foligyész szamara
is a provizorium idészakaban tortént ,,hazafias lemondéasa” tekintetbe vételével
szavaztak meg nyugdljat 0 Az erkélcsi karp6tlas moralis kényszere bizonyos
esetekben még a szigort szabalyok félretételét is eredményezhette. Igy példaul
az 1861-ben polgarmesteri tisztséget is betoltott Feley Ede tanacsnok dzvegye
esetében a képviselotestiilet sz6 szerint kegyet gyakorolt, hiszen Feley rovid
szolgalati idejénél fogva sem nyug-, sem kegydijra nem formalhatott volna
igényt, am ,,... tekintve még is nevezett férjének bokros érdemeit, kit{in6 politicai
jellemét, valamint azt, hogy a szerencsétlen politicai viszonyoknak — [madsutt:
,rendithetetlen hazafisaganak ¢s tantorithatlan szabadelvi politicai nézeteinek,,]
— &ldozata 16n, s folyamodond elszegényedett s konyoriiletre méltd allapotat...”!
— nem hagyhatta 6t mégsem ellatatlanul az érdemekre figyeldé varos. Miként
a Budat ,,28 éven 4t minden megszakasztas nélkiil hliségesen szolgalé” hites
szolga 6zvegyét;*? vagy a harminc éven at szorgalmasan kormold varoshazi
irnokot sem.%

Ha az egyéni érdem és a varos érdekei keriiltek ellentétbe, a meritokratikus
szemléletm6dbol eredSen az eldbbi is gydzedelmeskedhetett. Ez tortént Endresz
Mihéaly alkamaras esetében is, akit annak ellenére hagytak meg tisztségében, s
— tekintettel addigi érdemeire — rendeltek mellé segédet, hogy ,,agg kordnal és
gyengélkedd egészségi allapotanal fogva” mar nem volt képes ellatni egyszemélyes
hivatalat.*

48 BFLIV.1105. 55/1867. (augusztus 5.). kgy. sz. :

49 BFL IV.1105. 351/1870. (szeptember 24.); 77/1873. (marcms 3); 116/1870. (mércius 8.) kgy.
szamok.

0 BFLIV.1105. 99/1868. (majus 8.) kgy. sz. :

51 BFL IV.1105. 86/1867. (szeptember 2.); 102/1868. (méjus 8.) kgy. sz.; BFL IV.1106.b 7999/1867.
tan. ikt. sz.

52 BFL1V.1105. 112/1867. (november 4.); BFL IV.1106.b 11.647/1867. tan. ikt. sz.

53 BFLIV.1105. 60/1867. (augusztus 5.) kgy. sz.

34 BFLIV.1105. 45/1867. (jtlius 22.) kgy. sz.
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A hivatali szigor mindezek mellett és ellenére ugyanakkor természetesen
konyortelen volt: fliggelemsértés, rendreutasitas elleni tiltakozas azonnali elbocsatast
vont maga utan.” S elutasitottdk a fegyelmi uton elbocsatott varosi vaddsz nejének
végkielégitési kérelmét is.*®

A varosegyesités eszméje és az azzal kapcsolatos gyakorlati lépések

Az egyiittmiikiodeés irdnyadba tett megnyilvdanulasok
Nyilvanvaléan csupan elméletileg valaszthato el a févaros-gondolattél a
varosegyesités kérdéskore. Ennek el6zményei, megvaldsitasa és kovetkezményei
a fovaros-torténet gyakran elemzett és — legutobb a 125. évforduld alkalmaval
— ragyogdan dokumentalt fejezetei.’” Az ott érintett szempontokhoz kapcsoléddan
ehelylitt csupan néhdny, foként a mentdlis és az érzelmi viszonyuldsra utalé tovabbi
vonasrol ejtiink néhany sz6t — mintegy oldalfénnyel vilagitva meg a kérdést.*®

Noha a budaiakban szamos fenntartas és szorongas élt az ugyanakkor altaluk
is kikeriilhetetlennek tartott kozigazgatasi atalakulassal kapcsolatban, a bal parti
varoshoz fiiz0d6 érzelmi és akarati viszonyukat ennek ellenére mégis inkabb
az egylittmikodokészség jellemezte. Ezt tiikrozi a harom varos kikiildotteibol
alakult bizottsag ,koztetszéssel” fogadott jelentése, s a kozgytilésnek a targyban a
Képvisel6hazhoz intézett felirata is.’® A budaiak — a pestiekhez hasonlatosan — ugyan
jobban szerett¢k volna, ha az egyesités az érintetick elézetes egyeztetése alapjan megy
végbe, s meggy6z6désiik volt, hogy nem a pestiek, hanem 6k hoznak aldozatot. Am
a ,,magasabb politikai és nemzetgazdasagi célok” érdekében a kozgyiilési tobbség
mégis kinyilvanitotta: ,,...nem habozunk egy percet sem sziviinknek egy draga
almardl lemondani, 6nallésagunk egy utolsé séhajat elfojtani akkor, midén arrél van
sz0, hogy evvel a k6z6s haza és a nemzet fényének emeléséhez jarulhatunk™.5

Az egyiittmi{ikodési készség egyéb mas moddon, példaul a kiilonféle varosi
szabalyzatok ¢és rendelkezések, eljdrasmodozatok egységesitési szdndékdban is
megnyilvanult. ,,Az egybevagd érdekek és a napi renden levd viszonyoknal fogva
egylitt és 6sszhangzo eljaras tekintetébd1” hatdroztak a budaiak Pest varos hatésdganak
a suly- és mértékhitelesitési eljaras egységesitése ligyében kelt megkeresésérol
csakiigy, mint sajat cselédrendészeti eljarasukrol, azt ,,f6bb mozzanatai és kényesebb
pontjaiban” Pest varoséval kivanvan egyeztetni.®!

33 »Prohdcs Gyula helyettes irnoknak ... a polgdrmester uirnak egy, a kezelés pontosabba tételére

vonatkozo rendeletének visszautasitdsa miatt tortént azonnali elbocsajtatasa”. BFL IV.1105. 111/.
1870. (mércius 8.) kgy. sz.

56 BFLIV.1105. 111/1867. (november 4.); BFL IV.1106.b 9041/1867. tan. ikt. sz.

37 V. 6.: GArbony1 1913.; BFL IV.1314. Pest, Buda, Obuda egyesitésére vonatkoz6 bizottsagi iratok.
1870-1873.; Egy nagyvaros... 1998.; GyAnt 1998. ’

58 Czaca 1999.

59 BFLIV.1105. 40/1872. (februar 5.) kgy. sz.

80 Girbonyr 1913. 195. p.

1 BFLIV.1105. 372/1870. (november 7.), 16/1871. (februar 13.), 39/1871. (mArcius 6.) kgy. szdmok.
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Budanak és Pestnek az ingatlan- és lakaspiacon t6érténd lassanként meginduld
egységesiilésére, ingatlantulajdonosoknak és lakasbérléknek a két varos kozotti
kapcsolataira, mozgéasara utal az a kozgyiilési hatdrozat, amely a pestivel egyezd
hénapokban éllapitotta meg a lakbérleti évnegyedeket.®? Elkiiloniiléssel szembeni
torekvést jelez a krisztinavarosi nyari szinkor felajitasakor kinyilvanitott azon szandék
is, hogy ennek révén a pesti kozonség Budara édesgethetd legyen, — amely torekvés
komolysagat egyébként a Nemzeti Szinhazzal megkotott szerzodés is alahuzza.s
Megallapodasra utasitotta a budai kozgyiilés a k6z6s iskolatanics szdmaranyanak
megallapitasara kikiildott bizottsag vitatkozé tagjait is, s idomulva a bal parti varos
eljarasédhoz, 6 sem zarkézott el az 0j szerv koltségvetési tamogatdsatdl.®

A gyanakvas csokkentését egyébként szimbolikus és merdben gyakorlati célu
kolcsonds gesztusok is szolgéltak. Ilyen volt példaul egy pesti polgarnak a budai
szegények szamadra juttatott adoménya, késobbi idekoltozése alkalmabadl.® A hatosag
részérdl pedig idesorolhatjuk a budaiak meghivasat Jozsef nador pesti szobranak,
vagy Rottenbiller Lip6t fOpolgarmester arcképének leleplezése alkalmabol.5
Korantsem volt képletes segitség viszont, — s egy ,,f0varoshoz” ugyancsak méltatlan
allapotokra utal — a pesti tiizoltok rendszeres, s a budaiak 4ltal is nélkiilozhetetlennek
elismert segitségnytjtasa.s’

Az elutasitas gesztusai

Vegyiik sorra ezek utan az akéar az egyesités eszméjével, akar a mas életritmust €s
végs6 soron mégiscsak rivalisnak tekintett ,fiatalos” bal parti varossal szembeni
ellenérzéseket. A budai kozgylilés tobbségi allaspontjatol eltéréen, egyértelmiien
elvetette az egyesités eszméjét az Andahdzy Laszlé és Gombar Tivadar vezette
képvisel6i csoport. Az eljardsmod tekintetében hangoztatott legfobb kifogasaikat
— mely szerint valdjaban nem is maguk a varosok egyesiilnek, hanem csupén
egyesitik azokat — tartalmi oldalrdl foként az igazgatasi funkcidk elvesztésébdl

62 ..habir kozgyllésink Pest v. hatdsiga 4ltal tjabban modositott lakbérleti évnegyedek

célszerliségét tokéletesen belatni nem képes, mindazondltal azon szoros kapcsolat és érintkezésnél
fogva, mellyel fovarosunk lakosséga P. v. lakossdgaval all, a kgy. a szabélyokban meghatarozott
lakbérleti negyedéveket jan., apr., jul., és okt. hoénapok elsejér6l — febr., majus, aug. és nov. hén.
elsejére athelyezendtknek...[elfogadja]” BFL IV. 1105. 266/1868. (december 28.) kgy. sz.
63 BFLIV.1105. 85/1871., 102/1871. (méjus 8.) kgy. szamok.
4 BFLIV.1105. 111/1869. (méjus 5.), 6/1871. (januér 2.) kgy. szamok.
85 Bainviller Ker. Janos pesti polgar budai ingatlanvasérlasa alkalmébol és majdani Budara kéltozése alkal-
mabdl 100 ft-ot adomanyoz a vérosi szegényeknek. BFL IV.1105. 156/1872. (augusztus 5.) kgy. sz.
% BFL IV.1105. 96/1869. (4prilis 18.), 238/1871. (november 10.) kgy. szamok; BFL IV.1106.b.
16.924/1871. tan. ikt. sz.
Légrady Séandor interpellacibja: ,tiizvész esetén a pesti tiizoltok segitsége nélklil a legnagyobb
szerencsétlenség torténhetne”. Gombar Tivadar interpellacidjara: ,,...hogy torténhetett, hogy az
utolso vérbeli tlizesetnél egy varosi fecskendS sem jelent meg...?” Hizmén polgirmester ezt
vélasztolta: ,,...ez a kozdnség egykedviiségének felrohatd, miutin senki lovakat adni nem akart...”
BFL IV. 1105. 37/1871. (februar 20.), 145/1871. (julius 10.), 541/1871. (december 19.), 14/1872.
(januér 8.) kgy. szamok.
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ad6dé hatranyokkal; a két varos eltér6 tarsadalmi dsszetételébdl fakadé ellentétekkel;
valamint a kozlekedés hétréltaté tényezéivel indokoltdk.5

Nem kiilonosebben mélyitették el a jé viszonyt a varosok eltéré gazdasagi-
kereskedelmi helyzetéb6l fakado ellentétek sem. A két varos 1852-ben kozos
fogyasztasi adokeriiletté valt, ami azt jelentette, hogy ko6z6s megegyezés alapjan
szedték a varos kiilteriileti hatdrain felallitott vamoknal a beszallitott termények utani
fogyasztasi adot és kovezetvamot.®” A varosok és a pénziigyi korményzat k6zotti
szerz8dés 1867-ben tortént lejartakor Buda és Pest kozott nézetkiilonbség keletkezett
az egyes termények utdni adorészesedés mértékérdl. Pest kiilon szerz6dést kivant
kétni a pénziigyi kormanyzattal, amelyet a budaiak ,,a testvériség érzetével meg.
nem egyeztetheté”-nek mindsitettek.’” A jobb partiak foként a bor adéemelésébe
nem akartak belenyugodni, modvan: az ,,a budapesti termesztés egy fo agat, a
szollémiivelést sujtana...”, tovdbba, mivel ,,...Pest véirosa oly Gsszeget igényel
¢ czimen, hogy Buda véarosanak abbdl vilagos vesztesége van...””" A megindult
targyalasok azonban a varosok kiilon érdekeit figyelembe vevé megallapodas
megkdtésével hamarosan eredményre vezettek.”

A két véros rivalis szakkozegei drgus szemekkel figyelték ,,az ellenfél” pénziigyi
mandévereit, s Buda a koltségvetési egyensily minden aron vald biztositasara iranyuld
torekvésében olykor még a lakossag széles korét €rinté kereskedelmi szempontokat is
figyelmen kiviil hagyta. Igy példaul Mandl Ferenc vizivarosi képvisel6 nem atallotta
a két varos kozotti kereskedelmi forgalmat fojtogatd lanchidi vam budai tarifdjanak a
pesti mértékhez ,,igazitasat” — persze emelését — is javaslatba hozni.”

Multidéz6 ,,varosi ontudat” megnyilvanulasaként, illetve adminisztrativ
akadékoskodasként taldlkozhatunk a két varos kozotti lakossagi kozeledést jelzo
spontan megnyilvanuldssal szembeni — a fentebbi megnyilatkozasokkal ellentétes
tartalmi — hatdsagi ellenallassal is. A Krisztinavdrosban megvalasztott Frank
Lérinc albirdsagi iilnokot a kozgyiilés példaul csak abban az esetben volt hajlando
megerdsiteni, ha — pesti lakos 1évén — ténylegesen is Budara koltozik...™

A varosok k6zotti versengés egyik fontos terepét az intézmények elhelyezésének
kérdése alkotta. Nem javitotta a budaiak kozérzetét a Miliegyetem elodjének, a Jozsef
Politechnikumnak a véarosegyesités eléestéjén Pestre tortént atkoltoztetése, amely

8 GArpONYI 1913. 201-202. p.; Czaca 1999, 16-17. p.

% V. FaBo 1996. 63. p.

70 BFL IV.1105. 24/1867. (julius 8.), 123/1867. (november 4.) kgy. sz.; BFL IV.1106.b. 6885/1867.;
10.440/1867. tan. ikt. sz.

7l BFL1V.1105. 269/1868. (december 28.) kgy. sz.; BFLIV.1106.b. 15.850/1868. tan. ikt. sz.

72 Ezek szerint az osszes, kozosen bevett vimosszegek 7/10-ed része Pestet, 3/10-ede pedig Budat

illette. A bor fogyasztasi addja véltozatlan (21 krajcar/akd) maradt, s a sor, a vigomarha, a sertés

és a tlizifa addosszegét nem kozos kulcs szerint, hanem a tényleges fogyasztis aranydban fizették.

Kérosy 1873. 203-204. p.; Czaca 1999. 14., 19. p. 14. sz. jegyzet; BFL IV.1105. 178/1868.

(augusztus 3.); BFL IV.1106.b. 6467/1868. tan. ikt. sz.

»Buda ... annal is inkdbb hasonl6 eljarast kdvessen, minthogy ekként a véros jovedelmeit néhany

1000 ft-tal szaporitani lehetne.” BFL IV. 1105. 42/1867. (jalius 8.). kgy. sz.

74 BFLIV. 1105. 16/1867. (jinius 5.) kgy. sz.
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1épést a budaiak a kormdiny részére tett kiilonféle telekajanlatokkal igyekeztek
clharitani — 4m sikertelentil.”

Adodtak ellentétek a népoktatasi térvény nyoman felallitott k6zds tankeriileti
iskolatanacs koriil is. Noha a térvény célja éppen az volt, hogy k6zos testiiletbe fogja
Ossze a két varos oktataspolitikdjaval kapcsolatos kezdeményezéseket, pontosan ezt

~ hitlsitotta meg a budaiaknak a taner6k valasztasara és az oktatas finanszirozasara -

vonatkozd iigyek kiilon osztilyokban torténd intézését célzé kovetelése.” Amugy
az iskolatanics tevékenysége soran szintén fedeztek fel sérelmes mozzanatokat az
érzékeny lelkiiletli budaiak, hiszen, amint Ribary Ferenc az egyesités elGestéjén egy
interpellacijdban ramutatott: a budai iskolaligy a févarosi iskolatanécs elétt ,,oly
formaban targyaltatott, hogy ezt Buda févarosa, mely e tekintetben minden kitelhet6t
megtett, csak megaldzasnak™ tekintheti. A pesti tanligyi fejlesztésekhez képest szerény
budai lehetdségekkel kapcsolatban Peregriny Elek pedig tigy vélte, a leghelyesebb az
Ontudatos szegény ember szerepéhez folyamodni: ,,...a szegénység szomortl ugyan,
de nem szégyen, ez all pedig Buda varosanal; ez szegény €s mivel szegény nem
tehet annyit, mint ohajtisa vagy tehet mas gazdag varos.” S bar elismerték, hogy
tobb iskolaépiilet ,,rozzant allapotban létezik, mas pedig célszertitlen helyen van”,
a varos Onérzetén esett stilyos csorbaként értékelték, s a leghevesebben tiltakoztak

~az ellen az dtlet ellen ,hogy az iskolatanacs iskoldinkat egy orvos és épitész altal

megvizsgaltathassa.”””

Az 1j, egyesitett varos k6z6s pénziigyi kereteinek egyoldali sziikitésétél vald
félelmek sem voltak ismeretlenek a jobb parti varos képviselStestiiletében. Riadalmat
keltettek példaul a pesti vizmii bdvitése, tovabbfejlesztése koriili bonyodalmak:
esetleges nagyobb varosi hitel felvétele nyomén ennek csupén az egyik vérosrészt
elénydsebb helyzetbe hozo volta. Az 6szintén egyesitésparti Hazman polgarmester
azonban igyekezett csillapitani a kedélyeket, oszlatni a kételyeket, és reményét fejezte
ki ,tekintve a harom varos solidaritasat és a fontos ligy kozosségét” — mely remény
bizonyossa is valt —, hogy ilyenféle el6terjesztéseket a testvérvaros képviselGtestiilete
a budaiak meghallgatasa nélkiil nem fog eszk6z61ni.”

A Ko6zmunkatanacsnak a rivalis testvérvaros fejlesztése iranyaban tanusitott
kezdeti nagyobb aktivitdsa szintén nem tulsigosan kedvezett a rokonérzelmek
erbsodésének. A budai tandcs igy, tekintet nélkiil az Obudatél a promontori
vamvonalig huzédé ut tenyleges jelent6ségére, csupan a ,,paritis” elve alapjan
vetette fel annak ,,orszagos atta” nyilvanitasat is, j6llehet ennek tényleges forgalma
ezt ekkoriban persze még nem indokolta. Am a kézgyiilés nem tartotta abszurdnak

75 BFLIV. 1105. 42/1869. (mércius 1.) kgy. sz.

76 ...a budaiak a budai, a pesti tagok pedig a pestiben; mi altal a fenemhtett kérdésekben sem
a budalak a pesti, sem a pestiek a budai kérdésekhez hozzaszélani avagy ezekben, habar csak
véleményezdleg is, hatarozni nem foghatnak; a bpi koz0s iskolai tandcs dszves iiléseinek tartatvin
fel minden egyéb, a torvényben kﬁrﬁlirt de a felsorolt két kérdést nem érintd ligyekben vald kdzos
tandcskozas és kzos hatarozat...” — all a tandcsi elSterjesztésben. BFL IV. 1105. 126/1869. (majus
22.). kgy. sz.; 1868:XXXVIIL tc. 123. §. :

77 BFLIV. 1105. 22/1873. (februr 3.) kgy. sz. ,

78 BFLIV. 1105. 268/1872. (december 28.) kgy. sz.
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a kovetelést, — hiszen az FKT, illetve a minisztérium a pesti Vaci Ut fenntartisara is
biztositott dllamsegélyt...”

A varos igazgatasi agak szerinti miikodése

Kozegészségiigy

" A helyi hatésdg szdmdra a sziikos varosi kozegészségiigyi infrastruktira (kozkorhazi
féréhelyek €s orvosi 1étszam stb.) fejlesztésénél fontosabb szempont volt a varosi higiénét
alapjaiban meghatirozé urbanizacios feltételek fejlesztésének, tovabba a rendszeres
jelleggel fellépd kiilonféle jarvanyok — kolera, himlé, marhavész — soran igénybe vehet6
egeszsegrendeszetl eszkozrendszer alkahnazhatosaganak és hatékonysaganak kérdése.

Az egészségligyi ,intézményi halézat” a varos egyéb dimenzidihoz idomult.
A korhazi sziikségleteket a férfibetegeket apolé Irgalmas Rendi Koérhaz, a foként
noket fogadd régi Szent Janos Korhdz, valamint a fiokkorhazként fungald vizivarosi
kényszeritd dologhadz biztositotta.*® A varosi zdrszamadas hazipénztari és korhazi
alapi kiadasi tételei a — Pest varosihoz hasonlé aranyu — szokasos személyi és dologi
fenntartasi 6sszegeket tartalmaztak.®'

A vérosi (Szent Janos) korhaz 1869-es kozkorhazza nyilvanitasa egyiitt kellett,
hogy jarjon a kérhazi profil megerdsitésével is. Vagyis a ,,varosi koérhaz, melyben
egyszersmind az elaggott érdemestilt polgarok eddig apoltattak™, ettdl fogva mar
kizarolagosan gyogyitd funkciokat latott el.®2 A korhazbvitési igények teljesitése
soran azonban nem minden esetben a legkorszerlibb megoldasokat valasztottak, amit
példaul a folyosokat a fofalon kiviilre (azaz a ,,Gangra™) helyezni rendeld hatarozat
is illusztral.® Buda varos kozkorhdza még az orvosi személyzettel nem igazan jol
ellatott Pesttel Osszehasonlitva is alacsony egészségligyi létszammal rendelkezett:
6 orvos, 1 sziilésznd (1), 16 apold allott szolgalatban az intézmény 1jjaszervezésekor.®
S jellemz6 a viszonyokra, hogy a véaros ugyanakkor — a hazipénztar ,terheltetésé”’-td1
val6 félelem folytan — péld4ul elvetette Szénassy Sandor tiszteletbeli fGorvos allds utani
folyamodvanyat — ,,nem latvéan a varosi foorvosok szaporitasanak sziikségét” 55

Ennek fényében nem til meglepd, hogy az 1872/73-as nagy kolerajarvany elleni
védekezés sordn, a varos vezetése az intézkedések foganatositasakor nagy mértékben
tamaszkodott a medicinan kiviili, a véarosi kozéletben aktiv, laikus erbkre. Az 1872
oktoberében kiiitdtt jarvany tovaterjedésében, a betegek kezelésében és elkiilonitésében,
tovabba a koztisztasagi rendelkezések szigoru végrehajtasaban dontd szerepiik volt a
varosrészenként, helyi orvosokbdl, eskiidtekbdl, egyéb ismert ottani aktiv tarsadalmi

7 1872-ben az 4llam a pesti féutak fenntartdsara 15.000 forint 4llamsegélyt biztositott. F8-zarszdmadés

12-13. p.; BFLIV. 1105. 229/1871. (november 6.), 139/1872. (augusztus 5.) kgy. sz.
- %0 Buda szabad kiralyi fovéros leltara. 1869. BFL IV.1106.b. 400/1864. Ivt. sz.
81 Az 1873. évi kozegészségiigyi koltségek Budan az évi kiadasok 8,9 %-at Pesten 7,9 %-4t alkottak.
(v.0. Fo-zarszdmadas 136., 152-155. p).
82 BFLIV.1105. 228/1869. (augusztus 2.) kgy. sz.
8 BFLIV.1105. 145/1873. (majus 5.) kgy. sz.
8 BFLIV.1105. 173/1869. (jilius 5.) kgy. sz.
8 BFLIV.1105. 88/1867. (szeptember 2.) kgy. sz.; BFLIV.1106.b. 6815/1867. tan. ikt. sz.
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elemekbdl alakult és kiilonleges hatalommal felruhazott an. ,,vészbizottsagoknak” 2
Ezek szamos tagja — €likkén az igen agilis korabbi varosi kapitany Petrovics Szilard
helyettes polgarmesterrel, az & — ,buzditdé példdjara ...sajat egészségiik és éltiik
kockaztatasaval éjjel nappal buzgélkodva, mindent, mit ily koriilményekben megtenni
lehetett, megtettek”.*”

A jarvany kordaban tartdsanak érdeme felett kialakult vita egyként utal a korabeli
orvoslas alacsony eredményességére, valamint a varosi alkalmazasban allott orvosok
varosigazgatasi szervezetrendszerbe integraldsanak nehézségeire. A helyi doktorok
érzékeny vereséget szenvedtek a jarvany leklizdését kovetd, s poziciGharcca fajult
,»ertékelési diskurzus” sordn. Ezt tikkrozi Mandl Ferenc, vizivéarosi eskiidt megallapitasa
is, aki ugy vélte: ,,...ha a jarviny megsziintetése koriil valakinek érdeme van, ugy
az érdem legkevésbé az orvosoké, mintsem a vészbizottsagoké és els6 sorban a
rendkiviil buzgé helyettes polgarmesteré, Petrovics Szilardé...”.® Az orvosok és a
laikus vérosatyak kozti vitdnak végiil az elobbieknek az a ,,behddold” nyilatkozata
vetett véget, amelyben kozegészségligyi kérdésekben is — a tisztan ,,szakkérdéseken”
tulmenden — elismerték a tanacsi intézkedés illetékességét.®

Az igazgatasi apparatussal szemben simulékonyabb varosi allatorvos ellenben a
marhavész elharitasa alkalmaval pénzjutalomban részesiilt, mivel ,lankadatlan kitarts
és torhetetlen eréllyel jart el, s a veszedelem tévoltartasaban kelld sikerrel miikodott” %

Korztisztasagiigy

A koztisztasdg fokozasa révén a kozegészségligyi éllapotoknak, a kozhigiénének a
javitasa, ezaltal a jarvanyveszély csokkentése ekkoriban mar mindenki altal elfogadott
evidencidnak szamitott.” A varos koztisztasagiigye ezért itt is, miként Pesten, a kozérdek-
16dés homlokterében allott, s szamos esetben kertilt teritékre a kozgylilésben mind a
miiszaki alapinfrastruktira vonatkozésaban (vizvezeték, csatornazas, utcakovezés),
mind pedig rendészeti vetiiletben.”> A kézteriileti higiénia esetében emellett persze
varosesztétikai, s a varosi presztizs szempontjai is — ,,a fdvaros utdbbi iddben modosult
kériilményei €s a koztisztasag kiilonben is megtébbszordsitett igényei” — felmeriiltek.”

86 A jarvany sordn Pest véros hatésdga altal foganatositott hasonlé intézkedésekre és a jarvany

lezajlasara vonatkozélag 1d. Stros 1998. 111-138. p.

87 Boatsich 1873. 22. P

8 BFLIV.1105.212/1872. (december 2.) kgy. sz.

8 BFLIV.1105. 1/1873. (januar 3.) kgy. sz.

% BFLIV.1105. 49/1869. (marcius 11.) kgy. sz.

1 Siros 1998. 115.p. ,

92 Francz Alajos inditvinya: ,a taban kiilvaros t6bb részében egyid 6ta mindinkabb l14bra kapéd
rendellenességeket és killondsen ... az egészségre hatranyos tisztatlansigot, a kapitanyi hivatal
utasittassék a kdzegrend szabalyok szigoriibb érvényesitésére”. BFL IV.1105. 62/1870. (februar 7.)

. kgy. sz.; Tandcsi elSterjesztés a vizivarosi Janos utcdban létesitendd csatorna irant; hatdrozat:
»miutan a kozegészségi, valamint a koztisztasdgi tekintetek ... egy foldalatti csatorna 1étesitését
hangosan kévetelik..” BFL IV.1105. 270/1870. (julius 4.) kgy. sz.; Rongy és csontszedési ,,iizletek”
eltdvolitasa a belteriiletr6l BFL IV.1105. 54/1868. (mércius 24.) kgy. sz.

% BFLIV.1105. 12/1871. (januar 2.) kgy. sz.
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A maganteriileten torténd hatdsagi beavatkozast ugyanakkor csak stlyos kdzegészségiigyi
okok igazolhatték: ,,... a nyari hénapokban a hazi sepredéknek tobb napon 4t a konyhaban
valo tartasa, avagy az udvarokbani fel halmozasa a kézegészségre hatranyos és artalmas
hatéssal van, tekintve tovabba, hogy varosunk teriiletén Cholera esetek még mindig
felmeriilnek. .. %

Tényleges févérosi szerepkor és funkcidk kibontakoztatdsanak perspektivai,
a némileg megélénkiilt kozlekedés altal felvert por allitotta el6térbe az utcak
locsolasanak igényét. A vonatkozd kiilonbizottsagi javaslatban a liberalis varospolitika
elvi célszempontjaira talalunk érdekes utalasokat. Ezen érvelés szerint a varosi
adminisztracié eszkozrendszere kozvetitd kozegként mozdithatja ¢lé a személyes
szabadsag alkotmanyos biztositdsa révén felszinre keriild kiilonféle tarsadalmi
megnyilvanulasokat, teheti lehetévé ezek kibontakoztatasat, érvényesiilését, — adott
esetben a varoson beliili fizikai térvéltoztatds koriilményeinek megkdnnyitésével.
A viéros, mint koézhatalom ilyen médon alakitja 4t konkrét tarsadalmi jelenségekké
a politikai szabadsagjogokban rejl6 elvi lehetdségeket. A korszak varosi
kozszereplojének eszmék iranti fogékonysagara jellemz6, hogy mindez az utcédk
locsolasa alkalmaval valt pregnanssa az érvelésben: ,,...méltanyolva végre korunk
azon immar altaldnos uralomra emelkedett elvét, miszerint a polgarisulds egy maga
is, de kivaldlag s kiilondsen az alkotmanyos ¢let fogalmatdl athatott szellemeknek
szabad mozgasa elutasithatlanul koveteli, hogy a szabadelviiség aldasai ne csak az
allampolgarok politikai életére szoritkozzanak, hanem a tarsadalmi s mindennapi élet
térére is kiterjedjenek...””

A csatorndzas sulyos hidnyossdgai nem tették elzarkézéva a varosvezetést az
ujszeril technolégiai megoldasoktdl sem. Igy az egyik vallalkoz6 engedélyt kapott
példaul az emésztégddrok ,,...légmentes szivatty géppel vald tisztitdsara, ... mely
... nem csak szokatlan tisztasdggal, hanem még a blizdramlatnak is teljes kizarasaval
eszkozoltetik”.% A légtisztasdg kérdése, a varosnak a kellemetlen szagoktdl vald
megszabaditasa, a ,,miazmak” elleni harc fontos eleme volt a korabeli altalanos
higiéniai torekvéseknek.”

S ezek mintegy ,,ideoldgiai vetiileteként”, a nagy szekularizaciés hullimverés egyik
kis tarajaként mertilt fel a kriptak felszamolasdnak, s varosi hullakamrak felallitdsanak
latszolag mellékes, futd otlete. Stangl Janos, késobbi II. keriileti eloljaré a fentiek
értelmében Ugy vélte: ,,...egyik fo tényezd az egészséges levegd...biztositdsa, s
eltavolitdsamindannak, ami...alevegbtegészségtelennéteszi. Egy illyen az egészségnek
artalmas és biizt okoz6 intézmény a kriptak intézménye...”*® Ne kerteljiink: a Dedk
Ferenc egyhdzpolitikai javaslatinak tdmogatasat is kezdeményez6 vérosatyat foként
a klerikalizmus elleni harc lehetosége inspiralta. Feltételezésiink bizonyitéka, hogy
az emlitett képvisel a papai csalhatatlansagrol zajlott kés6bbi vita sordn is sietve
csatlakozott a dogmat a kolerdhoz hasonldan ,,megelézni és elharitani” szandékozd

% BFLIV.1105. 159/1868. (julius 7.), 197/1873. (julius 7.) kgy. szdmok.

5 BFLIV.1105. 116/1869. (majus 5.) kgy. sz.

% BFLIV.1105. 115/1869. (majus 5.) kgy. sz.; BFL IV.1106.b. 5909/1869. tan. ikt. sz.
7 V. 6. Srpos 1998.115-116. p.

8 BFLIV.1105. 307/1870. (szeptember 5.) kgy. sz.
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Peregriny Elek felszolalasahoz." Nyilvanvalé tehat, hogy Stangl esetében a kés6
aufklerista ,,szellemi egészségvédelem™ elszant kiizdelmének egyik varospolitikai
megnyilvanulasaval allunk szemben.

A kozegészsegugyet a varos szolgaltatasi szerepkore altal a lakossag higiéniai
szinvonalanak emelésén keresztil el6émozditani torekvé felvetés volt a varosi
kézen 1év6 Rudas flrdét - ,a varosi vagyonnak ezen gyongyét" - fejleszteni
torekvd szandek. A kodzgydlés a lehetd legszélesebb korlen értelmezte a varosi
sziikségleteket, amid6n hatarozatdban leszdgezte: a varosnak ,,.. .mint tulajdonosnak
a nagy kdzonség egészsegugyi igényeinek méltanylasa szempontjab6l mulhatatlanul
kotelessége azt Iehetoleg fejleszteni is, hogy ennek jotékonysagaban minél tobben
részesulhessenek is".

Kozoktatastigy

Buda ,f6varosa" gyakran volt biralatok targya a bal parti varoshoz képest
elmaradottabb kézoktatésUgye folytan. S valéban, noha mar mind az 1872-es, mind
az 1873-as elbiranyzatban szazezres tételeket szerepeltetett iskolai beruhazasokra,
ezen dsszegek tényleges folyositasara azonban az egyesitésig mar nem kerdilt sor. 101
Pest varosa az egyesités évében dssz-beruhazasi koltségeinek az 1869. évi 7,9 %
helyett immaron 28,1 %-at forditotta iskolalétesitésre (mely az 0ssz-koltségek
11,9 %-at alkotta). Budan ellenben nemigen tortént el6relépés a konkrét cselekvés
szintjén, hiszen a kdzoktatastgyi koltsegek az 1869-es 7,3 %-hoz képest ot évvel
késébb is csak 7,7 %-ot tettek ki.'® Ezen adatokat figyelembe véve hat némileg
ironikusan a f6jegyznek az a megallapltasa mely szerint - visszatekintve a
kozoktatas terén elvégzett munkara - a varos ,a tanligyre a legnagyobb gondot
forditvan, annak emelése céjabol semmi kéltséget sem kimélt".*® S noha a térvény
az allami szerepvallalas kotelezettseget is rogzitette, ennek blzt05|tasara - mintegy
50 ezer forint foly6sitasa erejéig - mar csak 1873-ban keriilt sor.'*

A kodzvélemenynek a beruhdzasok elmaradasa miatti ingerdiltségét a kozgydlésben
elhangzott interpellécidk is tukrozték. A majd csak a kovetkez6 idGszakban
atadasra keruld Medve utcai iskola terveivel kapcsolatos tdlzott korultekintés,
avagy aggalyoskodas egykeént tikrozi az épittetd hatdsagnak a korszer(iség iranti
felfokozott igenyét, a térvényi rendelkezéseknek mindenben valé megfelelni akarast,
s az egyhelyben topogés miatti &ltalanos elégedetlenséget. Maltds Hugd, pesti

Pesti Napl6, 1871. szeptember 5. Reggeli kiadas.

BFL 1V.1105. 8/1868. (januar 7.), 117/1869. (majus 5.), 24/1870. (januar 11.) kgy. szamok; BFL
1V.1106.b. 15.793/1870. tan. ikt. sz.

Tanlgyi kiadasi elGiranyzatok: 1871: 45.702, 1872: 158.430, 1873: 226.708 forint; A tényleges
kifizetésre vonatkoz6 zarszamadasi kimutatdsokban azonban sem az 1871., sem az 1873. évre
vonatkozéan nem talalunk adatokat. F6-zarszamadas; Buda szabad kirdlyi f6évaros kozkéltség
el6iranyzata 1873-ra. Buda [é. n.]. V&.: FABO 1998. 63. p.

F6-zarszdmadas 124. skk., 181.p.; BFLIV.1302. 38.442/1868. (november 8.) kgy. sz.

BOGISICH 1873.20. p.

BFL 1V.1105. 79/1872. (aprilis 8.), 201/1873. (julius 7.) kgy. szamok; BFL IV. 1106.b. 4573/1872.,
11.607/1873. tan. ikt. sz.
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épitész elfogadott tervét megel6z6en a varos illetékesei kilhoni épitészek munkait
is szemrevételezték, megsértve ezzel a patriéta érzelmeket: ,,...dacara annak, hogy
ligyes és képzett épitészekben helyben bévelkediink, még is ok nélkal a kilféldhez
folyamodunk".'® Am a varosatyak dicséretére szolgél, hogy fontosabbnak tartottak
az iskolaépités lgyét annal, hogysem azt a Kézmunkatanaccsal folytatott rejtett
presztizs-kiizdelem oltaran aldozzak fel. Ezért, mivel a végleges jovahagyas el6tt
egyébként is be kellett a terveket mutatniuk, megjel6lték azokat a pontokat, amelyek
vonatkozasaban valdban kivancsiak voltak a felettes épitési hatosag véleményére.
Ezek egyrészt a belsd térképzés funkciondlis alapkdvetelményeire, mésrészt az
egészségugyi feltételek alakitdsanak mikéntjére vonatkoztak. igy allasfoglalast
kértek arrél, hogy a térvény el@irdsainak megfelel6en az épilet szamara kivalasztott
hely kdzegészsegiigyi szempontbdl egydltalan elfogadhat6-e; megfelelé méretliek-e
a tantermek (max. 60 gyermek), szarazak, vilagosak és konnyen szell§ztethetéek-e?
Tovéabbd, - sezjellemz6 a higiénés elvarasokkal szembeni akkori bizonytalanséagra,
- kérdésként merlilt fel az arnyékszékek épiileten beluli vagy kivili elhelyezése,
valamint belsé csatornazas (!) alkalmazéasa - nehogy annak Hfigyelmen kivil valo
hagyasa miatt, az késébben tetemes koltségbe kertiljon"."

A varosi kodzoktatas targyl feltételeinek javitasat az egyesités el6tti id6szakban
azonban - mint utaltunk ra - arégi épiiletek atalakitasai, bévitései, kisebb jelent6ségi
kisajatitasok kezdeményezése alkotta.'” Noha az erdfeszitések korlatozottak
voltak, 1872-ben méar Buda 14 pontjan Aallott - a vasarnapi iskolakon talmenéen
- akar egyosztalyos bérlemény, akér tobbosztalyos létesitmény az alapfokd képzés
szolgalataban.'

Atorveny kotelezettségkent irta el6 a népnevelés kozsegi elémozditasat, s a varos
vezetése is - figyelemmel az &tfogd nemzetpolitikai célra, mely szerint ,a valddi
szabadsaghoz csak a helyes népképzés altal juthatni" - belatta népnevelési egylet
»alakitasanak ... fontossagat, ..., s annak . megvalésitdsara minden segélykezet
nyujtani k('jtelessegenek ismerte.)® A helyl tarsadalom mozgosﬂasat pedig a
magasrend( eszmei célok val6ra valtdsa mellett a sz(ikds anyagi fedezet bovitési
lehetBségei is nélkiilozhetetlenné tették. Ezen célbol iskolai pénzalapot hoztak Iétre,
felhiva a képvisel6ket es a polgarséagot, hogy ,,testestdl lelkest6l annak gyarapitasara és
novelésére” torekedjék.*'® Tul jol sikeriilt azonban a tarsadalmi érdeklédés felkeltése,
mivel a varbeli iskolaszék odaig merészkedett, hogy - a térvényes felligyeleti jogon

BFLIV.1105. 128/1873. (m4jus3.)kgy. sz.

BFL IV. 1105. 181/1873. (jlius 7.) kgy. sz.; BFL IV.1106.b. 11.429/1873. tan. ikt. sz.; V. 6.: 1868:
XXXVIII. te. 27., 34. 88.

BFL IV. 1105. 114/1872. (junius 5.), 65/1873. (mércius 3.), 117/1873. (4prilis 7.) kgy. szamok.

A varosi tulajdonl iskolak megoszlasa varosrészenként 1872-ben: elemi iskoldk, kiilénbdz6
iskolai osztalyok: Var: Bécsi kapu utca, Fortuna utca; Vizivaros: Iskola utca, Otpacsirta ut-
ca; Krisztinavaros: Iskola utca; Taban: Hossz( utca, Iskola utca; Uijlak: Bécsi at; Orszagut:
FO utca; Svéab-hegy; Lipotmez6. Rajziskola: Vér, Fortuna utca. Vasarnapi iskolak szama: 6.
Addressen-kalender, 1872.215-216. p.

BFL IV. 1105. 99/1867. (szeptember 25.), 46/1869. (marcius 1) kgy. sz.

BFL 1V.1105. 129/1870. (marcius 7.) kgy. sz.
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tulmenGen — ezen alapnak egyenesen ,,a kozségi k6z8s vagyonbol vald kihasitasa,
elkiilonitése €s az illetékes iskolaszékeknek gondozasa és rendelkezése ala vald
bocsatasa irant” tegyen javaslatot.!! ,

A felvetod6é igényeket és a rendelkezésre 4ll6 lehetGségek korlatozott voltat
szemlélteti a budapesti tankeriileti iskolatanacs budai osztalyanak az elemik allapota,
illetve bovitése targydban 1870-bdl kelt eldterjesztése. Ennek alapjan a kozgytilés gy
hatarozott, hogy a Krisztinavarosban és az Orszaguton ,,a tanul6ifjisig nagy szamanal
fogva egy parmenetes 1. osztalyt”; a Tabanban ,.tekintve a kiilvaros messze lenyilo
terjedelmét, egy két osztalyu 4j iskoldnak a Saros fiird6 tajan™ valo Iétesitését; a Fels-
Vizivarosban egy fiok-finiskola megszervezését; az wijlaki iskola esetében ,,a szomszéd
haznak kisajatitds utjan valé megszerezését” biztositja. Eifogadta tovdbba a mar
meglévo lednyiskoldnak ,,rendes négy elemi osztalyt intézetté vald emelését” is.!!2

A szorongatd épiiletgondok megoldaséra a varos vezetése — képtelen 1évén 6nalld
beruhédzasi program megvaldsitasara — kisebb ingatlanok kibérlésével és kisajatitdsok
kezdeményezésével probalt meg valaszt keresni.!!* A varbeli és a vizivarosi igények
kielégitésére példaul a Var aljaban 1évo Kiralyi Katolikus Gimnazium épiilete
néhany helyiségének — ,,6 tanterem, tanari lakasok, rajzterem, fizikai terem, kisebb
konyvtar terem” ~ kibérlése szolgalt.!'* A korszerii pedagégiai szemléletmddbol
fakado igények iskolatipusonkénti rangsorolasa is a kényszerli oktataspolitikai
»fegyvertar” része volt. Mig ugyanis a budai foreél esetében a kozgytilés hozzdjarult
a tornaterem felszereléséhez, elismerve ,,a tornaszatnak az emberi test fejlédése és
edzésére nézve hathatds és jotckony befolydsat”, ugyanakkor viszont — tekintettel
»korlatolt hdzipénztarara” — el kellett utasitania a Budai Tornaegyletnek tornacsarnok
1étesitésére vonatkozé kérelmét.!'s

Természetesen nem csak az als6foku, de a kozépfoku oktatds is kiiszkodott a
sziikds keresztmetszetekkel. A tdrsadalmi igények fokozddasanak kézzelfoghatd
jeleként 1868-ban mér a varos biiszkeségének szadmito féredlban is felmerilt
parhuzamos osztdlyok létesitésének igénye.'® Am ezek meginditasa ellenére is
eléfordult 1872-ben, hogy helyszlike miatt mintegy hatvan varosi lakos gyermeke
nem jutott be Buda reprezentativ iskolajéba.!"’

Lassan emelkedett a tanerdk 1étszama is, hiszen 1868-ban 42, s 6t évvel késdbb
is csak 15-tel tobb tanité és tanar szolgalta a varosi kdzoktatasiigyet.'!® Az 4dgazat

U BFL 1V.1105. 86/1870. (februar 8.) kgy. sz.; BFL IV.1106.b. 848/1870. tan. ikt. sz.; A torvény
nyomén (1868: XXX VIIL. tc. 127. §.) a Vizivarosban kettd, a tobbi varosrészben egy-egy iskolaszék
alakult. Az iskolaszék elnoke Peregriny Elek tanacsnok volt. BFL IV, 1105. 233/1869. (szeptember
6.), 203/1872. (szeptember 27.) kgy. szdmok.

112 BFL 1V.1105. 85/1870. (februar 8.) kgy. sz.; BFLIV. 1106.b. 446/1870. tan. ikt. sz.

113 Bogisicr 1873. 7., 20. PP

114 BFLIV.1105. 154/1869. (jinius 16.), 246/1868. (december 7., 15., 16.) kgy. szamok; BFLIV.1106.b.
6181/1867. tan. ikt. sz.

U5 BFLIV.1105. 241/1869. (szeptember 17.), 221/1872. (oktdber 25.) kgy. szamok

116 BFL IV.1105. 239/1868. (november 3.) kgy. sz.

17 BFL 1V.1105. 205/1872. (oktGber 7.) kgy. sz.

118 Bogisicr 1873. 7. p.
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varosigazgatasi alulszervezettségére utal az atény is, hogy a varbeli varosi tulajdonu
elemiben az ottani kegyesrendiek tanitottak ,sikeresen és eredményteljesen”
- melynek folytan avéros javadalmazasukat is hajland6 volt emelni ,,buzgdsaguknak
jov6ben is fenntartasaul..."."® A Vérban 1év6 leanyiskola két osztalyanak példaul
csak egy tanit6ja volt, s a kdzgy(ilés a népoktatasi térveny esztendejében szanta ra
magat altanitoi alloméas szervezésére ,,...azon buzgd érdekeltségenél fogva, melyet a
nevelés és taniigy irant mindenkor tanisitott.. ."'%°

Az iskolatanacs és az iskolaszékek 1868-as megalakulasa szinte természetszer(ileg
vetette fel a tanerdk és az oktatasi létesitmények feletti hatésagi ellen6rzés kérdését,
s - mint fentebb utaltunk ra - vezetett bizonyos hataskori vitdkhoz. igy mig az
iskolatanacs 1869-ben az iskolaigazgat6i allasok megszintetésével szandékozott
volna elGrelépni, addig a képviselGtestilet ugy vélte: ez altal ,,..nem csak a
kivanatos egység kiveszne, hanem okvetlenil még sajnos kdvetkezésli zavarok
tamadnanak, melyeknek a zsenge ifjusagot Kkitenni nem lehet ...s kilénben is
kivanatos, hogy a tanitGtestillet egy Osszvetartd kapoccsal birjon..." Az éltala
kinevezett iskolaigazgatokat ezért ,,sajat hatosaga alatt allé felel6s organum™-oknak
tekintette. Nem vehette teljesen figyelmen kiviil azonban a varosrészenként valasztott
és m(ikod6 iskolaszékeket sem - amelyeknek tagjai rendszeresen latogattak az
iskolakat -, s ezért kotelezte a vezetd tanerdket, hogy vegyenek részt az iskolaszéki
liléseken, s adjanak tajékoztatast ,,...a tanitds mimodoni gyakorlatarol..."** Az
iskolak szervezeti dnall6saganak erésitését célozta a fétanitoknak igazgatétanitokka,
az altanitoknak pedig osztalytanitokkéa nyilvénitasa is.'%

A sz(ikos anyagi feltételeket, a tanitoi testilet alacsony létszdmaét tekintetbe véve
érdekes - s utal a kés6bbi viszonyoktdl jocskan eltéré szemléleti sajatossagokra -,
hogy a budai varosatyak fontosnak tartottdk ugyanakkor hét elemi és néhany polgari
iskolai taniténak az 1873-as bécsi vilagkiallitdsra torténd Kkikildését - tekintve
hogy a kozkiallitas mily hatalmas befolyéssal lehet a tanitok latkdrének bévitésére, a
felfogas tisztazasara, és a biralati tehetség élesztésére”. '?

Nem jellemezte a kozgydlést beszlkilt tantervi célok és primer pedagdgiai
szempontok korlatolt érvényesitése a nem varosi fenntartasi iskolak segélyezése
tekintetében sem. A Budai Enek- és Zeneakadémiat példaul ,,nemcsak erkolcsi
szlikség"-bdl, de azért is tAmogatanddnak itélte, mert ,altala a finomabb izlés és
miveltség is ndvekszik és a tarsadalmi élet nemes iranyba tereltetik".'?*

S természetesen nem maradhatott figyelmen kivil a helyi érdek( kultdrpolitika
szamara is hagyomanyosan legfontosabb nyelvkérdés tgye sem. Jollehet koz-
helyszeriien hangoztatott vad volt a budaiakkal szemben nem elégséges magyarsaguk,
am a kozgydlés a tényleges helyi anyanyelvi allapotokkal is szembehelyezkedett,
amikor intézkedést igényl6 felterjesztésben tudatta a minisztériummal, hogy a budai

BFL IV1105. 68/1872. (marcius 11.) kgy. sz.; BFLIV.1106.b. 1548/1872. tan. ikt. sz.
BFL 1V1105. 238/1868. (november 3.) kgy. sz.

BFL 1V1105. 248/1869. (oktdber 7.) kgy. sz.

BFL 1V1105. 97/1870. (marcius 7.) kgy. sz.; BFL IV.1106.b. 823/1870. tan. ikt. sz.
BFL 1V1105. 163/1873. (junius 3.) kgy. sz.; BFLIV.1106.b. 10.073/1873. tan. ikt. sz.
BFL 1V1105. 267/1869. (november 5.) kgy. sz.; BFLIV.I108.b. 14.586. tan. ikt. sz.
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redltanoda tanarai hol németiil, hol magyarul adnak el8, ahol a magyar sajnélatos
moédon még mindig ,,nem rendes tanitési nyelv”.!*

Ujszert kezdemenyezesekkel is taldlkozunk a helyi oktataspohtlka frontjan
az akkor még csak céhes, illetve egyleti keretek k6z6tt mozgd szakoktatds uttoérd
pértolasa alkalméval. Az Orszdgos Iparegylet atiratat az orszag nagyobb varosaiban
alapitand¢ ipariskolak 1étesitése targyaban a budaiak ugyanis ,,...az ipar fontossaga
és az iparliz6k mivelése irant a Buda varosaban felallitatni tervezett ipariskola
ligyében val6 ajanlatot elismeréssel fogadvan az évi koltség fedezésetil kivant 300
ftot készséggel...” szavaztik meg.'?

Egyhazpolitika, kegyuri jog

A helyi oktataspolitika kérdéseihez is kapcsolédnak, 4m ennél szélesebb korlien
is utalnak a korabeli varosvezetoi elit felfogdsbeli jellemzoire a ,kultirharccal”,
allam és egyhaz viszonyaval, az 1870-ben kinyilvanitott papai csalhatatlansagi
dogmaval kapcsolatos kozgytilési megnyilvanulasok. A sajatsdgos konfliktus, amint
az kézismert, késobb Németorszadgban terebélyesedett ki igazén, de itthon sem siklott
el felette a kozvélemény.

A kiralyi fokegyri jog alapJ an a szabad kiralyi varosok kegyuri j Jogal a plébaniak
és a templomok épitésére és fenntartdsdra, valamint a plébdnosok és kaplanok
kinevezésre valo kijelolésére (,,bemutatdsara) korlatozodtak. A kozgylilés ezen
jogositvanyokkal korabban rutinszeriien igyekezett élni, s nem vette kiilsndsebben jo
néven az alkotmanyos éraban aktivizalddott hivek, a varosi lakossag varosrészenkénti
autonomista jellegli i gényeit ezek ujmodi érvényesitésére Elutasité magatartasaban a
kegyuri terheknek az egész varost érinté voltira és a varosrészen beliili partoskodas
veszélyeire hivatkozott.'” Osi jogigényét természetesen az egyhazkormanyzati
joghatdsaggal, a hercegprimassal szemben is igyekezett érvényesiteni.'?®

Az ismert helyi egyhaziak altalanos megbecsiilésnek orvendtek, akik kozil a
két legnépszerlibb, Rath Jozsef budavari apatplébanos és Lutter Nandor, a Kiralyi
Katolikus Gimnéazium tandra, a kisdedévas egyik kezdeményezbje, aktiv résztvevoje
is volt a helyi k6zségpolitikdnak. Tarsadalmi elfogadottsagukra jellemz6, hogy elébbi
foplébanossa tortént megvalasztisa kozfelkialtassal tortént, utdbbit pedig a kdzgytilés
egy izben védelmébe is vette a veszedelmes ultramontan vadakkal szemben.'?

Mindez azonban a legkevésbé sem jelentette azt, hogy ,,a fovaros” képviseleti
szerve a legkisebb mértékben is teret engedett volna az ekkoriban éppen
meglehetdsen roskatag papizmusnak. Ellenkezbleg. Messzemenden igyekezett
cleget tenni a népoktatasi torvény liberdlis torekvéseinek, s dsszhangban a Pest
varosi kivanalmakkal, Budan is fontos célként jelolték meg a kdzoktatas vilagi

125 BFL IV.1105. 127/1868. (jnius 10.) kgy. sz.

126 BFL IV.1105. 72/1868. (4prilis 6.) kgy. sz.

127" A tabéni és a krisztinavarosi hivek 1869-es beadvanyukban ui. varosrészek szerinti plébanosvalasztasi
jog megadasat kérik a kozgyiiléstdl. BFL IV.1105. 25/1869. (februar 1.) kgy. sz.

128 BFL IV.1105. 53/1868. (marcius 24.) kgy. sz.; BFL IV, 1106.b.

129 BFL IV.1105. 104/1867. (november 4.), 1/1868. (januar 7.) kgy. szamok; BFL IV.1106.b. 11.773/
1867. tan. ikt. sz. V. &.: A Hon, 1867. december 30.
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jellegének tovabbi erdsitését.”®® A kozgylilés nagy szotébbséggel vetette el a
felekezeti iskoldk felallitasat siirgetd kisebbségi iskolabizottmanyi javaslatot,
visszhangozvan a koreszmét, mely szerint: ,,Buda sz. kir. févarosdban kozségi
iskolak lesznek felallitandok”, s lelkesen tette magaéva az iskolatanacsok
hataskorének a felekezeti intézményekre vald kiterjesztését szorgalmazo Pest
megyei atiratot is.'*!

S noha a varos szlikds anyagi eszkozei folytin teljesen nem nélkiil6zhette
egyhaziak részvételét a helyi oktatdsi intézményekben, ahol lehetett, igyekezett
elémozditani a szekularizaciot. Kimondotta példaul tanitoéi €s ,,egyhazkarmesteri”
allas egyidejii betoltésének tilalmat, tekintettel arra, ,,...hogy a tanitok az egyhazi
szolgélattétel altal, a serdiild nemzedék karira iskolai kotelmeik teljesitésében
folottébb gatoltatnak...”. Fontos oktatdsi célok elérése esetén méltanyolta viszont
az egyhaziak er6feszitéseit is; igy nem volt rest a Marczibanyi alapitvanybol
jutalomban részesiteni azokat a romai katolikus tanitokat, ,,akik a magyar nyelv
tanitasaban legtébb szorgalmat tanusitanak és a legjobb sikerrel miikodnek™.'3?

Természetesen nem hagytak érintetlentil a budai képviseldtestiiletet az orszagban
ekkoriban felgerjedd antiklerikalizmus egyéb megnyilvanuldsai sem — miként
a tulparti varosban is mar egy ideje hallhaték voltak kiilonféle egyhdzellenes
megnyilatkozasok.!*® Buda is lelkesen csatlakozott tobb torvényhatésagnak a
Jezsuita Rend betiltasat célzo6 kezdeményezéséhez, am csupan az iskolai céld
alapitvanyi pénzek vonatkozdsdban tdmogatta a Jaszkun keriiletnek ,,a kolostorok
és zardak megsziintetése és a papi javak elvétele és allami célokra forditasa”
targyaban kelt felirati javaslatat.'*® J6l érzékelteti ez ekkori heves indulatokat,
hogy Kramolin Alajos patikus, régi budai polgar 1869 augusztusiban példaul
hazmotozast inditvanyozott az Erzsébet-apacaknal, mivel ugy hallotta, az 6tvenes
években egy apacat ott be akartak falazni. A vérosi hatésag azonban feljelentés
hidnyaban nem intézkedhetett...'>

A legnagyobb konfliktust azonban a csalhatatlansdgi dogmanak a varosi
kegyurasag illetékessége ala tartozd egyhazi létesitményekben, azoknak kiralyi
tetszvényjog nélkiili kihirdetési kisérlete keltette. Ribary Ferenc, a Kiralyi Katolikus
Gimnézium tanara (1), az Orszagos Tandregylet vezet6ségi tagja 1871. augusztus
tandcsi intézkedésekre vonatkoz6 kovetelést: tudniillik, hogy az az ,,... orszigos
torvényeinknek megsértésével, varosunkban ki ne hirdettessék”. A polgarmester —
érezvén a felmeriilt konfliktusban a varosi kereteken tilmutato politikai feszitoerét

130 ..a népoktatasi torvény alapjan a véros altal alapitott, s jovére alapitandé néptanodak nem

hitfelekezetieknek, hanem valldsfelekezet nélkiili kozségieknek mondattak ki” (Kiemelés az
eredetiben). Jelentés ... 1869. 4. p.

131 BFL IV.1105. 129/1869. (majus 14.), 99/1871. (méjus 8.) kgy. szamok.

132 BFL IV.1105. 47/1869. (matcius 1.) Kgy. sz.

133 v 5.: Pesti Napld, 1870. januar 20., marcius 24., 1871. janudr 19., szeptember 14., november 9.

134 BFL IV.1105. 54/1870. (februar 7.), 237/1872. (november 4.) kgy. szamok; BFL IV. 1106.b. 154/
1870. tan. ikt. sz.; Buda szabad 13. p.

135 BFL IV.1105. 224/1869. (augusztus 2.) kgy. sz.
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— igyekezett nem rontani a helyzetet ,,eloleges” intézkedésekkel, egyértelmiivé
téve ugyanakkor, hogy a fennall6 jogszabalyok ,,netdni megsértdi ellen a torvény
szigorat alkalmaztatni fogja”."3¢

Hézmaén Ferenc csillapité szavai azonban siiket fiilekre talaltak, s egy honappal
késébb a budai kozgylilés a szabadelvii tobbség és a sarokba szoritott klerikalis
minoritds szenvedélyes vitdjanak szinterévé valt. Az izgatott Ribary tandr altal
megfogalmazott tobbségi allaspont szerint ,,az infallibilitds dogméja nem is annyira
egyhazi, mint inkabb politikai dogma”, melynek 6 veszélye, hogy a tévedhetetlen
papa ,,feloldhatja a polgarokat kotelességeik aldl és megakadalyozhatja a kormanyt
szabadelvi torvények keresztiil vitelében”. S kozvetlen veszedelmet jelenthet a
varos szamara, hogy bizony az konnylszerrel elveszitheti befolyasat az altala
fenntartott oktatdsi és egyhézi intézmények felett, ha neki, mint patrénusnak nem
lesz joga ,,h0zz4sz46Ini” ahhoz, hogy ,,mit tanit valamely lelkész vagy tanité az
6 patronatusa alatt 4116 egyhdzban vagy iskoldban. ...E kénnyen bekdvetkezhetd
bajt meg kell elézniink”, s ,,...miutdn pedig a kormany tétlen, tehat a hiveknek
kell kezokbe venni a dolgot”, hangoztatta — a kozgytilési tobbség altal ,harsogd
éljenekkel fogadtatvan” — a liberalis katolicizmus alldspontjdt megfogalmazd
gimnaziumi tanar. Peregriny Elek tanicsnok, akadémikus, bélcsésztanar pedig — -
biztositvan a kozonséget, miszerint 6 ugyan jo katolikus, de — mint feljebb utaltunk
rd — egyenesen a kolera veszedelméhez hasonlitotta a pépai tantétel kartékony
voltét, s ,furfangosak a papok” felkidltassal, annak szerzetesek altali kihirdetése
ellen is biztositékokat kvetelt.

Alkalmazkodva a korszellemhez, a dogma hivei sem voltak restek élni a
szabadelvii fegyverzettel, igy Orszdg Séndor, a Koézmunkatanics tagja éppen
hogy a lelkiismereti szabadsag védelmében emelte fel szavat az ellen, ,hogy a
torvényhatdsag pressiot gyakoroljon a hivékre”, illetéktelennek itélve a kozgytilést
a kérdés targyaldsara. S mikdzben azon nem lep6dstt meg senki, hogy Rath Jozsef
esperesplébanosnak is ez volt a véleménye, az ehhez az édllasponthoz csatlakozo
Pleskott Henrik vérosi tigyészt6l viszont ezt mar rossz néven vették. Andorffy
Karoly — egyébirant a fiiggetlenségi ellenzék vezére — Pleskottot ezért ,.kdzépkori
nézeteket” apolonak is tituldlta. Mindezek nyomén a nagy szotobbséggel
meghozott varosi hatdrozat leszogezte: ,Buda sz. kir. févaros kozonsége, mint
patronus a csalhatatlansdgi dogmat, mely a placetum regiumot meg nem nyerte,
jogilag 1étezdnek el nem ismeri és ez okbol annak kihirdetését vagy kihirdettetését
a kegyurasaga alatt 4116 egyhazakban és iskoldkban jogsértésnek tartja és azon
lelkésznek és tanitonak jaranddsdgai, ki a kérdéses dogmat kihirdetné vagy
kihirdettetné megsziintetend6k” .’

136 BFL IV.1105. 1871. augusztus 7-ei bejegyzés. :

137 Jellemz5 a varosi kézvélemény tajékoztatasat érintd bizonytalankodésra, hogy a sajtétudésitisban
a hatarozat szovege a hitelesitett jegyz6konyvben torolt szovegrésszel jelent meg: ,,Buda févaros
kozonsége kinyilatkoztatja, hogy a régi kath. hitelvekhez ragaszkodvan, a csalhatatlansagi dogmat,
mint olyat, mely a placetum regiumot ... stb. Pesti Naplo, 1871. szeptember 5. Reggeli kiadas.; BFL
IV.1105. 180/1871. (szeptember 4.) kgy. sz.
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Természetesen — mintegy a ,helyi egyhdzpolitikai kiizdelem” lezarasaként
— Deak Ferencnek a csalhatatlansdgi dogma elleni és a kotelezd polgari hdzassag
bevezetését szorgalmazo utolsé képviselohazi felszélalasat is, az amigy mar a

varosegyesitésre késziilodd budai varosatyak élénken, felirat dltal is nyomatékositva -

helyeselték.!*®
A varos mint kézhatalom

A varosi rendlrség tigye .
Kozigazgatas és igazsagszolgaltatds 1871-ig egyazon varosi hatdsag altal
intéztetvén, az adott lakossag szamara a varosi tanacs, a varosi torvényszék, illetve
ennek varosrészi albirésdgai, egyszoval a varosi hatdsag osszességében, fokozottan
kozhatalomként, hivatalként, igazgatasi szervként, vagyis intézkedé hatosagként
jelent meg. Ezt erdsitette még a mai értelemben vett rendérségi feladatok municipalis
hataskorbe tortént visszakeriilésének korilménye (ide értve a politikai rendészeti
feladatok ellatasat!) is.

Az alulfinanszirozott és csekély 1étszamu varosi rendérség még a pesti zilalt
viszonyoknil is gyatrabb helyzetben volt."* Igy nem csak a kormanykorokhoz kozel
allé képviselok, mint pl. Orszag Sandor, de az 1861-ben varoskapitdnyi posztot is
betdltott municipalista Aldassy Antal is — pusztan szakmai okok folytan — kénytelen
volt szorgalmazni a varosi rend6rség allamositasat célzo térekvéseket.'®® Az ezt
ellenz6k — élikkon a fliggetlenségi Andahdzy Laszloval — viszont tisztan politikai
és presztizs-alapon ,,voltak kénytelenek” ellenezni a modernizacios torekvéseket.
Andahazy, mikozben sietett kétségtelenné tenni, hogy amigy ,,...6 sem baratja
a jelenlegi rendéri viszonyoknak”, dam mégis ellenzi a javaslatot, mert mint
mondotta, ,,...egyatalan nem akarja azt, hogy Buda legyen az elsé municipium,
mely a kdrmanyt s illetve Magyarorszag képvisel6 hazat felszélitja, miszerint egyik
sarkalatos 6nkormdnyzati jogat semmisitse meg, s ezért az inditvany elfogadésa,
nézete szerint ,,nem volna haladas hanem hanyatlas”. Pesten a rendérség feletti vita

(Szentkiralyi Mor fopolgarmester és Thaisz Elek fokapitany személyes konfliktusa

138 BFL IV.1105. 212/1873. (jilius 22.) kgy. sz.

13 Horvatn 1994a. 179-192. p. ~

140 Aldéssy is ugy vélte: a rendBrség ,,...jelenlegi szerkezetében a mai kivdnalmaknak kellskép meg
nem felelhet, s egyataldn nem a jelenlegi viszonyokhoz €s lakosségi szdmhoz mért; ... a véros
kedvez6tlen anyagi viszonyai miatt lehetetlen egy olly rendérséget felallitani, mely altal a személy-
és vagyonbiztonsag a kelld és kivanatos mértékben elérethetnék, s a rend akkép a mint azt a fovaros
méltésaga megkivanja, fenntartathatnék; tovabba ... hogy Pest, Buda és Obuda és Ujpest varosok
egymashozi kozelsége és lakoinak folyton folyvasti érintkezésénél fogva lehetetlen, hogy négy
kiilon hat6sag és fonok alatt 4116 renrérség a célnak megfeleldleg fennéllhasson; ... a jelenlegi
nagyban megvaltozott viszonyok anyagi és biztonsagi szempontokbdl egy orszdgos rendérségnek
felallitatasat okvetlen sziikségessé teszik.” Ezért javasolja a kézgytilésnek a rendérség ,,olly képeni
szervezése ¢és felallitasa irant — amint az mdas szabad 4llamokban is létezik — a magyar orszagi
képviselohaz elé térvényjavaslatot terjeszteni méltdztassék.” BFL IV.1105. 76/1869. (4prilis 5.),
349/1869. (december 23.) kgy. szamok.
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forméajaban) sokkal élesebb formédban jelentkezett, s Szentkiralyi lemondésa révén a
municipalistak vereségével végz6dott.'4!

Az allami renddrség budai ellenzéinek javaslatara a kozgytilés végiil — mintegy
athidalé megoldasként — harom szavazatnyi tobbséggel a pestiekkel kozosen
készitend6 felirat mellett foglalt allast.'*? )

Egyelére azonban — 1873-ig, a Budapesti Magyar Kiralyi Allamrendérség
1étrehozasdig — a varosnak magéanak kellett végeznie a varoskapitanysag keretei
kozott a kozbiztonsagi feladatokat. Ami a szervezetrendszert illeti, a testiileti jelleg
kidomboritasat, ,,a rendori szolgélatban bizonyos egydntetiiség” elémozditasat célozta
az archaikus eredetti, részben tarsadalmi alapon szervezett negyedmesteri funkciénak
14 egyenruhas rendbiztossal torténé felvaltdsa.'*® Fontos volt az uniformis kérdése
mind a vérosi hatdésag tekintélyének a lakossdg korében valé érzékeltetése, mind a
kozbiztonsdg fokozasa szempontjabol, ezért a kozgytilés késdbb az ennek viselésétol
huzdédozo biztosokat a varoskapitany atjan szigoruan figyelmeztette is.'*

Az igazgatdsrendészeti és kozbiztonsdgi tigyek dsszekapcsolodasa, parttalansdga

A ,szigoru, de igazsagtalan” Kovics Karoly varosi kapitany és hivatala egyébként
— pesti kollégajahoz, Thaisz Elekhez hasonléan — gyakran volt céltablija a
sajtotamadasoknak. Nem vette téle jO néven a bevételekre érzékeny kozgyiilés
példaul, hogy 1871-ben, mikdzben jardatisztitds elmulasztisa miatt vagy négyszaz
héaztulajdonost ,,minden szabalyszerii eljaras nélkiil” keményen megbirsagolt, a
befolyt 6sszegnek viszont csak toredékét adta at a hazipénztarnak.!*

Nem hianyoztak a Buda személy- €s vagyonbiztonsaganak helyzetére vonatkozo
felszdlalasok sem a varosi kozgytilés iiléseirl.'* A varoskapitanysag hivatalszerii
miikédésének erbsitése, az adminisztracid tokéletesitése mellett (ekkor rendelték el
a teljes korli hazszamozast), a varosi hatosdg a csekély rendéri erdk pétlasa gyanant
a tarsadalom bevondsaban rejld lehetdségek gondolatét is felvetette.'*’ Igy meriilt
fel az otlet, hogy a kiszabott birsdg harmada a feljelentot illesse.!*® Cseléd- és
bejelentd hivatal létesitésével — szemmel tartandé az alsobb tarsadalmi rétegeket — a
haztulajdonosok szamara elvileg mar 1870-t61 kotelez6vé tették a lakok bejelentését
a kapitanyi hivatalnal.'*

Nem volt érdektelen, s szintén nem volt mentes az osztalyszempontoktol a
zarorarendelet koriili kozgyilési vita sem. Kellemetlen jelenség lehetett az almos
hivatalnokvaros burgerei szamara a nagyvarosiassag szerény megnyilvanuldsaként

141 A konfliktus torténetére vonatkozéan 1d. Horvita 1994b.

142 BFL IV.1105. 168/1868. 92/1869. (4prilis 16.) kgy. sz.

143 BFL IV.1105. 212/1869. (augusztus 19.) kgy. sz.

144 BFL 1V.1105. 308/1870. (szeptember 5.) kgy. sz.

145 BFL 1V.1105. 80/1871. (majus 8.), 44/1872. (mércius 11.) kgy. szémok.

146 BFL IV.1105. 244/1870. (junius 28.) kgy. sz.

147 BFL IV.1105. 334/1869. (december 6.) kgy. sz.; BFLIV.1106.b. 15.445/1869. tan. ikt. sz.

148 BFL IV.1105. 24/1868. (februar 3.) kgy. sz.

149 BFL 1V.1105. 196/1869. (augusztus 2.), 304/1869. (december 6.), 143/1870. (aprilis 4.), 185/1871.
(szeptember 4.) kgy. szamok; BFL IV.1106.b. 12.346/1871. tan. ikt. sz.
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egyre gyakrabban felharsano €jjeli tivornyék ricsaja. Mivel a Pesten nagyobb aranyt
problémat zaréra-rendelkezések foganatositasaval probaltdk meg kikiiszobolni, Buda
sem tekinthetett el ezen kdzrendészeti szabaly kiterjesztésétol. Hiszen, amint az egyik
interpellacioban joggal utaltak is rd (mely egyszersmind kézzelfoghato jele volt a két
varos tarsadalmi kézeledésének): ,.kik Pesten most nem tiiretnek, bizonyosan Budara
fognak jonni...”. A kereskedelmi forgalombol szarmazé bevétel hasznanal azonban
a varosi hatdsag ezuttal 1ényegesebbnek tartotta a kozrend szabalyrendelet 1itjan
torténd garantalasat ,,az éjjeli dobzodas €s tivornydzasokbol keletkezni szokott zaj
és larmanak lehetdleges korlatozasa €s a kozrendnek minél sikeresebb fenntarthatasa
szempontjabol”. Ugy vélte, ennek hijan ,,...kihagasokra tag tér nyitatnék és az
alsobb osztalyi lakossagnak erkolestelenedésére alkalom szolgaltatnék...”. A két
varosnak mar az egyesitést megel6zGen is megfigyelhetd Gsszehangolt igazgatasi
tevékenységére jellemzd, hogy a zardéra-rendelkezések behozatala, kiterjesztése,
majd feloldasa is nagyjabdl azonos idépontokban tortént.'*

A kozgylilés a kozvilagitas kiterjesztésének sziikségességét sem a ,,fovaros”
attraktivitdsanak névelése, a vérosias jelleg fokozasa folytdn, hanem a jegyzOokonyv
tantsaga szerint azért tamogatta, mivel ,,a kiterjedettebb kivilagitas a személy és

vagyon biztonsadg ellen intézni szokott merényletek megfékezésére jelentékeny .

tényez6t képez és hathatos befolyassal van”.'*!

A korabeli kapitdnyi hivatal egyébként szinte megoldhatatlan feladatokkal nézett
szembe kiterjedt igazgatasrendészeti feladatai teljesitése soran. A bels6 kereskedelmi
korlatozasok felszamolasat kovetden ugyanis, amikor ,,a szabad ipar és az iizleteknek
korlatozas nélkiili gyakorlasa tényleges haladést tett”, a hatosdg szamara kiilongsen
fontos volt az 4ltala megszabott ,peremfeltételek” folyamatos és hatékony
ellen6rzése. Am ez roppant nehézségekbe litk6zott.

Pregnénsan utal a helyzet bonyolult voltdra a vasarfelugyelet feletti ellenérzési,
valamint intézkedési jog kérdése. A varos, vonatkozd szabalyutasitasaban, mikézben
egyértelmten hitet tett a helyi kereskedés teljes szabadsaga mellett — mondvan: ,,bar
mikor és bar kinek szabad élelmi cikkeket a fovarosba eladas végett hozni” —; meg
kellett szabnia ugyanakkor a kereskedés rendészeti feltételeit is (meghatarozott

sulyok és mértékek hasznalata, hamis és artalmas élelmiszerek forgalmazasanak -

tilalma stb.); — az adott 1étszam mellett ezzel ugyanakkor lehetetlen feladat elé allitva
az ezek ellenbrzésével megbizott sajat rendészeti hatdsagat. A szabadkereskedelem
elve és a szigorl reglementacio hatosagi igénye kozott dthidalhatatlan ir tatongott.
Erre a helyzetre utalt a vasarrendészeti szabalyutasitds tirgyalasa soran az

élelmiszerck arusitdsat a terekre és piacokra korlatozni szandékozé bizottmanyi .

javaslattal szembeni tandcsi allasfoglalds is. Eszerint: ,,...minthogy ennek keresztiil
vitele a legnagyobb szamu kozegek felallitasaval sem eszkdzolhetd és Buda véarosa
legkisebb haszna és elonye nélkiil a lakossag kényelmét korlatozna, €s végre magara

150 pesten a zarérat 1870-ben rendelték el, amit a kédvémérésekre mar korabban is meglévé budai
szabalyozas néhany hénap mulva kévetett. Amikor pedig a bal parton 1872 januarjiban feloldjak
a rendelkezést, ezt marciusban Budén is enyhités koveti, BFL IV.1105. 387/1870. (december 27.),
30/1871. (mércius 6.), 66/1872. (macius 11.) kgy. szdmok.

151 BFL IV.1105. 103/1870. (marcius 8.) kgy. sz.
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a termelore is, kinek huzamosabb id6ig vesztegelni kellene, a mai korban hol idd
pénz, hatranyosan és karosan hatna”.'*

Ne feledjiik, az egységes biintetotorvénykonyv ekkor még a jovo zenéje, egyelore
a kozrendészet fogalmi korébe tartozénak vélték a majd csak a késdbbiekben
elkiilonilé szakigazgatasi feladatok egész sorat: a kozegészségiligyet, a koz-
tisztasagligyet, a kézélelmezésﬁgy nagyobb részét, egyiitt az igazgatasrendészettel,
a kozbiztonsagliggyel. A varosi szerveknek, szukseguk volt tehat az ezekben torténd
intézkedésekhez elvi fogodzora. gy keriilt az év soran a budai kozgytilés elé — az
igazsagligyminiszteri jovahagyast végiil is meg nem nyert — rendorbirdsagi feladatok
ellatasa céljabol fenyitd bizottmany szervezésére, annak hatiskorére, eljarasi
modozataira és a kezelési szabalyokra vonatkoz6 javaslat megtétele.

A fenti koriilményeket figyelembe véve nem tllsagosan meglepd a kdzigazgatasi
hatésdg szamara biinligyekben biztositani szandékozott széleskori itélkezési jo-
gosultsagra vonatkozd javaslat. Az elképzelés szerint az emlitett szerv az alabbi
iigyekben lett volna els6 fokon illetékes: kerités; ,kisebb nemi vétségek”; konnyii
testi sértés; ragalmazas; rablas; zsarolds, sikkasztds, csalas, orgazdasag; koz-
botranyokozas. S koriiltekintéen gondoskodott volna a varosi hatdsag az itélkezési
koltségek fedezetérol, a végrehajtasrdl is: a vagyontargyak lefoglaldsakor azok
elarverezé€sét, s a pénz rabtartasi koltségek fedezése céljabol gyiimoleszbleg torténd
elhelyezését ohajtotta. A fenyitd bizottmanyi hatdrozat ellen az — ekkor még, illetve
mar szintén varosi — térvényszékhez lehetett volna fellebbezni.'>

Jobb hijan rendészeti eszkozoket vélt alkalmazanddnak a varosi hatésag olyan
kiilonbozo természetii problémak kezelésére is, mint pl. a husarak emelkedése,
vagy a — valdjaban soha, kés6bb sem orvosolt — utcai koldulas felszamolasa.
Elébbivel kapcsolatosan, nehezményezvén a hatosagi arszabalyozas alkalmazasanak
kormanyzati tilalmat, sziikségesnek tartottak, hogy ,,...a kapitanyi hivatal legalabb
oda utasittassék hogy szigoruan o6rkodjék, miszerint a hds kimérése koriil a
kozonség meg ne csalassék, [és a] csald mészdrosok a lehetd legszigoribban
megbiintettessenek™.!* ‘

A koldulas mondhatni 6rokzold téméja a févarosi igazgatastorténetnek. A kérdés
kezelése sordn az autochton varosi kozosség ekkoriban mar egyre nehezebben
fenntarthato szemléleti megkézelitéséboél indultak ki. Ennek megfeleléen Petrovics
Szilard tanacsnok elbterjesztésére a budai kozgytilésben ,,...elviil kimondatott,
hogy az itthonos valddi szegények gyamolitassanak; az idegenek kiméletes mddon
illetdségi helyokre széllittassanak; a munkaképes csavargék [pedig] munkara
kényszeritessenek...” Jollehet kisebbségi allaspontként e mellett felbukkant a vitdban
a jelenséget foként tarsadalmi l‘igyként kezeld, s kdzosségi Osszefogast szorgalmazo
vélekedés is, amely szerint a zavard tiinet ,,. legmkabb az associatio utjan lenne
megszuntetheto 7155

152 BFL IV.1105. 16/1872. (januér 8.) kgy. sz.; BELIV.1106.b. 17.960/1872. tan. ikt. sz.
153 BFL IV.1105. 52/1868. (mércius 24.); 131/1868. (jilius 7.). kgy. sz.

134 BFLIV.1105. 180/1868. (augusztus 3.) kgy. sz.

155 BFL IV.1105. 154/1868. (jdlius 7.), 330/1870. (szeptember 24.) kgy. szamok.
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A varosi hatdsagok, ekkoriban amennyire csak lehetett igyekeztek sziik keretek
kozott tartani a hatdsagi szegénypolitikat, s rendészeti, illetve magan- vagy tarsadalmi
ligyként kezelték azt.'® Beszédesek a szdmok e tekintetben, hiszen Pesten 3,3,
Budan pedig 1,9 %-at forditottdk a varosok 1869-ben szegényiigyi kiadasokra.'”” A
szazalékok mogé pillantva, az egyes kiadasi tételeket kdzelebbrdl vizsgalva azonban
nem téveszthetjiik szem el6l azt a koriilményt sem, hogy Pesten a feladatkért Budanal
intézményesiiltebb formaban és szervezettebb keretek kozott végezték. A jobb parti
varosban viszont a csekély Osszegeket csaknem teljes egészében az eseti segélyezés
keretei kozott adtak ki. E tény a taldn valamivel archaikusabb, paternalisztikusabb
tarsadalmi viszonyokkal, az itt tdn szorosabb csaladi-rokonséagi kotelékek megtartd
erejével magyarazhato.

A lakossaggal valo hatosagi érintkezés szélscséges esetei

A személyes ismertségb6l fakado patriarchalis kedélyesség valojaban azonban ekkor
mar csak ritkdn mérsékli a biirokratikus megnyilvanuldsok ridegségét, amelyek
— szélsOséges hivatali kihdgasként — akar a tettlegességig is fajulhattak.

Knezevics Ottmar tabani albirdsagi jegyz6 ellen is elsOsorban azért indult
fegyelmi vizsgalat 1868-ban, mert ittas allapotban bottal megiitdtte Weisz Karoly
nyugalmazott ,cs. k. tisztvisel6t”; s ambator a derék Bach-huszar megbocsatott
néki, a hatésagnak kapoéra jott az ligy, hogy eljarhasson az egyébként is hanyag
tisztviseldvel szemben. !

A varosi hat6sag és az tigyfelek viszonyaban némelykor a tettlegességig fajuld
ellentétek mogott politikai-etnikai konfliktusok is meghuzédtak. Ezt példazza a
néhany évvel kordbban megesett, am 1868-ig tart6, szintén a tabani albirésdgon
el6fordult mdsik {igy is. Ebben a — késébb egyébként az egyesitett févarosi
kozgylilésbe is bevélasztott — szerb szarmazasu, szintigy svarcgelb érziiletli
albirésagi eskiidt, Osztoits Miklés naspangolta el Czékus Janos budai polgart.
Az eredeti jegyzOkonyvi szoveg tartalma, fordulatai, nyelvi fogyatékossagai,
egyszersmind plaszticitisa a maga elevenségében térja elénk a korabeli tarsadalmi-
politikai helyzet egész bonyolult ,kisvilagat”. Ezért targyunk szempontjabol sem
érdektelen talan szemiigyre venni az elkdvetd vallomasat az 1865. julius 16-an tortént
abuzusrol, behatobb elemzés mellézésével, csupan betlihiv atirasban rekesztve ide
azt: ,,Czekus Polgar urat (mert valéban szégyen ilyennel Polgérnak lenni [ti.’hogy
ilyesvalaki polgarjoggal rendelkezzék’]) latom, a ki azon goromba kijelentéssel
toppantott be, *adjatok az arnyékszéki kulcsot hogy szarjak ide egyet néktek’, amint
a ... biztos atadta néki, mar Gjra kialtott 'nem kell, mar most a nadragomba szartam,
¢és most tisztitsatok meg, én félém fordul, ’ez az orosz fekete-sarga kutya’, mert
mind annyiszor amikor velem taldlkozik, illyképp fogadott, ’arra j6, mert nagyon
csodalom, hogy az ilyen fekete-sarga embert mar régota fel nem akasztottak’, arra
azutan a bepisztkolt gatyajat az 6rszoba kozepire dobta és egész mezteleniil jarkalt”;
a biztos erre azt kérdezte: ,,miért tdimad mar engem Isten tudja hanyadszor illyen

136 ZivmERMANN 1997, 102, skk. p.; Kérosy 1905.
157 Buda szabad kir. févéros kozkoltség eldiranyzata 1871-re. Buda. E. n.
158 BFL IV.1105. 168/1868. (augusztus 3.) kgy. sz.
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Politikai mocskolasokkal, és miutan elhallgatni nem akart, két pandur altal haza
elvezetni parancsolta”; majd elvezetése kozben igy szolt: ,,’az az orosz fekete sérga
kutya, olyan Petyart szolgaltok aki a Senbruni Pepit [Petrovics Szilad tanacsnok,
vérosi kapitdny] szolgélta, azt nem sokéra az Ostoiccsal egyiitt felakasztva fogjatok
latni’. Az ilyen, a fokapitany ur ellen kifejtett megbecstelenitésekre nem csak az
- ottani 6rvezetd, hanem minden tisztességes Polgdrmak kotelességében allana az
El6ljaréinak becsiiletjét az illyen piszoktol védeni, eléveszi a perecet és mondja: *aki
az én fékapitanyomat sérti, azt 6sszekotozom’ és felé ment, hogy mar elhallgasson,
mert a Galenia mindig nagyobbodott odakinn. Arra Czékus én felém fordul: ’ez az
orosz fekete sarga kutya parancsolta, hogy kossetek, felém kozeledett és pofon vagott,
amire magamat védvén, nehogy folytassa, egy koézel levo bikacsokkel egy néhanyat,
miutan mar illyképp diibe hozot, redja iitdttem és elmentem.” ,,Czékus majdnem
minden korcsmabol és kavéhazbdl kidobatott, kicsapongd €s mindég ily Politikai
sértések végetti megtamadasa végett, valodi Isten ostoranak tekinthet6” ,,szinte illyen
kicsapongasok végett tobb holnap a haditérvénynél elcsukva volt, barati altal valodi
Politikai Mertirnek [madrtirnak] tekintetik, és Gtet eszkoziil az ilyennek kivitelére
szolgal, amit 6k szabad elvii eljardsnak, s aki veliik egy korcsméban nem iszik és nem
szid, mint tarsai, azt fekete sarga embernek nevezik...”'%

Varos és tér — a kozteriilet, a térszerkezet alakitasaval dsszefiiggé kérdések

Vdrosrendezés és —szabdlyozas: kis lépések, nagy remények

Buda varosanak valtozatos domborzati felszine, térszerkezeti tagoltsiga, a kirdlyi
palota, illetve a Varhegy 1874-ig katonai er6dként kezelt sajatsagos jogi €s épitészeti
statusza, a milemléki szempontok ekkoriban tortént fokozottabb elotérbe keriilése,
s foként a varos krénikus pénztelensége nem hatottak kiilonosebben jotékonyan
a varosrendezési torekvésekre. Varosfejlesztésre vonatkoz6 4atfogd javaslat
megtételére a minisztérium 1868 janudrjaban szdlitotta fel a képviselbtestiiletet. Ez
,,orommel iidvozoltetvén”, a polgarmester nyomban bizottmanyt is kiildott ki ennek
elkészitése céljabsl.'® Buda a fennmaradé tovabbi onalloé varosi 1€t idészaka alatt
azonban — foként a Varral kapcsolatos fiiggd kérdések folytdn — nem volt képes
altalanos szabalyozasi tervet kidolgozni. A véaros fizikai, épitészeti megjelenésére,
attraktivitisara és a kozlekedési funkcidk ellatdsara vonatkozé megfontolasok egy-
egy kisebb jelent6ségii szabalyozas, egyéb rendelkezés folytdn azonban fényt vetnek
a kozgyilésben érvényesiteni kivant szempontokra.

Végigpillantva rajtuk megallapithatd, hogy a kozépitészet terén a varos vezetése
valoban a legkirivébban orvosolandokat jellte meg. Ezek a kovetkezOk voltak:
az Ordog-arok befedése, a Duna-part szabalyozasa, illetve a rakpartépitkezés
megkezdése; a Varba vezetd utak és 1épcsdk szabalyozasa; valamint a F6 utca

139 BFL IV.1122. b. 145/1869. Ivt. sz.

160 5 bizottmany tagjai voltak: Hunfalvy Janos, Reitter Ferenc, Liedermann Kéroly, Ribary J6zsef,
Nendtvich Kéroly, Herrich Karoly, Richter I., Zehetner Mihély, Andorffy Karoly, Balazsy Antal,
Orszag Sandor, Klemm Antal, Rath Péter, Heinrich Janos. BFL IV.1105. 5/1868. (januar 7.)
kgy. sz. i
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legsziikebb szakaszainak szélesitése.!®! A pénztelenség és az altalanos szabalyozasi
terv hidnya kbzepette a varosi hatosag a konkrét esetek megvaldsitasakor — gy tlinik
— igyekezett nem figyelmen kiviil hagyni a hosszu tavi érdekeket.

A Var erddjellegét ugyan csak 1874-ben sziintette meg az uralkodd, am az un.
vérer6ditési telkek médr 1868-t61 fogva a telektulajdonosok szabad rendelkezése
ala keriiltek, — helyesebben keriiltek volna, ha a varosi tanidcs nem formal jogot
azok esetenkénti kisajatithatosagara. A cél a lehetséges késObbi varosrendezési
feladatok érdekében igénybe vehetd szabad teriileteknek a varos szdmara torténd
biztositasa volt. Ezen k6zosségi érdek indokoltsagat Orszag Sandor tanacsnok egy
interpellaciora adott vélaszdban kiilon is jonak latta hangsulyozni: ,,...a varosi
tandcsot egész eljarasdban csak a kozonség javanak, kiilondsen az épitendd véarosrész
szépségének, kényelmének és forgalmi konyitésének biztositasa vezette...”'**

Atfogd szabalyozasi rendelkezések, s a kell6 Osszegil kisajatitasi alap hijan
sem zarkozhatott el a varos azonban a legégetobb problémak orvoslasatél. Igy
Buda legforgalmasabb pontjan, a F6 utcaban is, ambar a hatdsag tisztaban volt az
utcanak ,,...egy tagabb szabalyozasi vonal szerinti...” rendezése sziikségességével
— mindazonaltal a Szépitési Bizottmany a vonalkijelolés soran, a sziikds pénziigyi
lehetdségek kozepette is igyekezett ,,...mind a kényelmes kozlekedhetésre, mind az -
utca szépitésére...” tekintettel lenni.'®

A varosképi szempontbdol mégoly szerény elorelépés, kiilonosen ha a forgalom
némi élénkiilésével is egyiitt jart, s némi eltavolodast jelentett az avittas varosi
funkcioktol, még a lakossidgi terhek novelése dran is elsdbbséget élvezett.
A Harom nytl laktanya f6ldszinti helyiségeinek boltokka alakitdsa soran is ezek a
megfontolasok keriiltek el6térbe.'*

Maganépittetdk pénztarcajanak kimélése sem tartozott a lehetetlenségek vilagaba,
ha vérosképi szempontbdl éppenséggel érzékeny teriilet kérdése keriilt széba.
A Budai Iparbanknak atengedendd varosi telek esetében példaul a képviselbtestiilet a
tanacsi javaslattol eltérden az épiilet diszitéséiil szolgald un. kiszokelléket — mivel ez
,,sZ€pészetileg” emelte az épiilet becsét —nem 100, hanem csak 50 forintért bocsatotta
a szlikolkodd pénzintézet rendelkezésére.'® A Dunasoron épitend$ hazak esetében
viszont, mig 1868 nyaran még megelégedett csupan kétemeletes — a késdbbiekben
harom emeletesre magasithatd — hazak épittetésével is az engedékeny varosi
hatdsag, egy évre rd — mit sem térédve a tandcs presztizsével — sajat rendelkezését
is modositotta, s most mar harom emeletesek létesitésének kotelezettségét irta
ugyanoda ¢l6.'%

161 Bogsicr 1873. 16-19. p.

162 BFL IV.1105. 262/1868. (december 15.), 7/1869. (januar .) kgy. szamok.

163 BFL 1V.1105. 137/1868. (julius 7.), 339/1869. (december 23.), 106/1873. (aprilis 7.) kgy. szamok;
BFL 1V.1106.b. 6299/1868. tan. ikt. sz.

164 BFL IV.1105. 250/1870. (jilius 4.) kgy. sz.

165 BFLIV.1105. 92/1871. (méjus 8.) kgy. sz.

166 BFL IV.1105. 174/1868. (augusztus 3.), 326/1869. (december 6.) 167/1872. (augusztus 5.) kgy.
szdmok; BFL IV.1106.b. 8114/1868. tan. ikt. sz. -
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Elmondhaté, hogy a budai varospolitika — altalanos szabalyozasi terv hijan is —
rugalmasan bar, deigyekezett érvényesiteni anormativitds elvét és akovetkezetességet.
Azzal utasitottdk el példaul az egyik haztulajdonosnak a szabalyozéasi vonaltol
vald eltérésre iranyuld kérelmét, hogy ,,...efféle k6zérdekli szabalyozasi vonalak
megallapitdsanal egyesek kivansdga figyelembe nem vétethetik...”.'” A véros
érdekével egybevagd maganépittetdi érdek érvényesiilését ellenben igyekeztek
elémozditani — az adott esetben érdekeltséggel is biro varosatyak...s

Az elény6s varosképi megjelenés, a nagyvarosiassag elomozditisa ugyanakkor
természetesen nemtehette mellékessé az elsddleges varosisziikségletek érvényesitését.
A kozteriilet hasznositasa, forgalmi szempontok érvényesitése érdekében nem
sziintethette meg csak ugy a tanacs példaul a belteriileti tlizifatelepeket. Noha a
Gazdasagi Bizottmany elSterjesztésében ezek felszdmolasanak egyéb kedvezd
kovetkezményeit is ecsetelve ugy vélte, hogy ez esetben példaul ,,...a kiilénben is
nagyon érezhetd lakas hianyon is lenne segitve, a mennyiben reménylhetd, hogy
ezek tulajdonosaik altal beépitetni fognak...” — a kdzgylilés azonban az &ltalanos
épitési terv elkésziiltéig kénytelen volt megkegyelmezni nekik, elfogadvan, hogy a
,,-.-tizifa épen oly sziikséges cikket képez, mint barmelly élelmi szer, s egyenlore
csak azok felszamolasat rendelte el, amelyek ,.ko6zlekedési, szEpitészeti €s tlizrendori
tekintetekben a legkirivobban és szembe tlindbben iitkoznek...”!®

A megnovekedett varosi forgalom — amelyet a varosi hatésdg mdar csupan
az ebbdl fakadé kozvetett adobevételek folytdn sem tekinthetett, de egyébként
sem tekintett hatranyos fejleménynek — a szlik budai utcdkon bonyolédott. A
legfontosabbnak, a F6 utcanak a szabalyozasa, szélesitése még a pesti helyzet
javitasanal is siirgetobbnek tiint. Am a sziikés anyagi eszkozok folytan a varosnak
jobbara csak 1éptékigazitasra futotta. ,,...Azon élénk kozlekedés miatt, melynek
[a F6 utca] orvend, czélszerd s kiva’matos volna egy tagabb szabalyozédsi vonal
szerint rendezni, de mivel ez oly tetemes kisajatitasi koltségekkel jarna, melyeket a
varos jelenlegi kedvezbtlen pénzviszonyai miatt elviselni képtelen; 4m a Szépitési
Bizottmany a vonalkijelolésnél tekintettel volt mind a kényelmes kozlekedhetésre,
mind az utca szépitésére...”"”.

A tandcs egyébirant a tilzott beépitéssel szemben inkabb a kozteriilet novelését
szorgalmazta. A Széna tér szabalyozdsa sordn az FKT konkrét tervezetével
szemben is — kevés koztér meglétére és forgalmi okokra hivatkozva — a tér
nagyobbitasat igényelték, 6sszhangban a Kozmunkatandcs egyébként kozteriilet

167 BFL IV.1105. 31/1868. (februsr 3.) kgy. sz.

168 Scheich Karoly képviseld felszolalasa: ,felemlitvén ama nehézségeket és tetemes 4ldozatokat,
melyekkel az épitkezés a varban egybe van kotve™: szakérté bizottmany kikiildése: allapitsa
meg az ott épitendd hazak hazadémentességének idotartamat, ,,nem volna-e méltanyos és a var
emelkedése érdekében szitkséges ... nagyobb idétartami adomentességet...” kieszkoz6ini. BFL
IV.1105. 41/1869. (marcius 1.) kgy. sz; Egyéb adomentességi javaslatok: 21/1871. (februar 13.)
kgy. sz.

169 BFL 1V.1105. 7/1870. (januér 11.), 35/1872. (februarS)kgy sz.; BFLIV.1106.b. 15.016/1870. tan.
ikt, sz.

170 BFL IV.1105. 137/1868. (jilius 7.) kgy. sz.
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noveld torekvéseivel.!” Tavlatos szemléletrdl tantiiskodva, hasonlé szempontokat
hangstlyoztak az épitendé Margit hid és a Vérmez6 k6z6tti varosi teriilet szabalyozasa
alkalmaval is; hiszen ,,a kérdéses hidon mint hallik, és mint a kozlekedés kelld
kihasznalasa sziikségesnek tiinteti fel nem csak gyalog ¢s kocsi forgalom lesz, hanem
16vasuti palya is”.!7

A kozteriiletekkel valé gazdalkodas kérdése azonban nem korlatozodott csupan
a bedpitett belteriileti részekre. A kozgyllés, elfogadvan Hazman polgarmester
inditvanyat, mely a ,,varos kies vidékeinek élvezhetdbbé €s regényesebbé tételére”
irdnyult, s megértve a budai couleur local fenntartdsanak és apoldsanak jelent6ségét,
,-a koparhegyeknek és a mar kivagott részeknek beiiltetése és beplantaltatasa” céljabol
a varos foerdészét javaslattételre utasitotta.'” A meglévo fadllomany védelmében
pedig a pénzbiintetés mellett a szigoru tanacsnok még az elzards lehet6ségét is
megpenditette.!™

Mivel a jobb parti varosban Pesthez képest viszonylag kevesebb varosi tulajdont
ingatlant adtak el, az ezek f6l6tti magyarazkodas is sokkal kevésbé aggalyoskodo.
,Miutédn ... a parlag telek a varosnak semmi hasznot nem hajt, mig annak eladasabol a
varosra nézve nem csak anyagi haszon keletkezik, hanem az adé alap is nagyobbodik
s oregbedik ...” — all a természeti forrasok kimerithetetlenségének tévképzetében
leledz6 koézgytilési hatdrozatban.'”

Az Ordég-drok és a vdrosi csatornahdlézat
Az ekkoriban blizl6 csatornaként végigkanyargd, s egy-egy felhGszakadas alkalmaval
vészesen megduzzadé Orddg-arok még hosszii ideig megoldatlan probléméja a
varosnak. Jéllehet évekig folyt a huzavona, a technoldgiai bizonytalankodas: téglabdl
vagy betonbdl épitsék a varos fokanalisat, a félig elkészitett hatalmas miitargynak végiil a
kozteriileten uralgé rendetlenség, illetve figyelmetlenség okozza részleges pusztulasat.
A kozgytilés mar 1867-ben bizottsagot kiildstt ki az Ordég-arok egyenldre csupan
legals6 részének ,.szépészeti, kozlekedési de kiilonosen egészségi szempontbol”
torténé beboltozasa targyaban. Am a finanszirozdsi ¢s technoldgiai kérdések
tisztazasa ez esetben is elhuzodott. Végiil a varos nem jart til rosszul, hiszen a t6bb
mint 600 ezres koltségbol csak 278 ezret kellett allnia, a tobbit az FKT fizette. A
kiépités mikéntjére — tégla vagy beton — vonatkoz6 vita az 1875-ben bekdvetkezett
tragédia szempontjabol érdemel figyelmet. A K6zmunkatanacs atirataban éppen a
biztonsagi megfontolasokat hangsulyozva ugy vélte, hogy noha elvileg, a parizsi
nagyszabasu épitkezések tapasztalatai alapjan megfelelonek tekinthet6 a beton is (1),
am — egyetértett a varosi mérnoki hivatal allaspontjaval, mely szerint a tartossagra
vonatkozoan ,,kelld ismeretck még nincsenek™, viszont a vizhatlan mésszel készitett
téglafalazat , tartdssaga ... minden kétségen feliil 11”. 1875. junius 26-4n azonban egy
hatalmas felhgszakadaskor a csatornaba sodrédott nagyobb targy nyoman —nem lévén

17 BFL IV.1105. 176/1871. (augusztus 3.) kgy. sz., 323/1870. (szeptember 5.) kgy. sz4mok.
172 BFL IV.1105. 11/1873. (janudr 3.) kgy. sz.

173 BFL IV.1105. 325/1870. (szeptember 5.), 207/1872. (oktober 7.) kgy. szdmok.

174 BFL IV.1105. 42/1871. (mércius 6.) kgy. sz.

173 BFL IV.1105. 118/1868. (janius 2.) kgy. sz.; 226/1868., 284/1868. kgy. szamii hatérozatok.
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A budai varoshaza a Szentharomsag téren
BT MKiscelli Mlzeum Fényképtar

védbracs a bemeneti nyilasnal - az aradat felszakitja az elkészilt alsé szakaszrészt, s
tébb halalos aldozatot is kévetel§ sartengerré valtoztatja a Tabén ezen részét.'’

A miszaki infrastruktira Kkiépitésére Pesthez képest korlatozottabb anyagi
eszk0zokkel rendelkez6 Buda - eleget téve az urbanizéacio korparancsanak - kénytelen
volt az ingatlantulajdonosokra tdmaszkodni. A kdzgydlés ugy dontétt, hogy ,,miutan
a csatorndk a tisztasag és kdzegészség fenntartdsanak egyik lényeges tényezéje", s
melynek létesitése ,,ugy a hatdsag, valamint a lakossag elutasithatlan kotelességéhez
tartozik", a tulajdonosok ne héazaik, hanem telkeik homlokhosszmértéke szerint
jaruljanak hozza a csatornazasi koltségekhez.”” Nem vadolhat6 a haztulajdonosok
anyagi érdekeinek gatlastalan érvényesitésével a képviselGtestiilet ajardafektetést és
a csatornaépitését lehetévé tevd egy masik helyi rendelkezés modositasa esetében
sem. Ez ugyanis kimondta, hogy a tanacs, amennyiben ,,a kbzegészség, tisztasag és
kdzlekedés érdekei a csatorna létesitést és jarda lerakast kivanatossa teszik", ennek
foganatositasat - a korabbiaktol eltér6en - akér a haztulajdonosok beleegyezése nélkiil

BFL 1V.1105. 120/1867. (november 4.), 83/1872. (aprilis 8.), 209/1872. (oktdber 7.), 253/1872.

(december 2.). kgy. sz.
BFL 1V.1105. 29/1870. (januar 10.) kgy. sz.; 15.483/1870. tan. ikt. sz.
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is elrendelheti.'” A varosnak az egyesités évére elkésziilt altalanos csatornazasi terve
— mely a Kézmunkatandcs szerint is ,,elismerést érdemld szakavatottsaggal késziilt”
— azonban mar az 0j varosi hatésag eldmunkalatainak képezi csupan részét.'”

Rakpartépitési probdlkozdsok
A korményzati varosfejlesztési kezdeményezések bejelentésének iddszakara
jutott a budai képviseldtestiilet is — kezdetben dontének tind, majd végil is
elhalasztott — elhatdrozasra a Lanchid koriili rakpart-épitkezés meginditdsa
ligyében. Bizonyos 0Osszeg rendelkezésre allt volna ugyan a munkalatok
megkezdésére, am mivel a koriiltekintd jobb parti varosatydk Pestnek allami
tamogatas elnyerését célzo kezdeményezésérdl értesiiltek, most mar 6k sem
akartak elkapkodni a dolgot. A tiszti ligyész javaslatot is tett ezért, hogy Buda
varosa is kezdeményezze a koltségek felvételét az orszédgos koltségvetésbe, s a
nagyobb siker reményében — viribus unitis —,,...egy varosi bizottsdg magat a Pest
varosi bizottmannyal érintkezésbe tegye, ... s a folyamodas egyiittes beadasara a
sziikségesek eszk6zlésbe vétessenek...”'®

A varosi hatosag befolyasanak, tekintélyének korlatozott voltara utal a Lanchid
Tarsulat altal a minisztérium szamdra készitett — egyébként a kormanyszerv
altal is megfontolasra ajanlott, az épitkezés megkezdését hatraltaté — beadvéany
is. A Tarsulat ebben arrdl értekezett, hogy a munkalatok soran ,.kimosatnanak”
a hidpillérek, ami nyilvanvaldéan a varost terheld utélagos beavatkozis es€lyét
vethetné fel. A vdrosatydk szamara azonban jelentds erkdlcsi tehertételt okozott az
épitkezés elmaradasa miatti, Gket elitéld kozhangulat. Attol tartottak, hogy ,,...ezen
orokos, a varos lakossagat mar méltan bosszantd halogatas 4ltal ... el6bb utébb a
varosi hatdsag nevetségessé fogna valni ... [s egyébként is] a veszély feltételezése
csak puszta és igazolatlan allitds, mely miatt a budai partnak épitését — mint
hogy az a vérosra nézve életkérdés és 1s6 s fofeltétel annak felviragozhatasara —
akadédlyozni nem lehet, nem szabad...”'®! Nem tantorodtak volna el tehat a Tarsulat
burkolt fenyeget6zésétdl, am a munkalatoknak a varos részérdl torténd megkezdését
végiil a Kézmunkatandcs szinre 1épésével immaron jfajta kormanyzati koncepcié
megjelenése tette targytalannd.'®

Rovid Gsszegzés

Ugy véljiik, a fenti attekintésben felvonultatott szamos korabeli idézet bepillantdst
enged a budai varoshazan ekkoriban dominalé gondolkodasmodba, s érzékeltetni képes
a kiilonféle megnyilvanulasok értékszempontjainak sokrétiiségét és eltérd intenzitasat.

,,Rendies” és ,,modern” vonasok egyként megfigyelhetok a hagyomanyos szabad
kiralyi vérosi 6ntudatot és tradiciokat hordozo, 4&m a reprezentativ jellegli orszagos

178 BFL IV.1105. 42/1870. (februar 7.) kgy. sz., 257/1873. (szeptember 1.) kgy. szamok.
179 BFL 1V.1105. 12/1873. (januér 3.) kgy. sz.

130 BFL IV.1105. 97/1868. (majus 8.) kgy. sz.

181 BFL IV.1105. 194/1868. (szeptember 1.) kgy. sz.

182 BELIV.1105. 97/1868. (majus 8.) kgy. sz.: 8355/1868. K. K. M. (jilius 21.) sz. rend.
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" k6zpont kialakitdsdnak kovetelményeit, nemkiilonben a varosi témegtirsadalom
perspektivajabol adodé feladatokat is egyre inkabb felvallalni kényszeriild
véarosvezetés megnyilvanuldsaiban. Szamos, ugyanakkor igen jellemzd, moralis
természetil attitid nehezen értelmezheté a rendies—modern ellentétpdr merev
alkalmazasival. Néhany fontos korabeli mozzanat, illetve megnyilvanulds azonban
kétségkiviil elhelyezhet6 ebben az ellentétparban.

A rendi korszak varospolitikai szemléletét idézi példaul a joszerivel még az elemi
szintl kommunalis igények teljesitését is akadalyozo ,.takarékos” varosgazdalkodasra
valé torekvés; avagy emlithetnénk a szlikos varosi kollektivum eszméjének
érvényesitésére utalé kiilonféle megnyilvanuldsokat. A korlatozott tarsadalmi
bazison megvaldsulé varospolitikai tevékenység ekkor ugyan mar a képviseleti szerv
tagjainak intenziv bevonasaval, viszont a régi idokre emlékezteté mddon, a testiileti
jelleg egyfajta tilburjanzasa révén megy végbe. Tovabbi rendies vonas, hogy a budai
varosatydk ekkoriban is a személyes ismeretségen alapuld, zart jellegli, autochton
varosi kozosség érzelmi és szemléleti keretéb6l indulnak ki — foként a rendészeti
¢és az igazgatasi funkcidk teljesitése alkalmadval (pl. helybeliek, idegenek erételjes
megkiilonboztetése).

Masrészrél viszont, ezen sziiks varosszemléleti korlatok ellenére is, a budai
varosatyak zome erdteljesen szabadelvii iranyultsagu, s partolvan a szekularizaciot,
kiélezett helyzetekben — egyfajta liberalis katolicizmus vildgnézeti keretei kozo6tt
— még antiklerikélis velleitast is akéar. Taldlkozhatunk tovabba — a modemnitas
jeleként — a teljesitményelv érvényesiilésével is az alkalmazottak tevékenységének
értékelése soran. A népnevelés és a varosi kultura-mecenatira nyoman bukkan fel az
itt még csak embrionalis formaban jelentkez0 ,tarsadalomreformer” modern jellegii
varospolitikusi szerep-igénye is.

Nehezen kategorizalhatok a rendies—modern ellentétpar alapjan viszont a kés6bbi
varosigazgatas személyi politikajaban is érvényesiteni kivant olyan értékelvek és
attit(idok, mint: lojalitas, szolgdlatéthosz, megbizhatdsag, szorgalom.
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Forrasok

Levéltari forrdsok

Budapest Fovaros Levéltara
— IV.1105. Buda szabad kiralyi fovaros képviseldtestiiletének jegyzkonyvei
— IV.1106. Buda varos tanéacsi iratai Budapest Fovaros Levéltara

Nyomtatott forrasok

— Adressen-Kalender von Pest, Ofen und Altofen fiir das Jahr 1873. Pest. 1873.

— Buda Szabad Kiralyi Foévarosa Hatdsadganak 1872-dik évi miik6désérol szollg
végjelentése. Forrasok felhasznalasa mellett osszeallitotta Bocisicn Karoly f6-
jegyz0. Buda, 1873.

— Buda szab. kir. fovaros 1867. maj. 20. valasztott képviselinek névjegyzéke.
Nyomatott Bagé Martonnal [1867]

— Buda szabad kir. fovéros kozkoltség elbiranyzata 1871-re. Buda. E. n.

— F6-zarszamadas Budapest Févaros illetdleg az ezen név alatt az 1872. XXXVL
térvénycikk alapjan 1873. november 17-t61 kezdve egy, torvenyhatosagga
egyesitett Pest és Buda szabad kiralyi févarosok valamint O-Buda mezévaros
Osszes pénzkezelési agazatairol 1873. évrél. Bp. 1876.

— GARDONYI Albert: A fovaros egyesitésére vonatkozd okmanyok gytijteménye. Bp.
1913.

— Jelentés szab. kir. Pest varosa térvényhatésaga ... 1869 Jelentés szab. kir. Pest
varosa torvényhatosaga 1868. évi miikodésének fobb mozzanatairdl. Pest, 1869.

— Szamadasi kimutatas szab. kir. Pestvarosa 6sszes pénztarai forgalmarol 1869-dik
évben. Pest. 1870.
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Aims and Aspirations of Local Politics in Buda 18671873

The lecture focuses on the manifestations and the deeds concerning the political
activity of Buda royal city from the period of the compromise and the reconstruciton
of the selfgovernmental rights in 1867, to the time of the city unification in 1873.
That Act of 1872 extinguished centuries of independence in the cases of Buda,
Pest and Obuda. Still, the aldermen’s great majority of Buda supported the aim
of the government to establish a representative national centre, regarding only of
marginal importance to the solicitudes occured around this process, though those

weren’t remained unmention. They rather favoured the governmental policy in the

issues of nationwide scales too, opposing the fulminative declarations of other
selfgovernments, which attacked the compromise. Although but a few couples
of the old aldermen from the time of 1848 existed in 1867, the freedom-fighting
traditions from those times lived vividly in the whole body, making considerable
effect on the fields of symbolical, or on the human politics, regarding the appointing
procedures of the city authority. The heavy burden of a debt didn’t ease the situation
of the city, bearing traditionally the name ,,Capital”, which hindered seriously to
develop any field of the administration, would it be matched to its city-rank. So,
didn’t secluded itself the city-management from the idea to transfer the businesses
of the police to the government, as well. As for the public health, or the public
sanitation it can be mentioned the serious tasks to menage with the several kinds
of epidemics, or in the sphere of the public education, some reparations of smaller
degree, of which administrative branch wasn’t really able to cope with the growing
public demands, and it is interesting mention too, the strong aspiration to promote
the secularization. That latter aim grounded for ardent debates over the issue of
the Pope’s infallibility-dogm at the chamber of the city-council. The priorities of
the city-planning coincided basically to that of the governmental aspirations, and
the majoriy of the city-representatives looked forward to as a solution to win the
government for this activity.
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Gyani Gébor
BUDAPEST ,,TAPASZTALAT TORTENETE”

Budapest modern kori torténetében 1873 taldn az egyik legfontosabb fordulépont,
mivel végérvényesen csupdn a varosegyesitéssel dolt el, hogy az alkotményos
Onalloésagat 1867-ben részben visszaszerz6 Magyarorszag politikai kézpontja
ett6l fogva Pest-Buda lesz. 1873 mas szempontbdl is kivételes jelentdségl a varos
¢letében. A kozigazgatasi tekintetben egymastdl elkiiloniild hérom varos, Pest, Buda
és Obuda koz6s adminisztrativ és fizikai (infrastrukturalis) keretbe foglaldsa nyitotta
meg az utat a kés6bbi évtizedek hihetetleniil gyors urbanizécidja eldtt. Az ekkortol
felgyorsuld nagyvérosi fejlédés eredményeként Budapest a dualizmus végére kozel
egymilliés metropolissza nétte ki magiat.

A hirom telepiilés fovarosként torténd egyesitése — ohajként — félszdzaddal
kordbban is megfogalmazddott. Széchenyi a Budapest kifejezést hasznalva
(1831) arrdl elmélkedett, mi kell ahhoz, hogy valédi fOvaros valjon az egyesitett
Budapestbél. ,,Buda-Pest fekvése kies, s olyan, mely egyesitd kozéppontnak sok
tekintetben helyesnek latszik. Ha azonban a két véros s annak korvidéke természeti
mibenlétében hagyatik, egyesitést, itéletem szerint, csak szdzadok lefolyta esz-
kozolhet; mely szazadokban viszont annyi egyesiilés elleni erd is fejlodhetik ki, hogy
Buda-Pest hihetéleg soha nem léphet ki a provincidlis varosok sorabul, s egyesitd
pontul nemigen fog szolgalhatni. A kérdés tehat abban forog, vagy inkabb az a
feladas: kinyomozni, a két testvérvaros mily kifejlésre képes.”

I

Az 1870. évi X. térvény nyoman (ez a rendelkezés hivta életre a Févarosi K6zmunkak
Tanacsat) a harom testvérvarost egységes varostervezési projekt fogta egybe,
kozigazgatasi egyesitésiik azonban néhany évet még késett. A Kozmunkatanacs
f6 feladatanak tekintette, hogy elvégezze a telepiiléseket egymastdl elvdlasztd
és arvizeivel azokat folyton veszélyeztetd Duna szabalyozasat, valamint hidakat
épitsen a folyd f61é. Fontos feladata volt tovdbba a féutvonalak megnyitasa, a
févaros egész teriiletét atfogd szabalyozasok és a telekpolitika irdnyitasa, az épitési
eléirasok kidolgozasa és foganatositasa, valamint szamos mas varostervezési feladat
ellatasa is. Ez a munka tobb évtizedet kévetelt ott, ahol — mint Széchenyi koraban,
az 1830-as években és persze azt kévetden még jé ideig — a modern infrastruktira
nyomokban is alig 1étezett. ,,Budapest vblegénye”, baré Podmaniczky Frigyes nagy
hévvel vetette bele magat a nagyvaros-teremtés grandiézus munkajaba, amikor
1873-ban alelntki mindségben a Kézmunkatanacs operativ vezetdjévé nevezték ki
(1905-ig tsltotte be ezt a posztot). Egyszer, amikor az 1880-as években felmeriilt,
hogy esetleg le kell majd mondania a hivatalardl, amire azonban végiil nem volt
hajlandoé, igy vallott az 6t ebben az idében jellemzd ethoszrél. ,, Természetes tehat,

! SzécHENy! 1995. 9. p. V6. Csorsa 1993, 20. p.

333




GYANI GABOR

Az épulé Nyugati palyaudvar, 1876 korl
Fénykép, ismeretlenfelvétele. BTM Kiscelli Mizeum Fényképtar

hogy én, aki annyira csuingdttem s csiingdk most is févarosunk emelésén s biztos
jov6jének megalapitasan, nem valék képes megbaratkozni azon gondolattal; hogy a
munkat félbe hagyva, a vezetésem alatti hatosagra s redm bizott teend6k tisztességgel
val6 bevégzése el6l mintegy megszokjem. Hisz akkortajt sem a févaros épitkezési
szabalyzatanak kérdése, sem a vizvezetéki, sem a csatorndzasi gy, sem a kozuti
vaspalya haldzatanak végleges megallapitasa még csak alapjaiban sem volt elddntve.
[..] Az el6készilet stadiumaban volt még akkoron a Duna-szabalyozas... , még
tényleg folyamatba sem tehettilk a Nagykorat megnyitasanak... fontos lgyét. [...] Az
Andréssy Ut telkeinek eladasa és kiépitése még nem volt befejezve. [..] Az Operahaz
épitése éppen akkor fejeztetett be [1884 - Gy. G.], de annak teljes részletes bevégzése
s a felulvizsgalat s a leszamolés, még a tavoli jovében derengett."

A nagyszabasi épitkezések egy sor Kitling hazai és kilféldi épitészt vonzottak
Budapestre. Ennek volt koszonhet6, hogy a tomeges épitkezések ellenére a
féatvonalak lakoépuletei a historizmus szinvonalas alkotasaiként épulhettek meg.
A mellékutcdk kialakitdsa soran ugyanakkor mar joval kevésbé érvényesilt ez az
épitészeti igényesseég. Hauszmann Alajos, szdmos kiemelked6 kozépulet tervezéje
jegyzi meg napl6jéban: ,,Az 1872. évben megindult a budapesti Sugéar-uton - a

2 PODMANICZKY 1984. 471-472. p.
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jelenlegi Andréassy Uton - anagyméret(i épitkezés... [A] Févarosi Kozmunkék Tanacsa
ugyanis elsésorban a Sugéar-ut kiépitését tartotta legfontosabb feladatanak, és mivel
annak szabalyozasa Lechner Lajos palyanyertes tervei szerint mar megtortént, a régi
hazak kisajatitasat pedig mar végrehajtottak, a Tanacs szerzOdést kotott az Allami
Magyar Municipdlis Hitelintézettel és az Erlanger Bankkal az Ut kiépitése tigyében.
A Hitelintézet technikus igazgatdja Koch Henrik épitész lett, aki engem arra szélitott
fel, hogy az épitési iroda vezetését vegyem &t; de mivel e tisztséget tanari allasommal
nem tartottam 0Osszeegyeztethetének, Petschacher Gusztav bécsi épitészt nevezték
ki erre az éallasra, aki tobb kilféldi, leginkabb bécsi épitésszel Budapestre jott, hogy
a nagyaranyu varosépités munkajaban kozvetlenul részt vegyen. Petschacher, aki
itt megtelepedett, nagy tehetségl épitémlvész volt, aki csakhamar tért hoditott és
szamos kivald alkotast létesitett. M(vészetéért rajongott, és meggyézddeset senkivel
szemben nem aldozta fel..."® A bécsi szilletés(i épitész miivészi 4llhatatossagéra

® HAUSZMANN 1997.31-32.p. Az 1890-ben viszonylag fiatalon, 45 éves koraban meghalt ,,m{iépitész",
aki maga a Teréz kor(t 24. szamd, vagyis nem a sajat tulajdonaban allé (Jozsef korut 27. szamu)
bérhazban lakott, felesége, Weninger Irma révén nagypolgari (bankari) csaladi kapcsolatokkal is
rendelkezett; sdgora volt Weninger Vince bankigazgaténak. BFL IV 1411 b. Petschacher Gusztav
Ede hagyatéka, 1890.
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Hauszmann példaként idézi, hogy Petschacher - az épitészeti kérdésekben egyébként
szuverén megrendelével - Janos Salvator féherceggel, a kés6bbi Orth Janossal is
szembeszallt a ,,stilusok dolgaban™.

A févarosi rang elnyerése, a varosok egyesitése, valamint a nagyszabasu
infrastruktira-fejlesztés - mind-mind szorosan hozzéatartozott Budapest dinamikus
népességndvekedesehez. A kortarsak altal is amerikai Utem(nek tartott névekedést
jol mutatja, hogy 1869-ben a harom véros egyittes népességszama 280 ezer 6, egy
évtized mulva viszont szazezerrel multa felll ezt a szamot, a millennium idején, az
1890-es évek derekédn pedig egyenesen 600 ezren laktak Budapesten. Az intenziv
bevandorlas eredményeként Budapest népessége az 1870-et kovetd negyedszdzad
sorén tobb mint a duplajara emelkedett.® A véros népessége igy nagyrészt
elsdgeneracios varoslakdkbdl allt. Mar pusztan ezért is elementaris, mélyen felkavaro
élmeényt jelentett a varos lakoi szaméara a naprol napra kibontakozd Uj nagyvarosi
architektira és térszerkezet, az ehhez szabott modern életforma. A varos régi és
Uj lakoi egy gyokeresen j mentélis rend szabalyait, a modern fizikai kornyezet
esztétikajat és etikajat kezdték megismerni, megszokni és végil elsajatitani. A
szulet6ben lév6 nagyvarosi modernitas tapasztalata érthetéen lebilincselte tehat a
korabeli budapesti flaneurt, akinek vitalis ,,varos-élményét" egy 1870-es évekbeli
napld segitségével kdvetjik most nyomon.

KATUS 1991. 19-35. p.
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A Csorba héazaspar szlinni nem akard éber figyelemmel kisérte a varos viharos
épitészeti gazdagodasat; semmi aron sem mulasztottdk volna el, hogy azon nyomban
személyesen is ne gy6z6djenek meg az ujdonsagokrol s ami a legfontosabb: be-
nyomésaikat a napl6jukban is rogzitették.> Az 1873 tavaszardl val6 bejegyzés szerint:
LA Lipot [ma Vaci] utcaban megnéztiik az Uj Varoshazat", melynek épitése ekkor
val6jaban még be sem fejez6dott. Egy 1874 januari bejegyzés pedig arrdl tuddsit,
hogy ,,melegen fel6ltozve Gtnak indulank a l6vonatt kocsin a vérosba. Az Erzsébet
téri kioszkot megszemlélve atmentiink a Dorottya utcara." A Hauszmann Alajos altal
tervezett, azdta viszont elpusztult kioszképilet minddssze néhany hénappal korabban
készilt el. Gyorsan reagalt a hazaspar a Petdfi Sandor utcai f6postara is, melyrél
azt jegyzik meg: ,nagyszer(i épulet". Néhany héttel késébb: , Elmentink a szép
Vamhazig", vagyis az Ybl Miklés, a kor legjelent6sebb magyar épitésze altal tervezett,
szinten meég csak félkesz neoreneszansz Duna-parti palotaig. 1875 marciusaban
pedig felkerekedtek, hogy megtekintsék az akkor elkésziilt Uj Varoshéza (mint irjak:
»hagyon szép") belvérosi épuletét. Két hdnappal kés6bb viszont a kilvéros felé
vették Gtjukat. ,,Egyltt mentiink a Viola utcan ki a Duna mellé..., ahol avasuti hidat
néztlik meg. Innen a vagoéhidhoz mentlink megkérdezni, mikor lehet bemenni. Akar
most is monda [az] egyik &ér. Na jo, akkor menjunk be; egy szolga vezetett minket...
Megmutatott mindent; az istallokat, vagohidat, probavagohidat - ez killondsen diszes

3 TANCSICS - CSORBA 1994. passim. ,,Koszalasaik" soran szerzett varos-élményiikrél bévebben GYANI
1998. 62-74. p.
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- stb. Borraval6 adas utén eljovénk." A budapesti Marhavagoéhid - a latogatas idején
- még vadonatdj, hiszen az épiletegyuttes 1872 nyaran késziilt el véglegesen.

Nem csak a kdzépuletek, de a varoskép mas meghatérozo6 elemei, igy a bérpalotak
is élénken foglalkoztattdk napl6ird csaladunkat. ,,A Méria utcan mentink végig a
Bodza térre, s azutan at az Akacfa utcéra, hol egy gyonyor(i hazat lattunk, mely belulr6l
remek szobrokkal volt ékesitve. Pompas haz, a Szandhaz szobrész testvéreké. Kiérve
a Terézvéarosi templomhoz, lattuk az Uj iskolaépiletet, olyan tornyosforma, mint a
Stein-haz. A Kiraly utcdban megnéztik a majd 2 millidba kertlt Dobler-féle hazat
[ma Kirély utca 28.], mely a volt Bacskai-udvar helyén épilt. Ez is remek épilet...
[, kés6bb] mentink megnézni a Sugar Gton az 5 0j hazat. [...] Gyonyor( palotak.
Lattuk s néztlik az Octogont is [az Andrassy Ut és a Nagykorut taldlkozasi pontja
- Gy.G.] 4 haz, azazhogy nagyszer(, pompas 4 palota az 8 szoget képezve..." Az Uj, a
nagyvarosi kiillem( Budapesttel teljes mértékben azonosuld, identitasukat a varossal
szorosan egybef(iz6 budapesti polgéar varos-imézsarol arulkodik a beszamol6jukat
lezar6 felkidltas: ,,6h mily fenséges szép lesz 5-6 év mulva ez a Budapest."

A korabeli percepcié azonban nem volt mindig ennyire egyontetl. A lapok
némelyike - a Csorba héazasparral egybehangz6an - dicsérte ugyan a f6posta Uj
éplletét, de rogton hozza is flizte. ,,Van folséges postapalotank. De a ki gyényérkddni
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akar benne, annak hanyat kell fekiidnie; maskép meg nem latja abban a sikétorban
hova az épiilet homlokzata néz."® Hasonlé kritika érte a szlik VVaci utcaba beszoritott
Uj Varoshazat is; az épiilet elé - éppen ebbdl a megfontolashdl - a varos vezetése
Uj teret kivant nyitni, amire azonban végll nem kerilt sor. A Duna-parti vamhéaz
megitélése is megosztotta a kdzvéleményt. A minisztérium egyik f6tisztvisel6je
szerint ez ,,a nagyszer(i épulet a févaros torténetében korszakot jelz6", masok
szerint azonban igencsak rossz helyre kerilt, eés Ok teljesen elhibazottnak tartjak
annak varosképi helyét. A népszer( vicclapban irtak rola: ,,Es van kevésbé pompas
vampalotank az alsé Dunaparton. De annyira viz-szélen, hogy a ki Pesten meg akarja
bamulni, annak ét kell sétalni Budara."’

De miért okozott problémat, ha torténetesen at kellett menni Budara Pest latvanya
végett? A kérdés jogosnak tlinik, mivel nem egészen magatédl értet6dd, hogy a
kozigazgatésilag eggyé valt Pest és Buda mas téren is egységet alkotott volna.
Pestet és Budat ugyanis nem csak a Duna, de emellett sok mas egyéb is hatarozottan
elvéalasztotta egymastol akkoriban. A népességszama alapjan gyorsan novekvd,
korabbi németes jellegét mindinkabb levetk6z6 kereskedévarossal, vagyis Pesttel a
zOmmel német népességl hivatalvaros Buda &llt még ekkor is szemben. A nagyvarosi

® |dézi FABO 1998. 175.p.
T 1dézi FABO 1998. 176-177. p.
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fejlédés (méar 1873 el6tt is) tobbnyire csak Pestnek kedvezett és ez a helyzet 1873 utan
sem modosult érdemben. Valdjaban nem tortént meg az igazi elegyedés a févaros két
része kozott, noha 1849 6ta allando hid is 6sszekototte mar ket egymassal. JOI tudtak
ezt a varostervezés korabeli szakemberei is. A févaros szabalyozasi tervét 1871-ben
elkészité Orszdgh Sandor meg is jegyzi: ,,Kilonds gondot kellene tovabba forditani
arra is, hogy Buda és Pest utcai, melyeket a kdzottik keresztllfolyd Dunafolyam
bizonyos mértékben elvélaszt egymastél, de amelyeket e folyd tulajdonképpen csak
annal szorosabban egyesit, a jév6ben egy varosnak lesznek tekintendék."

A két véros kozti kozvetlen fizikai kapcsolatot negyedszazadon at kizardlag
a Lanchid biztositotta. Ezzel magyarazhatd, hogy éppen a Lanchid volt az, ami
az egységes varos szimbdéluméva lett, s az is, hogy a L&nchidat tették meg a
szabalyozasi munkak térbeli kdzéppontjanak. ,, Az egységes egészbe egyesitett
varosok tulajdonképpeni kdzéppontjanak a Lanchidat kell venni, ezért a palydzéknak
kiléndsen ajanljuk, hogy a két Duna-partot fel- és lefelé egyarant ett6l a kzépponttdl
kiindulva osszak be" - szogezte le Orszagh.?

A tervezGi akarat azonban egyaltalan nem mondhaté mindenhatdénak, hiszen tébb
minden is gatolta, hogy a Lanchid maradéktalanul meg tudjon felelni ennek a ra osztott
szerepnek. 1874. januarjaban példaul tébb szaz budapesti polgar memorandumot

KoHUTI971.99.p.
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fogalmazott, melyben azt kovetelték a f6varosi képviselotestiilettdl: toroljék mar el
végre a Lanchidon 1849 6ta kotelezGen elbirt hidvamot. ,,Miutdn a testvérvarosok
immar ténylegesen egyesitettek és a hidvam az ‘egy és ugyanazon varos’ kozepette
egy ¢p oly képtelen, mint igaztalan és kozkard, s igy a févaros méltosagaval, sot
becsiiletével épen meg nem egyezhetd intézmény”.® A dolog lényegét illetben
a hatésag egyetértett a lakosokkal, mert elismerte: ,,Mindenki tudja és érzi azt,
hogy a févarosnak a Duna altal elvalasztott két részét 6sszeko6té lanchid a fennalld
hidvam miatt oly terrenumot képez, a mely a fovaros egységét megszakitja...”!°
Ennek ellenére a hatdsdg nem partolta a hidvam javasolt megsziintetését, mivel
azt — szerintiik — a budapestick koziil rendszeresen csak egy meghatarozott
kisebbség hasznalja; méltanytalan lenne tehat, vélték, ha az 6 kedviikért mindenkit
megaddztatnanak a hidvam (ami rdadésul allami és nem vérosi jovedelemforras)
megvaltasaval. A hivatal szerint a hidat féként azért hasznaljak, mert ,,az emberek a
hidon vagy élvezeti vagy tizleti célbdl jarnak”. Marpedig ,,a kik a keresett élvezetért
a hidvamot kénytelenek fizetni, e terhet konnyen és igazsadgosan elviselhetik, a kik

. pedig iizlet miatt hasznaljak a hidat tagadhatatlan, miszerint azok azt haszonért teszik

¢és a hidvamban viselt teherért tizleti koltségeikkel egyardnt megtéritést nyernek...”"!
S6t, ,,a hidvam jévedelmet mintegy 30%-ig idegenek nytjtjak”. Ebben — ismerjiik el
—volt is némi igazsag, mint ahogy abban is egyetérthetiink a hivatallal, hogy a pestiek
Budara valéban tobbnyire csak kirdndulds céljabodl randultak at hébe-hdba.

A napléird Tancsics Eszter és férje, Csorba Géza ,.lizleti” céllal példaul soha
sem hasznalta a hidat, legfoljebb akkor, ha ,,szérakozni” vagytak (ismerds, netan
rokon csalddok meglatogatasa végett), esetleg azért, hogy a budai hegyekben
tegyenek kirandulast. ,,A Fiird6 [ma Jézsef Attila] utcan kimentiink a hidhoz s
azon 4t Buddra; ott ismét vasutra iiltlink, azaz, hogy szegény Géza csak Aallt...
Laszlovszkynal [a mai Zugligeti Gton all6 major, amely akkortajt a kirandulok elsd
allomasa volt - Gy.G.] leszalltunk s megnéztiik ama helyet, hol 2 év el6tt iiltiink.
Mentiink felfelé, kerestiik ama fat, melynek tovében Géza mamdja ult j6 kora
reggel. 12 drara értiink fel a Diszn6fohoz... [Késobb] felmentiink a Normafahoz...
[majd] megnéztiik a Harangvolgyet. Facantol [ez egy vendéglo - Gy.G.] lefelé jovet
megfajdult a gyomrom s egész hazdig mindig fajt... A budai hidf6tél gyalog jovénk
az Erzsébet térre...”!?

A hid tehat kétségkiviil 6sszekotdtte, egyuttal azonban el is zarta egymastdl a
varos egymassal szembenallé két felét. A szegényebb sorsii budapestiek kétszer is
meggondoltak, hogy pénzt adjanak egy ilyen atkelésért; helyette inkabb az olcsobb
hajo (,,propeller”) szolgaltatasat vették igénybe. Csorback a napléban emlitett 29
budai kiruccanasuk soran csak minden masodik alkalommal hasznaltdk a hidat,
ellenben nyolcszor a hajot részesitették elényben. A Lanchid forgalmat utobb,
tehat a masodik Duna hid, a Margit hid ataddsa utan (1876) is még mindig erdsen
korlatozta a hidvam. A XX. sz4zad elején a févéarosba kol1t6z6 €s tobbnyire pénztelen

% Uo.1971.18.p.

19 Uo. 18-19. p.

' Uo. 20. p. Bévebben vo. Gyant 1998, 26-31. p.
12 Tincsics — Csorea 1994. 44-45. p.
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Barték Bélanak is komoly gondot okozott a hidpénz leszurkolasa gyakori budai
»uzleti" atruccanésai alkalmaval. Kitor6 drommel fogadta tehat, amikor 1903-ban
atmenetileg felfliggesztették a hidpénz szedését, amir6él nyomban be is szamolt egyik
anyjahoz irt levelében. ,,Ex lexben vagyunk mar! Ez rdm nézve is haszonnal jar, most
ingyen mehetek at Budara (a hol annyiszor van dolgom) mert most - azt mondtak
- nem kell hidvadmot fizetni. Mihelyt egy kis id6m lesz, tizszer megyek &t és vissza a
Lanchidon, hogy megspéroljak 20 krajcart, a mit kellene fizetnem, ha nem volnank
ex lexben."*

Budapest tarsadalma - a nagyvarosi fejl6dés jeleként - id6vel egyre jobban
polarizalddott; ezt még fokozta is, hogy az 1880-as évekt6l Budapest kezdett
gyarvarossa atalakulni. Ekkoriban a varos aktiv népességének a négyodtdde, 1890-
ben pedig a kétharmada allt proletarokbol. A magyar tarsadalom vagyoni és egyéb
elitjei egyarant a févarosban koncentralddtak. Ez okbol pedig hallatlanul felduzzadt
Budapesten a hazicselédség, amely a tehetds kozéposztaly és a nagypolgarsag
haztartasaiban képviselte a proletar elemet.

13 | AszLO 1974. 31-32. p.

342



BUDAPEST ,,TAPASZTALAT TORTENETE”

A bels6leg meglehetdsen tagolt nagyvarosi tarsadalomban természetes dolognak
szamit az egyenl6tlenségek nyilvanvald térbeli kifejezodése. Nem meglepd tehat
Budapest esetében sem a szegregacid ténye, bar a magyar fOvaros e téren nem
kovette tul mechanikusan a nyugat-eurépai metropoliszokat, ahol (kivalt Londonban
vagy Périzsban) sz€lsdséges méreteket 6ltott az osztalyok lakohelyi elkiiloniilése.
Ennek ellenére Budapesten is ugysz6lvdn mindennapi tapasztalattd lett az egyes
tarsadalmi, felekezeti és etnikai csoportok térbeli szérédasa. Eppen ezt a fajta
. tapasztalatot fejezte ki a massaggal szemben a korban oly gyakran megnyilvanul6
(szdndékos) vaksag, vagy ellenkezdleg: az idegenséget latva az irdnta megnyilvanuléd
fokozott érdeklédés (és csodalkozas), rosszabb esetben a massaggal szembeni
kifejezett utalkozas. Mindez a varos mentalis térképének ismert és ismeretien tajakra

- tértént feldarabolddasabol eredt. Kiilonosen tipikusnak mondhaté az alsd, a szegény
rétegek altal lakott varosrészek mentalis eltdvolitidsa a kozéposztaly és a fels6bb
korok részérél. Ezek a ,,veszélyes helyek”-ként is elkonyvelt térségek legfoljebb csak
— mintegy néprajzi érdekesség gyanant — keriiltek be a jobb modi csalddok szellemi
l1atokorébe, feltéve, ha észrevették egyaltalan a 1étezésiiket.™

Kiss Jozsef koltd, az els6é kifejezetten modernista irodalmi folyoirat, 4 Hét

alapito fOszerkesztdje (1889-1921) Eugen Sue Les mystéres du Paris mintajara
irt Budapesti rejtelmek cimi, 1874-ben (dlnéven) megjelent budapesti ponyvaja is
bbvelkedik a percepcid ilyesféle megnyilatkozasaiban." Buda gellérthegyi részén
fekiidt a XIX. szazad elején épiilt Taban, amely falusias kinézetével és lakoinak
kirivo szegénységével,'® valamint azzal tette magat széles korben is ismertté, hogy
hangulatos kocsmai és kisvendégldi folytan a févéaros kedvelt mulaté negyedéiil
szolgalt. Kiss a tabani image-nek azt a kozéposztilyi szempontb6l mondhatni
természetes ,,0lvasatat” rogzitette regényében, amely a vdrosrészt a szegénység
ezoterikus vildgaként dbrazolja. ,,A Raczfiirdé hata mogott kezdddik a szamkivetettek
telepe. Keskeny, piszkos sikdtorok kozt visz az ut a hegy lejtojén lefelé. A hegybe
rovatkolt durva lépcs6fokokkal pairhuzamban emelkednek a hazak mindkét feldl. [...]
Csupa aprdé hazacskak ezek, ujabb és régibb keletlick, odaragasztva a vén Gellért
bordaihoz. Egynémely oly roskatag, oly gyonge, hogy e tdmasz nélkiil talan mar
3sszeomlott volna. Tébbnyire foldszintes hazikok, de akad emeletes is. [...] A s6tét,
piszkos, kabit6 blizii udvarra szdmos alacsony ajtdcska nyilik. Itt emberek laknak.
Ha egy-egy ajté torténetesen nyitva 4ll, az enyhitd félhomalyban lathatsz képeket,
mindket a koltd fantaziaja sohse fest. E16 borzalmakat latsz, melyek hetekig zavarni
fogjak éji almodat. Beteg, kiaszott alakok beesett szemuregekbol vetnek read egy
k6z6nyos pillantast; ha éhesek volnanak, tan masképp néznének, de 6k nem éhesek,
6k csak betegek! Ott fekiisznek ketten-harman egy vackon, mig a sziik helyen még
harom, négy alak iil, vagy all, vagy siirg6l6dik. Ezek elrejtik arcukat eldled, te pedig
ne kivand latni. Jobb igy.”"’

4 A, mentélis térkép” fogalmanak budapesti alkalmazasahoz v5. GyAnt 1998. 3440, 55-56. p.

15 A mi sziiletését, irodalmi kontextusat és £ tartalmi jegyeit elemzi CsAszrvay 1997. 243-265. p.
16 A varosnegyed tarsadalmi karakterérl bévebben GyAnt 1992. 139-146. p.

17" Szentesi [Kiss] 1874. 1. rész. II. kot. 21-22. P
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A RAczfiirdd és kornyéke, 1890 koril
Fénykép, ismeretlen felvétele. BTMKiscelli Muzeum Fényképtar

A Taban kocsmaiban gyakran mulaté Kridy Gyula, ,,a magyar Proust" viszont
- az irodalmi impresszionizmus varosi poézisének megfelel6en - a varosrészt
mar szinte idilli szinben tlintette fel. ,,Alant a Taban havas haztet6i, mély udvarai
esti aluvasukat kezdték, mintha éjszakéra elGszndnak valahovd messzire a
tindérmesékbe. Egy varrdgép pergett egy féldidnyi hazikdban, és egy sikatorban
kis fekete kutya a katonagomb nagysagl sapadt holdat ugatta a torony mogott."*®
Krady - John Lukacs szerint - ,,gyakran irt a varosrél, arrél, amilyen 1900 tajan
volt. Sajétos, lirai stilusaban, olyan mélységekrél és olyan kifejez6 zeneiséggel,
ahogyan sem azel6tt, sem azOta, és talan - nem, egészen bizonyosan - sohasem fog
imi senki".*® Az azonban kétségtelen, hogy nem Krudy az egyediili, aki fajlalta, hogy
az egyébként valdban nyomorisagos nagyvarosi falut, Tabant a két vilaghabord kozt
végérvényesen lebontottak.

Az elit éppugy szocidlis rezervatumban é€lt, mint a szegények oOriasi tomege,
és kivulr6l nézve olyba tlint, mint egy id6legesen itt id6z6 elékeld idegen. Kilon
hizédott az arisztokréacia, amely a X1X. szdzad kozepétél mind nagyobb szamban
koltozott Budapestre, ahol a nagypolgarsag is fokozatosan kialakitotta a maga exkluziv
lakonegyedeit. ,,A Muzeum kert volt a méagnasnegyed kdzpontja" - emlékezik egy

KRUDY 1956. 329. p. Kridy Budapest-imazsarél FABRI 2001. 25-61. p.
LUKACS 1991. 26-27.p.
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Festetics Taszilé hercegpalotaja, 1870-es évek
Fénykép, Kldsz Gyorgyfelvétele. BTMKiscelli Mlzeum Fényképtar

herceg, aki szlleivel egyutt maga is itt élt. Miutan sorba veszi az arisztokracia s(r(in
egymas mellett sorakoz6 palotait, végul a legszebb, az Ybl Miklés altal tervezett
Festetics-palota leirasaval érzékelteti a negyed hilvosen arisztokratikus jellegét.
»Festetics Taszilo herceg egyemeletes sziirke palotéja... el6tt vagy mésfél méterrel
a hercegi azilumjogot jelzd lancok érik a foldet oroszlanfejjel diszitett alacsony
vaspillérek kozott. Mikor gyermekkoromban néha &tugrottam ezeket a lancokat,
nem sejtettem, hogy - legalébb elvileg - Festetics herceg 'pallosjoga’ ala keriltem.
A hercegek hajdan lancokkal vették korll palotajukat és aki a lancokon belll volt,
annak élete-halala felett 6k itélkezhettek. [...] Persze ez ajog a mi korunkban mar
régen nem létezett, és minthogy Festetics Taszilé grofot 1910-ben Ferenc Jozsef
emelte hercegi rangra, igy ez csak egy szimbolikus torténelmet idézé emlék volt. A
palota melletti kertet szép magas racs védte hercegi cimeres kapuzattal."?

Ha nem is védte lanc a kiils6 betolakodoktdl a nagypolgarsdg hasonléan fény(izé
otthonait, &m ezeket az Andrassy Ut kils6, a Varosligethez kozeli szakaszan, az 1870-
es évektbl egymas mellett felépil6 palotakat is kell6képpen elsancolték (el6kerttel és
keritéssel) anagyvarosi (az utcai) nyilvanossagtol. Az Ut ezen szakaszan - tehat a Baj za
utcatol kezdédden - az 1883-1884. évi lakojegyzék tanusaga szerint villatulajdonos
volt Hieronimy Karoly vasuti vezerigazgat6, Brody Zsigmond lapszerkeszt6, Rieger

ODESCALCHI 1991.1. két. 58-59. p.
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Sugar (ti villa, 1878 kordl
Fénykép, Klosz Gyorgyfelvétele. BTM Kiscelli Muzeum Fényképtar

Gyorgy gézmalmi igazgatd, Kornfeld Zsigmond, az Altalanos Hitelbank igazgatoja
Weiss Miksa nagykereskedd, Rausch Ferenc gyaros és még szamos «LJSotofc
csalad. A szézadelén (1910-es adatok szerint) a t6kés nagypolgéarsag képvisel6i
mellett mind tébb a nagybirtokos, az arisztokrata, s6t az allam!fotisLLd6 is" WUk

tirlajdonosai kozott. Példaként emlithetjuk grof Széchenyi Laszloné foldbirtokost
T i 21 > bertKeVéS grOf AppOnyi SandOrt; az &,lami hivatalnokok kozott

: 1 A kOzt g rOf HnSaky Albert VOu vallas és x A ciiAN T
mihri's&tleF.TSf természetesen az zleti glet vezéregyéniségei tovabbra }%Oﬁ)éﬂa&?%%%ll
képviseltettek magukat e helyen: Weiss Manfréd mellett megemlithe®iik Sopp
[tul "efkereskjiof OtoMston Henrik cementgyarost, Babocsay Armin épitési

vallalkozét, vagy Hoffman Vilmos gyarmataru nagykeresked6t. Mindez azt jelenti
hogy am,g az 1880-as évek derekdn az Andrassy ut Koérond eés Varosiét k S

ATA| (Vagy 1Snem CSaka ViUak /\«ionosail) kozel kétharmad részben,
g

ml ,
add,ilg? 1910-ben im,mér_héro_m_neqyed reszben a lagypolgarsag, a nagybirtokosok és
az allami tisztviseldi elit tagjaibdl rekrutalodtak. gyoinoKosoK es

A Villak tulajdonosai és/vagy lakdi tobbnyire nem &llando jelleggel laktak az
eplleteket, inkdbb csak a nyari honapokban hasznaltdk azokat, vagy reprezentacid

21 ~
Az adatok forrashelye: Budapesti czim- és lakjegyzék 1883-84, 1910. Tovéabba HIDVEGI 1993
185-190. p.
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(estélyek, balok) céljabdl vették Oket igénybe. Az épitészeti szempontbdl is
kifejezetten vélasztékos negyed” szembetlind zartsaga ¢s elkiiloniilése ugyanakkor
mély nyomokat hagyott a budapestiek ,,mentalis térképén”. Kod az Andrassy uton
cim irasaban Kobor Tamas, a naturalista ir6, aki a szazadfordulé Budapestjét
plebejus és egytttal zsidé szemmel figyelite és abrazolta tarcak, novelldk és regények
hosszl soraban,” némi megdﬁbbene’ssel konstatalta: az Andrassy 1ti palotak felett
is rrd lesz id6nként a prézai, az alantas kdd. ,,Csak olyan a kod itten, mint mdsutt.
De el6ttem kiilonos, hogy az Andréssy uton egyaltalan van kod. Ugy érzem, hogy az
a kiilvarosokba, a sziik Gs piszkos utcékba vald, ahol az emberek nem térédnek az
id(’Sjéréssal jO ésrosszidében aztaruhat viselik, amelyiképpenvan aholaszegénység
szemérmesen megvonul €s ha raborul az a nedves, stirii fatyol, elrejtézhetik mogotte
a vilag szeme el61.” Am nem teljesen rendjén valé ez ott, ahol a gazdagség fitogtatasa
a legfontosabb. ,,Aztan elgondolom, hogy midta olyan szépre épiilt az Andrassy ut,
nagyon strii lett nalunk a kod... Pedig ez a mi Andrassy utunk mutogatasra késziilt.
Sugériranya egyenesen a vilagvarosok soraba vezetett benniinket. Ezek a biiszke,
magas palotak hirdetik a mi kultirankat, a mi miivészetiinket és — gazdagsagunkat.
Mi iatszik ebbbl most? — Hat Iépésnyire a sima aszfalt, hat Iépésen tul sziirke
para, mely eltakar mindent. Két sor vordsen lobogd gazlang jeloli az utat, de alig
egy koéhajitasnyira. Ha elfelejtem, hogy két végtelen palotasor kozt jarok, mi sem
emlékeztet ra. S6t, gy érzem, nincsenek is itt palotak.”*

Nemcsak a tarsadalmi osztalyok, de az egyes felekezetek és etnikumok is gyakran
hajlanak a térbeli elkiiloniilésre. Nyilvanvalo ez a térekvés a Budapesten kiilondsen
nagyszamu, a XX. szdzad elején a népesség kozel egynegyedét alkotd zsiddsag
esetében. Igaz, a pesti zsidésag — belsé tdrsadalmi rétegzédésének megfeleléen
—id6vel lakdhelyi szempontbol is széttagolodott, hogy ezaltal is mérsékelje korabbi
gettdszerii elkiiloniilését.” Nem sokkal az emancipécié torvénybe iktatdsa (1868)
utan azonban ez a belsd differencialédas még nem volt, nem lehetett széles kdrben
érzékelhetd tapasztalati tény. igy konnyen eléfordulhatott, hogy a zsidénegyed
éppugy az idegenség benyomasat keltette a kiviildlléban, mint a proletdr nyomoraval
olyannyira mellbevagd Taban. Az Oktogonrdl — tudésit a Csorba hdzaspar napléja az
1870-es évek derekdrdl — , kimentiink a Hermina térre [a mai Opera helyén volt — Gy.
G.], a zsid6fészekbe. Jaj! mennyi zsido volt ott. Atmenvén a téren, egy utciban a
Duna fiird6t lattuk. Csinos helyiség, de kar, hogy ott van, ahol van..., mendegéltiink a
3 dob [a mai Dob — Gy.G. ] utcaban, hol egy igen szép hotel épiilt; nem tudom ugyan
ki fog oda szallani, hacsak a zsidok nem. E hotel mellett mindjart egy mas 3 emeletes
gy6nyorii épiilet van. Kar ebbe a ronda kis utcaba.”?

Szocidlisan és etnikailag egyarant idegeniil hat tehét a varos egy-egy pontja az
oda alkalomadtan betéved?d ,,idegen” szemében. Ez a sajatosan nagyvarosi tapasztalat
sziili a korabeli varos-imazs megannyi belso fesziiltségét. A mar idézett naplé irdja

2 Az egyes villdkat egyenként targyalja és elemzi GABor 2002. 44-63. p.

Kdbor Budapest abrazolasat behatdan elemzi SANTA 2001. 99-167. p.
24 Kosor 1894. 3. p.

25 V6. Zeke 1990. 162-183. p.

Tancsics — CsorBa 1994, 172-173. p.
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kifejezetten sajnalkozik rajta, hogy a szép és ragyogd Budapestb6l olykor még az
altala nem kiilonosebben kedvelt helyi zsidosag életterébe is jut valami kevéske.
A rosszallds, a ressentiment érzése nem ritkan a tébbi ,kisebbséggel” szemben is
megnyilvanul; aminek az az oka, hogy a zsidosagén kiviil masmilyen felekezeti
és etnikai enklavék is 1éteztek a varosban. A XIX. szdzad végén a reformatusok
40%-a koncentralodott példaul harom egymassal szomszédos pesti keriiletbe;?” a
budapesti szlovakok szegregalodasat pedig valamelyest érzékelteti, hogy a Vsebecny
Slovensky robotnicky spolok nevii, 1899-ben alapitott szlovak egyesiilet szervezoi
javarészt (fele részben) egyetlen haz lak6ibol keriiltek ki.?®

Budapesten — a tobbi eur6pai metropolisszal egybevetve — ugyanakkor kisebb a
szegregacio korabeli mértéke. Ami azzal fliggott 6ssze, hogy akar egy épiileten beliil
sem volt ritka a hatarozott tarsadalmi keveredés. Ez persze nem feltétleniil vonta maga
utdn a tarsadalmi érintkezés kivételesen nagy nyitottsagat, a mashol tapasztaltaknal
joval demokratikusabb voltat. Nem, hiszen az egy hazban él6, egyuttal azonban
igencsak eltér tarsadalmi statusu bérlok — az egymas kozti érintkezésben — a diszkrét
és finom megkiilonboztetések alkalmazasa révén mindig aggalyosan érvényesitették
az Oket megilletd (vagy inkabb csak elvart) tarsadalmi tekintélyt. Igy volt ez még
olyankor is, amikor pedig a bérhaz egyontetlien kozéposztalyi csaladokat témoritett
falai kozott. ,,Ezek a tarsadalmi megkiilonboztetések — dokumentélja egy memodr
szerzéje — a legjellegzetesebben mutatkoztak meg magéban a nagy, négyemeletes
hazban, ahol laktunk. [...] Alattunk is orvos lakott, dr. K6éves nevii 6sziilé6 ember, de
nem tanar, sem korhazi orvos, hanem egész nap otthon rendelt. Koveséket zsidoknak
tudtuk, de egyebet roluk alig. [...] Apam dr. Kovest igen derék embernek tartotta,
kolléga turnak szolitotta, magéazta, 6 tandr urazta, néha a liftben, a Iépcséhazban
beszélgettek — de tobb alig tortént hiisz éven at. [...] Felettiink {igyvéd lakott, dr. Sebok.
[...] Sebokék nem voltak zsidok, mégsem érintkeztiink veliik, mert masként éltek, mint
mi, s ezt otthon, féként anyam és a cselédek, olykor megbotrankozva targyaltak. [...]
Nem, Sebdkék nem voltak ‘unzereinerek’, ezt mi gyerekek is éreztiik.”?

Masként alakult persze a helyzet a proletarok altal benépesitett bérkaszarnyakban,
ahol az egységesen szoba-konyhds bérlemények szocidlisan homogén lak6kozosséget
zsufoltak 6ssze. Ok, f6ként a nék €s a gyerekek, feltiinden nagy szociabilitasrol tettek
tantiibizonysagot a hdzon beliili nyilvanos és félnyilvanos terek (kapubejarat, udvar,
1épcsbhaz, korgang) biztositotta keretek kozott. Lakbérsztrajkok idején, vagyis az
1910 korili években példaul kiilondsen szildrdda lett a lakok kozti szolidaritas,
mint ahogy a Héthaz, az 500 bérlének és mintegy kétezer embernek otthont ado,
jellegzetes angyalfoldi épiiletkomplexum esete is kézzelfoghatéan bizonyitja.

A Dbérhatralékosokra kirétt szankciok ugyszolvan kikezdhetetlen egységbe
kovacsoltak a haz bérléit. ,,Az egyre ismétlodé kilakoltatasok folytan a Héthazban
egy-egy lakdsban hisz-huszondt ember él most egyiitt, akik behurcolkodtak egymas
- lakasaiba” — sz6l a korabeli beszdamol6.’® A meglévd, bar persze joval szerényebb

27 Voros 1983. 56. p.

28 Gvanr 1995. 110. p.

2 Granaszror 1965. 471-472. p.
30 1dézi Gyant 1992. 92-93. p.
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Tintetés a lakbéruzsora ellen a Szigony utca egyik bérhazaban, 1910
Fénykép, Millner Janosfelvétele. BTM Kiscelli Muzeum Fényképtar

mérvi(i tarsadalmi kulonbségeket figyelmen kivil hagyd, egységben fellép6
lakokdzosségek élete mondhatni gyokeresen megvaltozott a lazadasok hénapjaiban.
»Vandorértekezletekkel, szdnoklatokkal és énekszoval kezdddott, s elsején a lakok
egyontetlien megtagadtak a hazbérfizetést" - emlékezik Kassak Lajos, a Héthaz
akkoriban még proletar sorsu lakdja. A Héthaz lakésztrajk-mozgalma hamarosan
val6sagos karnevalla valtozott. ,,Nemsokara megkezdddott a macskazene a hazakban.
[...] Hazrél hazra jartunk, Silberstein ('a mozgalom lelke') szénokolt, a férfiak az
udvar kozepén élltak, és munkéasdalokat énekeltek, az asszonyok f6zékanalakkal,
rossz fazekakkal, dcska pléhdarabokkal siketitd larmat csaptak a folyosokon. igy
tartott ez tiz, tizenegy Oraig, aztan szétszéledtiink, bebdjtunk a fészkeinkbe, hogy
eltegyiik magunkat mésnapra."*

II.
A lakéhaz ugyanakkor els6sorban a maganélet szent birodalma, még ha id6n-
ként (mindenekel6tt lakbérsztrajkok idején) és helyenként (mindenekel6tt a bér-
kaszarnyakban) nagyobb tér is nyilik itt anyilvanos élet szamara a mashol megszokottnal.
A nyilvanossag azonban elsésorban a mindenki szaméra korlatozas nélkil egyarant
hozzaférhet6 utca vildgahoz tartozik szorosan hozza, a nagyvarosi utcdhoz, amely

31 KASSAK 1974, 616., 620. p.
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miutan a koz semleges terévé valtozott, legfoljebb funkcionalisan veheté majd birtokba.
A nagyvarosi nyilvanossag — kiilondsen az utcai szociabilitas — ett6l fogva szinte kételezd
er6vel Olti magara a fegyelmezett és személytelen viselkedés imperativuszat, melynek
érvényesitéséért olykor varosi szabalyrendeletek is, tobbnyire viszont iratlan szabalyok
kezeskednek. ,,A miivelt embert a miiveletlentd] — szol a XX. szazad eleji viselkedési
utmutatd — utcan, villamoson, autébuszban, cukraszdaban, vendéglében, szinhazban,
hangversenyen elsdsorban az kiilonbozteti meg, hogy a miivelt ember viselkedése
tartézkod6, masodsorban pedig az, hogy feltiinést sosem kelt.” Ez az ethosz hatja at
a polgart, aki immar csak kozlekedési célbol, testi és lelki mozgasra és levegszivasra
hasznalja az utcét, mivel: ,,Az ucca minden egyéb célra val6 felhasznaldsa a jonevelés
térvényeibe litkozik”. A polgéar igy ahhoz tartja magat, hogy: ,,Mivel az ucca... nem a mi
kizardlagos tulajdonunk, beszélgessiink halkan és mellézziik a széles gesztusokat”.*?

Avisszafogott, helyesebben a megregulazott nyilvanossag nagyvarosi terében nyer
nagy jelentdséget az infelligens tekintet, ami ahhoz segit hozza, hogy megfeleléen
eligazodhassunk az idegenek kaotikus vilagédban. Az viszont, aki legalabb egy idore
ki szeretné magat vonni az utcai nyilvanossagbol, alkalomadtan visszahizédhat
a félnyilvanossag egyik-masik terébe (igy beiil péidaul egy kavéhazba). Am a
nyilvéanos és a félnyilvanos kozti hatdrvonal meghuzasa felettébb kényes és egyuttal
roppant nehéz feladat. Ezen okbol ragaszkodott az 1880-as évek clején a budapesti
kavésok ipartestiilete ahhoz, hogy a kavéhaz (étterem, cukraszda) kapjon mar végre
felhatalmazast az tizleti célbdl lefoglalt jardarész bekeritésére; hiszen — érveltek
— igy védheti csak meg azt ,,a helyet a kivancsiak szemei ¢l61”. Ez egyszersmind
,kényelmessé teszi az utczan valo iildogélést, melyet sokan keriilnek, ha mindenki
altal lattatnak”. A rendérség ellenben, bar végiil arra kényszeriilt, hogy visszakozzon,
ellenezte ezt a megoldast, mert ,,az utcza attekintése, ezen bekerités altal igen
megnehezittetik, s6t lehetetienné tétetik”.*

A magan- és a kozszféra szétvdlasa megadja a lehetOséget arra, hogy az
idegenek idegenekkel elvegyiilve nap mint nap létrehozhassdk a nagyvaros k6ztéri
nyilvanossagat. Ebb6l azonban kozvetleniil még nem kévetkezik, hogy az informalis
szociabilitds nyomban és maradéktalanul kiszorulna az utcarél. Podmaniczky
példaul épp egy utcai taldlkozasnak tulajdonitja, hogy az 1870-es évek elején vezetd
allami tisztségbe nevezték ki. ,,Reggelenként, mikor esetesen mds végzendém nem
volt, a Steingassner-kdvéhazban elkoltendd reggelimet megel6zbleg, a Duna-parti
corson szerettem fel s ald jarni. E sétaim kozben gyakran taldlkozam Szlavy Jozsef
akkori miniszterelnokkel, aki hasonlag nagy kedvelgje a reggeli 1idit6 mozgasnak.
Szlavy Jézsef mindenért, ami Budapest szépitését érintette, rendkiviil érdeklédott s
e nyomon halad6 eszmecseréink kozben pendité meg a Kirdlyi Varkert bovitését,
az annak aljat elfoglal6 hazsor eltédvolitasa képében. Nagy hévvel felkarolt eszméjét
egészen a magaméva tevém, mely kozelebbi ismerkedésnek koszonhetém talan
részben azt, hogy utdbb... Szldvy Jézsef miniszterelnsk dltal 1873. marcius 8-4n a
Fovarosi K6zmunkak Tanécsa alelndki allasra neveztettem ki.”**

32 1dézi Gyant 1998. 53-54. .
3 1dézi GyAnt 1998. 54. p.
34 Popmaniczy 1984, 433-434 p.
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Az utca, és kivalt az eltdmegesed6 Korit és Sugarit azonban kétségkiviil
megritkitja, s egyuttal elszegényiti a nyilvanossag keretei kozt 1étrejéve informalis
tarsas érintkezést. A ,,veszélyesen” vegyes Osszetétell utcai ,,tdrsadalom” strukturalt
vilagarol sokan és sokféleképpen beszéltek ekkoriban, Kébor Tamds sem mulasztotta
el, hogy 1901-ben megjelent Budapest ciml regényében ne abrazolja e kozkeletl -
jelenséget. ,,Ha kisiit a nap, szdzdval hemzsegnek az utcan. Ki tudnd 6ket mind
elsorolni? Ott latod a hajdan kartonruhas dohanygyari lednyt, aki beleunt a munkaba,
és szeretne kalapot viselni. A bliza rikito, vadonatij kasmir, a szoknyaja olcsd termno,
melynek kapcsain keresztiil 1atni a durva, piszkos alsészoknyat, a cipdje Ocska, s
nagy keze durva cérnakesztylibe van bujtatva. [...] Ott van teljes szegénységében
a gouvernante, erbsen beflizve, titokzatos mosollyal az ajkédn és olyképpen
lesiittt szemmel, hogy mindent meglat és mindenkihez beszél. A hazikisasszony,
akit hazulr6l eliildéz a szegénység, a foglalkozasos szeretd, ékteleniil draga,
részletfizetéses ruhazatban, mely messzir6! kialtja, hogy aki viseli, megvésérolhaté
A hagyomanyos vidéki urind, aki elvesztette penztarcajat s noha estére varja az urat,
mégis raszorul addig valamelyik ur szivességére. [...] Es beletarkul a sokasigba a
keresett hanyagsaggal, lehetetlen szindsszetételekben kioltozkodott szinindvendékek
serege, akik kettesével, harmasaval, szerepet vagy kottdt szorongatva tiintetd
kacagdssal kényszeritik magukra a figyelmet, mert azt hiszik, hogy nagy dolog
szininovendéknek lenni.”*

Az ird szemei el6tt ily modon felvonuld tarka (belvarosi) utcai néprdl persze
csak annyi tudhato meg, amennyi a puszta latvany alapjan kidertil réla. Az utca terét
kit6lt6, azt elarasztd nagyvarosi nyilvanossag kizardlag a vizualis kommunikécid
szamara férhet6 hozza, mivel beszédre, verbalis érintkezésre nem adodik tobbé mad.
De mennyire megbizhato vajon a kizar6lagosan vizualisan megalapozott (tarsadalmi)
tudas akkor, amikor a modern nagyvérosban a tarsadalmi heterogeneités a legfobb
szabaly. Raadasul a nagyvarosban éppen a latszatok tudatos — olykor manipulativ
— hasznalatan mulik az egyéni érvényesiilés végso sikere. Nem kétséges, a vizualis
* informalodas Onmagaban clégtelen; mivel azonban masfajta kognitiv eszkoz
rendszerint nem 4ll a nagyvarosi ember rendelkezésére, idovel kello jartassagra tesz
szert abban a tekintetben, hogy vizualisan tdjékozodva is képes legyen a tarsadalmi
tér pontos jelentésének a helyes értelmezésére. Az idegenek tomegeit rendszerezve
kézvetlenil is segiti 6t a nagyvarosi népesség ,,szabdlyszerii” térbeli eloszlasanak,
a szegregacionak a ténye. Ha pontosan tudja, hogy ki rendszerint hol lakik és adott
helyen rendszerint ki lakik, kénnyen és viszonylag megbizhatéan meg tudja fejteni
a jelek pusztan csak lathaté rendszerét. Akkor tdamadnak komolyabb nehézségei,
amikor a lokalizalt voltukban helyesen megragadott elemek Osszekuszalddnak
ebben a csak vizualisan hozzaférhet6 nyilvanos térben. Ez olykor még a Kdbor altal
ugyszolvan szociografikus hiiséggel leirt Koronaherceg (ma Pet6fi Sandor) utcaban,
a belvéros korabeli f6 bevasarld negyedében is eléfordulhatott, de igazan gyakran
azokon a koztereken keriilt ra sor, mint amilyen a varosi kdzpark is.

A belvérosi utcdk elsérendiien a vasarlas, a fogyasztas lehet6ségével vonzottak
magukhoz foként a ndket, valamint a tehetdsebb csaladokat. ,,A Vaci utcidban

35 KoBor 1993. 15-16. p.
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Monaszterly és Kuzmiknal néztiink batisztot, onnan a Krist6f térre mentiink, Uri
utcédban [ma Pet6fi Sandor utca] par helyen, a Voélegénynél [divatiizlet a Vaci utcdban
- Gy.G.] is voltunk, onnan a Kellerhez és Zsitvayhoz kiildtek [divatiizletiik a Szervita
téren allt - Gy.G.]. Nem volt semmi izlésiinkre valé és draga volt. Innen a Szervitdk
temploméba mentiink, hol azonban csak par percig maradtunk. Atmentiink a Vaci
utcdba, az Udvari n6hoz [ez a divatiizlet a Vaci utca és Vorosmarty tér sarkdn allt
- Gy.G.]. Ott volt nagy valaszték €s olcsobb.””¢

Az 1870-es éveket idézG ,,utibeszamold” késdbb sem veszti el az érvényét,
noha a nagyvarosi fejlédés idével modernizalta, egyuttal térbelileg is kibovitette
Budapest kereskedelmi infrastrukturajat.’” A korzozas, a nagyvarosi magamutogatas
ezen fontos megnyilvanuldsa Ugyszintén az iizletekkel és kavéhazakkal zsufolt
belvarosi térben, rajta kiviil a Duna-parti sétanyon kinalt kitiind alkalmat a
nyilvanossag zavartalan élvezetére. ,,A vasérld asszonysereg ilyenkor mar atvaltozott
sétald tarsasaggd. Megindult a korzo. Fo6i-ald az utcan, kettesével, harmasaval és
maganosan. Tarka, szines, csdbit6 latomasok valtakoznak. Mintha bemutatnédk most.
Amit elébb beszereztek: a holgyek megjelenése ragyogd. Természetes, hogy akad aki
megbamulja. A férfiaknak errefelé semmi dolguk, de 6k ilyenkor szintén sétalnak.
Meg-megallnak, kiilonosen a Szervita tér és a Kigyo6 tér [ma a Ferenciek tere egy
része] sarkan, és defiliroztatjdk maguk elott a sétald szépségeket. Ezek nemigen
banjak. Hiszen arra valok, hogy megbamuljak oket. Amellett 6k is latnak. Titkos
ismeretségek kotddnek a tavolbdl. [...] Polgéarlanyok itt vetnek csodéloan ellenséges
pillantasokat az arisztokracia hideg szépségeire, akik fogataikon hajtanak keresztiil a
polgéri pompazdk sorfalain, egy-egy lizlet elott lebegd Iéptekkel leszallvan.”®

Amig a korz6zas a kozéposztalybeli holgyeknek, addig a kavéhazak latogatasa
joszerivel a kozéposztaly férfi tagjai szamara nyujtott feltétlen szorakozast. Ha
viszont egylitt korzdzott a csalad, akkor rendszerint k6zsen liltek be a sok budapesti
kavéhaz valamelyikébe (szamuk a XIX-XX. szazad forduldjan 500-600 koriil jart). A
XIX. szédzadban a n6k egyediil — kisér6 nélkiil — nem voltak szivesen latott vendégei
a kavéhazaknak, hiszen kénnyen prostitudltnak nézték volna Oket. A kavéhaz, ez a
jellegzetesen félnyilvanos hely tehat a férfiak territériuma volt, akiknek szinte teljesen
ki is toltotte a teljes hétkdznapi életét; nem mulhatott el ugyanis a nap anélkiil, hogy ne
élvezték volna e hely vendégszeretetét. A kavéhaz roppant nagy vonzerejét novelte,
hogy az 1j, immar csak a napilapokbdl beszerezhetd informaciokra oly mértékben
szomjas modern polgar egyediil a kavéhazban juthatott hozza a hazai, valamint a
kiilfoldi lapok széles valasztékdhoz. A Csorba hdzaspar — a napléban dokumentélt
— 470 napbol 83 alkalommal vette igénybe Gsszesen 22 (1) kavéhaz szolgaltatasait,
egyuttal 70 alkalommal esik sz6 a naploban utcai korzézasukrol. A ketté gyakran
ossze is kapcsolodoft egymassal. Egy ilyen, tehat a kdvéhazban végz6dé Duna-
parti korzdzasrdl szol a kovetkezd bejegyzés. ,,Mi a Redoute [a Vigadd elddje,
Csorbaék megszokasbol itt a régi nevet hasznaltak] felé iranyzok 1épteinket, melynek
kavéhazaba betértiink. Ott egy ablakfiilkében helyet foglalva... rengeteg sok Gjsagot

36 Tincsics — Csorsa 1994. 183., 417. p.
37 Bévebben GyAnt 1997. 101-127. p.
38 Kosor 1993. 10. p.
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olvastunk." Més alkalommal pedig, amikor a Duna jeges aradasa tartja izgalomban
a varost. ,Elmentlink Eszterrel a Dunahoz. Lassan emelkedik. Nyugtalansdgom
dsztdnszeriien hajtott be a Vigarda kévéhazba. Esti lapokat kértem."

Am a nagyvaros szocio-fizikai struktiraja még a korzo vilagara is erésen
ranyomta a maga bélyegét. Molnar Ferenc 1901-ben megjelent regényének orvos
hése Ggy probalta - tarsadalmi statusaban - azonositani a kivizsgalas céljabol elbtte
megjelend pacienst, hogy elséként az illetd kiilsé fizikai megjelenését vette tlizetesen
szemugyre; majd ezt kdvetéen képzeletben belehelyezte 6t a varos nyilvanos terébe.
Egyszerre élt tehat az ,,idegen” azonositadsanak azzal a két kognitiv technikajaval,
melyet a szakirodalomban az ,,appearential ordering” (a kinézet utani rendszerezés),
valamint az ,,ordering by spatial location" (a térbeli elhelyezkedés utani rendszerezés)
kifejezéssel szoktak illetni.*

~EQy ifju allt el6tte, 6vig meztelenil. Nagy karosszéken hevert indigokék kabéatja
és rozsaszind, kék csikos inge. Oltdzéke tehat arra engedett kovetkeztetni, hogy
bankhivatalnok, 6tven-hatvan forint fizetéssel, s mind indigdészinl kabéatjat, mind
gyonyori ingét hitelbe vette. Maga a fil terjesen jelentéktelen figura volt. Olyan
rendes VAci utcai és Andréssy Gti arc, amin6t vasarnap délel6tt ezen a két korzon
szazaval latni. Természetesen kiilonbséget kell tenni a Koronaherceg utcai korzé ifjai
és amazok kozt; a Koronaherceg utcaiak barnara égett szép szal legények, diszkréten
6ltozkddnek, de alapjaban véve éppugy viselkednek az utcan, mint a Vaci utcaiak.
Onnan ismerni meg ket f6leg, hogy a homlokuknak csak az alsd, a szemoldok folé
esd részét égette le a nap. A fels6 fele tiszta fehér. Ez az evezGsegyletek Kis sapkaitol
van. A Vaci utca és Andrassy Gt ifjai vagy egészen fehér, vagy egészen barnara
siilt homlokkal jarnak. Oket ugyanis nem veszik be az evezGsegyletekbe. Ez azért
van, mert 6k nem tartoznak a papa ala, bar legh6bb vagyuk ez volna. Szegények,
6k minden lehet6t elkdvetnek: nem jarnak a zsidé templomba, megmagyarositjak
a neviket, szidjak az izraelitkat, baratkoznak szegény, eladdsodott képlanokkal,
agrarius, klerikalis elveket vallanak, s maguk kozt 6k is alakitanak evez&segyleteket
szalonképes hiten levé elntkkel s merev exkluzivitassal - de mindhidba. [..] Az
indig6 kabat és a gyonyord ing tulajdonosa ehhez a csoporthoz tartozott. A homloka
egészen fehér volt..."*

Merében maésféle volt a budai korzd tarsadalmi képlete, melynek szintlgy
szigor( magatartasi elvarasai a csendes, konzervativ, hivatalnok jellegd (és egydttal
keresztény) tarsadalomban megszokott mércékhez igazodtak. Fikcids megjelenitése
Kradynal olvashaté. ,,A hervadt fak alatt szerelmesek mendegéltek, férfiak, komoly,
megfontolt, mondhatni Ferenc Jozsef-kabatos urak - itt-ott sziirke bajusz -, oldalukon
a pesti asszonyka vagy leanyka, aki elégedetlenil és rosszkedviien lépkedett hoditoja
oldaldn. [..] lgen gyakran mutatkozott a tavalyi divat a Budan sétald holgyek
ruhdzatan, s6t altal